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ARCGHIVES

devant receveurs généraux de ses domaines ¢t
bois, et la connaissance de toutes les difficultés
qul pourront s’élever sur ces diverses opérations,
demeurent exclusivement attribuées a Padminis-~
imucn du département de Paris, qui est antorisé
a délégner pour cet objet a toute auttre adminis-
tration départementale teille porticir de ses pou-
voirs gqu’elle croira nécessaire (1). -

fHonventicn nationale.]

Ul_:l membre ['LorpNT Gulor (2)], au nom da
comité de législation, fait un rapport, lit un pro-
Jetnde fdécret sur le tribunal de police correction-
nalle.

La Convention deécreie Pimpression et Pajowr-
nement de ce projet (3).

{ Suivent le rupport ¢l te projel de déorct pré-
sentés par Llorent Guint)

RAPPORT ET PROJET DI DICRELD sUR LA POLICE
CORRLECTIONNELLE, PRESENTES, AU NOM DU
COMITE DE LEGISLATION, PAR FLOBRWNT GUIOT
{ Lmprinés par ordre de la Convention nalio-
natle. ) (4)

Citovous,

Llappel des jugemoents rendus en falt de
police correclionnelle, par des tribunaux d’ar-
rondissement de Paris, doit-il etye porté devant
un autre iribuual darrondi-cemene ou devaunt
le tribunul d’appel de poiieo corrcctionnelle de
la méme commne. el et Ia guestion contro-
versén  entre cos  divers  fribunaux,  ef sur
laqueile i1z invitenr la Convendion nationale
a donner un décret explicatil’

Pour = former une idée juste e cetle gues-
tion, il faut se rappeler Porganization de la
police correctionnvile é¢iabiie par Ia loi du
22 juillet 1791,

En général, lu police correctionunelic est
confiée anx juges de pax sistés de deux
assesseurs; & Paris, clle exi excereée par un

tribunal composé de 9 juges de paix.

L’appel des jugements do police correetion-
nelle est porté devant les tribunauxy de distriet;
a Paris, la connniseance en est attribuée a un
tribunal composé do 6 juges pris dong les 6 tri-
bunaux d’arrondisscement. Jusque-la ectte orga-
nisation cst simple et ne renforme que le vies
de concenilrer dans les tribunaux o district,
le pouveir dinfliger des peines et celui de
prononcer sur les droits civils des citoyens;
mais iei commence la difficulie.

Lrarticle 35 de la loi du 23 juillet, qui est
relatif & ceux qui abuseni de la moduiiw" des
citoyens pour extorquer la totalité ou partie
de teur fortune, attribue zux tribunaux de
distriet, la connaissunee immédiate de ce dé-
lit, mais il ne décide point =i a4 Paris ‘appel
des jugemonts sera porté devoni un anire iribua-

{13
111.
2} D'apres le decument bmpriiec.

(3) Proces-verbane de la Cor.uutmn t. 20, p. 111,
r-’s) Bibliothéque nationale : Le'. n® 256, Hiblio-
theque de la Ch.ﬁ'ibu deg dépntsos o Colleclion Por-
tier (de P'Oise), t. 70, n~ &1.

Proceés-verbauz de la Conuvention, L. 25, p. 109
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nal de méme nature on devant le tribunal
Fappel de police correctionnelle,

Ties raisons de daonrer soni, d'une part, que
Portiele Ter du titre Voile T lol du 16 anis 1790,
etublit les tribunsux de distrier ou darron-
dissciaoent, juges dappel b ans des autres,
ot que d'upe antro pavi. L iob <in 22 juillet, en
créant &t Parks wa iribunal d’appel do police
correctinuinelle, lwi  attribue, sans exception,
la connziszanes de appel de tous les jugements
de police enrrectionnells,

Lie conuie de I{f*gi.%' o,

o e Naminant cetoe

difficulid, s’est convalinn :an licu de la déet-
der neonment. i} seraiv plus ~imple et plus con-

forme o l'interés publie, de retirer anx tribu-
naux de disirviet ou d arrondiz<ement la connaits-
sanee immeédiaie des d&ts mentionnés en Uar-
ticle 33 de 1o loi du 22 juiller, pour Pattribuer
aux tribunanx de poiice crovrectionnelle,

On n'apergoir pomnd quel o €16 e motif des
législateurs pouy ré-erver aux  {riivmaux de
distriets Ja cennaiseenee deocos déliie gui font
¢videmment partie de cenx gut doivent éire

pourswivis of pnuis par e veie de 1o police
correctionneiie

Cette expression blesse Uoeedie public, parce
que  les tribunanx «de police  corrcetionnelle

cxclustvement liveéds & colre pariie, mettraient
dans la recherche et lu puntion des ecoupables,
une activitéd et des soins guon e peud gudre
attendre de lo part s drtbnnany de disiriet
Aéja surchargés des procés etvils portés devant
CUX.

Et d’aillleurs, les principes de notre consti-
tution. on ne préson‘:am les juges civils que
comme  des  arbitres. ve  semblentsils poing
prescrive de lour Oter (v A présens, Lot gie

'L‘a circonstances e pormecient, le pouvoir “de
faire application de uo= Inis pénales?

Mais, en  changeant  Tatiribution déter-
minée par laruicle 33 de In lot du 22 juilleg,

il paratt =age d'y faire
Puane gue los tribunaux e district ou A’arron.
dissciment qui s¢ trouvent setuellenicnt saisis
de la connaiaonee de grnelques-nns des délits
rapporiés  cn aviiele 35, ¢n continueront
Fipstruetion, e 1awire qu’il.~: continueront
de conuuaivie 4 Mavenir doe ces mémes délits,
lorsque la plainte sera inecidente & une demande
civile.

Cest icl Voccasion faire disp tralire une
ambigunité d’ gxprcssmna que renferme ce mémeo
artiele 35. If yoost dit aue conx qui A aide de
faux noins auraicnt abusé de la erédulivé, ete.,
plusicurs  juges sont inecrtains sioees expres-

denx nunhllcm_wus

(Tl

slons e compreunnent phs aussi le déliv résal-
tant de la signaturc Qun auire nom que le
gien, ¢t la Conveniion sient méme d'élre

ohligée de rendre un déeret sur un fait particu-
lier de eettc espere.
Il parait convenable. poar ¢viter toute équi-

voque, d'ajouter aux miots a 'aide d’un faux
nom, ccux-ci, pris verbalement ot ~ans signa-

ture. Cette explication fera distinguer un fait
de simple cseroquerie qui est du ressort de la
police correctionnalle, d un Taux dont la punition
appariient an code pénal.

L» comité détermindé par fes diverses considé-
rations quil vient d'exposir, propose 4 la Con-
vention o projet de decret swivant :

La Convention nationale, aprés aveir entendu
le rapport de son comité de législation, déeréie
ceo qui suit :
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