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200 [Assemblée nationale.]
qui ne lui laissent rien & envier aux classes les
plus distinguécs.

« Ses priviléges furent le prix et la récompense
de la bravoure et de la loyauté. A chaque occa-
sion, mes concitoyens en ont mérité la confirma-
tion ; a chaque régne ils Pont obtenue.

« Jaloux a 'exceés de leurs prérogatives, en tout
temps ils les ont maintenues avee Pénergie et la
fermeté qui les caractérisent.

« Mais du moment que la patric a manifesté ses
besoins et sa situation déplorable, ils n’ont con-
sidéré leurs privileges que par la satisfaction
qu’ils auraient a les céder.

« lIs oant reconnu, cces honnétes pléhéiens, que
le citoyen, qui, en tout temps, doit i la patrie le
sacrifice de son sang cl de sa fortune, tui doit, &
plus forte raison, la restitution de scs bienfaits,
lorsqu’elle-méme est dans la détresse.

« [1s ont reconnu qu’ils seraient indignes de
succéder A leurs braves prédécesseurs, si, par un
esprit d’intérét particalier, ils vetenaient des con-
cessions (ui furent la récompense du dévouement
et de la géndérosite.

« (’est d’apres cetle noble et intime conviction

que mes concitoyens m'ont donné, non pouvoir,
mais charge expresse de déclarer en leurs noms,
comme en effet.
« Je déclare que la-ville de Saint-Jean-de-Losne
renonce, dés a4 présent, a tous ses priviléges
pécuniaires; et que eflet de cette renonciation
aura lieu aussitét que PAssemblée nationale
aura fixé les bases de la Constitution par une
« declaration expresse des droits de la nation et
de cceux du monarque, et quelle aura ¢tabli
dans la répartition de toutes les charges et im-
positions I’¢zalite proportionnelle anx propriélés
et facultés de chaque individu. »
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Signé : HERNOUX, député des communes
du bailliage de Dijon, ayant
charge des habitants de la ville
de Saint-Jean-de-Losne.

Ce discours ct cette dcéclaration ont ¢éL¢ recus
avee des applaudissements universels et il a ¢té
arrété de les insérer dans le proecs-verbal du
jour.

On a fait lecture d’une déclaration remise sur
le burcau par le députe de la noblesse du boil-
liage de la Montagne.

M. le E*résident donnce lecture de la liste des
trente membres nommeds hier dans les trente bu-
rcaux pour former lc comité charge de la distri-
bution des matiéres sur 'objet de la Constitution :

BUREAUX. MAL.
Noe,
1. Desmeuniers.
2. Turckeim.
3. Fréteau.
4. Lc comte de Virieu.
5. Pction de Yilleneuve,
6. Anson.
7. Rabawl! de Saint-Eticnne.
- 8. Mounier.
‘9. Le comte de Clermont-Tonnerre.
10, Regnier de Naney.
* 1. L.e comte de Lally-Tollendal,
12. Périzse Dulue.
13. Ricard de Scealt,
14. Emmery.
15. D’Andre.
16. Ulry.
- 17, Bergasse.
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BUREAUX. MM.
Nou.
18. Bouche.
19. Bailly.
20, De Volney.
21. De Lépaux.
22, Yernier.
23. Brassart.
2%. Le comte Alexandre de Lameth.
23. Vaillant.
26. Gleizen.
27, Lanjuinais.
28. Legrand.
29. Treilhard.
30. Brocheton.

M. le Brésident a dil, au nom des membres
de ce comite, que, des hier, ils avaient pousse
leur travail assez loin; qu’ils espcraicnt pouvoir
répondre trés-incessamment & impatience de
PAssemblée ; qu'ils la priaient de vouloir bicn
statuer sur toutes les anciennes imotions ¢tran-
géres & la constitation, et n’en plus admettre,
d’ici & quelque temps, qui pussent la détourner
de ce grand et pressant objet.

On a observe que, par Je hasard des choix qui
avaient 6t faits separcment dans chaque bureau,
d’an scul de ses membres pour former le cowmité
de distribution, il ne se trouvait dans ce comité
aucun ccclésiastique. ‘

Un eri général, parti des communes, a déclare
que 'observation était juste, et qu’tl fallait noi-
nmer a Finstant six comumissaires dans Pordre du
clerge, pour les joindre aux trente premiers.

MM. du clerge ont répondu (qu’ils avaicnt con-
couru a tous les choix quiavaient ¢té faits, qu'ils
nen désiraient point d'autres, ¢l gue leare satis-
faction ¢tait enticre, ainsi que leur conliance.

Les communes ont renouvele leurs instances;
La noblesze 87y est jointe : fe elergéa persiste dans
sun desinléressement ob dans son refus.

L’Assemblee nationale a retenti dacelamations
el de témoignages reciproques d'union et d’estime.

M. Ye EPrésident a dit que, sous un double
rapport, ¢l comme avaut I'honneur de prosider
I’Aszsemblée nationale, et comme membre du
clergé, 1l jouissait de ce combat d’honndéteté et
de sensibilité; qu’il espérait qu’il 0’y en aurait
plus jamais d’autres dans cette salle; et les accla-
nmations out reconimence,

M. Ie FPrésident annonce que depuis long-
temps M. I'évéque d’Autun a demande la parole
sur la question relative aww mandats impéralifs.

L’ Assemblée ayant témoigné qu’elle Ientendrait
iwec plaisir M. I’'¢évéque d’Autun monte a la tri-
sune.

M. de Talleyrand-Eérigord, ¢véque &’ Au-
tun. La question des mandats impcératifs, qui a
ét¢ indiquée pluiot qu’approfondie dans une de
vos dernicres séances, ct sur laquelle j'ai osé me
permettre un projet d’arrété, ne pouvait manquer
d’exciter une grande agitation dans les esprits. A
cette question semble natureliement attachée la
solution d’un grand probléme; elle touchea la fois
aux points les plus délicats de la morale el aux
principes constitutifs des socictés. 1 importe de
Panalyvser avee attention, méme avee scrupule,
afin de prévenir toute ¢quivoque, et jusqu’au plus
I¢ger prétexte d'une fausse interprétation. Les
personnes de cette Assemblée les plus accoutu-
mees a I'éclairer par d’¢loquentes et profondes
discussions, nc manqueront pas sans doute d’ap-
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peler tout leur talent sur un sujet d’une si haute
1mportance; pour moi, je dois me borner a vous
faire un exposc simple et analvtique des difle-
rents motifs qui ont parlé & ma raison et a ma
conscience, lorsque je me suis deéterminé ponr la
motion gue j’ail eu Phonnear de vous sowmecetire,
et dans lagquelle je persiste,

Je me suis fait @ moi-maéine touies les questions
qui m’ont paru appartenir it ce suajet.

Et d’abord : qu’est-ce quun bailliage ou une
portion de bailliage? ¢'est, non pas uu ¢tal parti-
culier, un ¢tat uni a d'aalres par quelgurs tiens
sculement, comme dans tout corps federatif'; mais
unce partie d’un tout, une portion d'un scal otat,
soumise essentiellement, soit qu'elle ¥ concoure,
soit qu’clle n’y coucoure pas, a la volonté géucé-
raie, mais ayant cssentiellement le droit d'y con-
courir.

Quest-ce que le députe d'un baillinge? c’est
I'homme que le bailliage charge de vouloir en son
nom, mais de vouloir comme il voudrait Ini-
méme, sl pouvait se transporter au rendez-vous
général, c'est-a-dire apreés avoir muaremant deé-
libéré et comparé entre cux tous les motifs des
différents bailliages. Qu'est-ce que Je mandat
d'un deputé ? ¢’est Pacte qui Tui transmet les pou-
voirs du bailliage, qui le constitue représentant
de son hailliage, et par-ta representant & toute
la nation.

Les mandats doivent-ils ¢tre enticrement libres ?
voici ma réponse @ Un congnit deux sortes de
mandats que Pon pourrait appeler limitatifs, ot
les mandats qui génent la liberté: les mandals qul
sont vraiment impcérati’s. Les premicrs peuvent
exister. Ces deux mots semblent se rapprocher
beaucoup, mais fes exemples vont les séparer. Je
m’explique :

Ou congoil trois sortes de mandats limitatifs.
Un baitliage peat limiter les pouvoirs de son dé-
pute, par rapport & leur durce, par rapporta lear
objet, ¢t endin par rapporta Fépoque on ils seront
exercés. Par rapport a leur durée: ¢’est ainsi que
plusicurs bailltages n’ont délégud fears pouvoirs
que pour un an; ce terme expire, fe pouvoir dude-
puté expire; il ne peut plus ¢tre exerce par lui
quautant qu’il Tui est accorde de nouvean par le
méme bailltiage. Par rapport & leur obijet; ainsiun
bailliage peut treés-bien dire 4 son députe s Jevous
envoie pour cetle chose, el ne vous envoie jjue pour
elle. A 'éeard de celte chose, qui sera le butdela
députation, Pobjet de la mission, le députe aura
tous les pouvoirs quaurait le badliage fai-méme
g1l ¢taitla, =ans quoiil ne serait plus son représen=-
tant; mais, hors de cette chose,iln’enaura aucun;
bien entendu pourtant que si la majeure partie des
députés ont des pouvoirs pour un autre objet, ils
pourront le remplir sans qu’il puisse ¥ mettre
d’obstacle; car le hailliage dont il est dépulé ctant,
suivant le principe qu’il ne faut jamais perdre de
vue, une parlic d’un tout, soumise & la volonté du
tout, ¢t par conséquent de Ja majeure partie, si
son député n’a pas le pouvoir de faire telle chose,
il w’a pas non plus le pouvoir de U'empccher: les
députes la feront sans lui, et cependant la feront
pour lui. — Dans cette Assemblée il ¥ a bien peu
de pouvoirs limités par rapport a Pobjet; ils sont
a cet ¢égard de la plus graude étendue, paisquil
n'existe aucun cahier &aprés lequel 1l uve soit
évident que les bailliages ont envoye lears deputés
pour régler la constitution, a lécislation, 'impot,
el porter la réforme dans tous les abus de Padmi-
nistration. Dans la suite, lorsque la constitulion
aura ¢t¢ bien affermie, et qu'il existera une dé-
claration des droits qui pourra servir de boussole

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

201

aux bailliages, les mandats seront nécessairement
beaucoup plus restreints quant i Vobjet. — Enfin,
les pouvoirs penvent ¢tre limitss par tes bailliages,
par rapport i ’époue ot ils doivent étre exerces.
Un baitliage a pu tres-bhien dire & son député :
Je ne vous donne powvoir de prowencer impot
quapres que tel on tel objet aura ¢le definitive-
ment (radte. Siole geand nombre des bailliages a
tenu le meme laneage, alors dans le cas o0 un
deéputé proposcrail de traiter Pimpol avant cet
objet, le grand nombre des députés dira non, par
défaut de poavoir dire owi dans ¢e momentl. —
Pour cette tenue d'Etats géndraux, il parait que
e eramd nombre des hailliages n’ permis a ses
députés de traiter de ce qui concerne Pimpot
quapres la constitution et le redressement d'une
foule de griefs. Gestun fait a bien ¢éelnireir, (uoi-
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‘que du reste on ne puisse douter que la simple

raison et tes motifs d’une saine politique ne dé-
terminassent les députes, dans toute supposition,
a adopter cette conduite.

Voili les trois sortes de limites (ue les bail-
liages (toujours en sc¢ soumetlant a la décision de
la majorité) peuvent tros-legitimement poser aux
pouvoirs qu’ils confientiv leurs députés; mais ces
mandats limitatifs n'ont rien de coimmun avee
les mandats veritablement impératifs ou prohi-
bitifs, tels que ceux qui sont preserits dans Par-
rote; et je prie les membres de PAssembloe, qui
ont paru ne pas assez les distinguer, et qui ont
cru pounvoir conclure des uns aux autres, de bien
le renarquer. 1o’y a point de doate que les pou-
voirs commis auX dépatés ne puis-ent ¢tre horncs
nar les commettants, et quant a Pobjet, ¢l quant
au temps pendant lequel ils seront exXercés: mais
unc fois Fobjet el le temps bien déternings, tes
pouvoirs pour cet objet peuvent-ils ¢lre soumis a
des clauses impcératives ou prohibitives? en un
mot, peat=il v avoir, outee les mandats lHmitalils,
des mandats impératifs?

Je me suis demandé souvent ce qu'était, ce que
pouvait ctre un mamndat bopératifs je n'en ai pu
trouver que de trois sortes @ un bailllage aura dit
a son deéputé, du moins en termes ¢quivalents :
« Je vous ordonne d’expricner telle opinion, de
dire oud, non, lorsaque telle question sera propo-
seey owe bien, je vousz dolends de «élibérer dans
tel ou tel cas; ow enfin, je vons ordonne de vous
retirer si tetle opinion est adoptée. » Voils tout,
car sans doute on ne mettra pas au nombre des
clauses imperatives les divers articles des caliiers
simplement énonciatils des voeux des bailliages.
Sl en ¢tait ainsi, UAszemblie nationale serait
parfaitement inutile pour tout ¢e qui ne concer-
nerait pas Pimpots; on waurait qu’a compler ug a
un les vaeux de chaque baifliags sur chaque ar-
ticle, dans an dépouillement général des cabiers;
ot le commis le mo.us habile sultivait & cette opé-
ration.

Or, ces trois mandats impératifs n’ont pas pu,
suivant les vrais principes, étre donndés par les
bailliages ; un bailliage wa pas pu dive & son dé-
puté : « Je vous ordonne de manifester tetle opi-
nion Jorsque telle question sera agitée ; » car,
pourdquoi envoie-t-il un député? ¢’est certaine-
ment pour délibérer, pour concourle aux délibe-
rations; or, il est impossible de délibérer lors-
quon a une opinion forcée. De plus, fe bailliage
ne peal savoir avee certitude Toi-meme quelle
serait  son opinion apreés gne la question aurait
éte librement discutée par tous les autres bail-
Hages s il ne peat done Faredter Cavancee 5 enlin,
et ¢’est ce qui constitue les députés véritable-
ment représentants, c’est aux bailliages a leur
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marquer le but, a leur déterminer la fin; ¢’est &
cux de choisir la roate, & eombiner librement
les movens. — Au resle, quoique je penze que
ce maundat sécarte des principes, el que toute
opinion mantfestie d'avance ne doive ¢lre ¢on-
stacree gque comme an vt livee o ba discussion,
el Iaissé en quelque sorted fa conzeicnce des de-
putes, Javouce (ue jo ne proserirais pas ce -
dat avee antant de =¢éverité que les deux autees,
surtoal & une premicre tenoe Rty géndran.
ot une sorte d'ingaittude peuwt-cire excusee;
lorsqae tout ce qui 1otéresse A la foiz el la cons-
titation, el la legislation, et tous Jes droits des
hommes, semble ¢lre contié aux Jdépuics, el sur-
toul =i co mandat n'détait hparatil que = an
petit no:mbre d’objets. CQuant aux deux antres,
les seuls qui sont dans ma moticn, je crois que
la clause qu’its renferment est aksolument nulle,
Je vous ordonne de ne pas délibérer dans tel cas,n’a
pas pu étre prononeé par un bhailliage a ses dé-
putés s car delibérer lorspue les antres bailliages
delibdrent est a la fois un droit et an devoir ; et
daiilenrs, comme toute delibération ext le veen
de [ majorite forsq’elle commence, ¢t son ro-
sultat gaand eile finit, ne pas vouloir deliberer
lorsigae tous les avtres deliberent, ¢'est contrarier
ouvertement la volonté commune et e mécon-
miditre Paatorite. Bnfin, je vous ordonne de vous
retarer siotelle opinion prévact 0st plus réprehen-
gibic encore, car ¢’est annoacer une scission, ot
cest plus cuvertement encore vouloir quo la
volontd zéncrale soit subordonnce i la volonté
particulicre d’an bailiiage ou d'une provin-e,

Au reste, en aflirmant que ces denx clanses
nnpératives sont nulles, jajoute quell-s le sont
par rapport & PAssemblée; cCest-a-dire qu’elles
doivent ¢tie poarcelle connme 2t clles n'existaient
pas ; quielles nfaulorizent aw-uee profestation
contre elfe, quelles ne peavest ni ariéler les
operaticns de UAzsemblée, ni deneer e plas
[égzer prétexte pour eivmlconnaitre les décizions;
que touslessultrages pronencés dans PAszenibleo
soul présemdés libress que twus les menthres
non déliberants goat préswmdes ab=ents, el qu’ane
ab=ence quelcoinjue ne peat atlénuer la foree
daucun de ses déerels.

Ainsi, jeo pease sur les mandats impératifz,
fo que tonte opinion commandée par un bailliage
est e géneral contrelre aux principes, puisque
Pissemblée nationale doit ¢tre librement dolibo-
ranle ;o que, Stoelle nest pas toujours libre quant
dlafin, elle doit Pétre toujours quant aux moyvens;
2o que Pordre absolu donue & un dépule de ne
pas délibérer est mauavais en soi; car d’abord, il
est jnsignifiant dans lasupposition od les autres
députes ne delibéreront pas; il est réepréhensible
st les autres delibéreal,  puaisqu’alors déhbérer
devient un devoir; et surtont 1 est nal par rap-
port & PAzsemblee, car dans aucune supposition
possible il e peat contarier sa délibération
3o enfin, Pordre de se retiver de PAsseiblioe st
celle opinlon ne preévast pas, est bien nual en-
core, 8’1l est permis de parler ainsi, puaisqu’il
exprime bien plus positivement le veu de se
soustraire & la:deécision de PAssemblée.

Mais Sensuit-ib de [ gue ces clauses goient
nulles pour les deputés envers leurs comnvet-
tants 7 Non =ans doute @ Varrété exprime positi-
vement le contraire; car il v est dit que Penga-
gement particstlier qut peut en résulter envers
les commettants doit ¢tre promptement levé par
cux; ce qui annonce en meéme temps, et qu'il
existe des engagements en raison des clauses,
et que ¢’est un devoir pour les comincttants de
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les révoquer, non que cetie révocalion soit neé-
cessaire a la validité des déerets de PAssemblce
inais, d’une part, parce quils noal pas cule
droit dassujettiv ainsi lears doputés, et, de Pautre,
parce ('l est de feur avantage de concourie
former la volonte g6 érale, paisqae, dans toute
hynothése, ils 'y trouveront sowmis.

Ju erois done fermement que les dépulds sout
lids envers leurs commettants par les clauses de
Cods macndats, ezt wa principe de rigueur, il ne
doil pas Aechir jei. Je pe suls pas méme arreté par
le raizonnemest que Pon fait, en disant quune
clause quon n'apasou le droit apposer w'est pas
obligatuire r car st je prnse que les commettiots
Noilt pas cu e droit d'insérer celte  clause, je
crois en micme temps que le député a cu le droit
de v osommetire ; ot celte sowmission volontaire
quiil a exprimée. en recevant les pouvoirs, et le
tilre véritable de son engagement.

Il n’est pas= question ici d’ane action immorale,
quon n'a pas le droit d’exizer, ni d« prometire,
ni de Jaire quand on Pa prowmise. Un député a
pu prouettre qulil ne délibdrerait pas dans tel
cas, qu'il se retirait dans tel autre; qutil dirait
oul ou non sur telle question, puisque cest le
viru de ceux quiil attait representer. Tout le tort
estdans ceux qui ont voulu dire ainsi represeus
1és; i 'y aauweane immoralite @ promettre celas
it 7y a aucance loi qui te défeade @il peat done
Pexcceuters s’il le peut, it te doit; car il Ua pro-
Nz en aceeplant e mandat; et il est inuatile de
dire combicen celle oblization s fortitice forsqn™
la relivion dela promesse 32 joint fa religion da
sermeitt.,

Mais il mest impossible de ne pas remarquer
que Pona exazeré prodigicuzement le nombre des
mandats bnpcratifz, de ceux suvtoul que e ser-
ment a, dit-on, consacres. 1y a certainement
ici beauvcoun Werrenrs de fait. Tout te monde a

jure quil defendrait avee zobe fes intércts de la pa-

tric et les droils de tousles citovens ; quil suivrait
danzson opinion Pimpulzioandesaconscience; mais
bien pew, je o pense, ont juré qulils adopteraient
telle opinion en particulier; quiils délibéreraient
de telle manicre ; qulils se retireraicnt dans telle
circonstance. ) )

Quant anx mandatls eax-mdé:aes, je sals coti-
vaiucu qu’il v ena tros-pen dontles elagzes soient
veritublement impdératives. Hom’a semblé (quon
ge plaizait & chaque instant & confondre les arli-
cles quelcondaues des cahiers avee les clauses du
mandat, et jai déji ohaceve combien cette erreur
¢lait dangeerense 3 et pourdire ici en finissant ce
(que je pense sur la fameuase question de Popinion
par ordre ou par téte, a iaquetle se rapportent
presque tous les mandats impdératits, je eroisque,
meme sarce sujet, oo s'est fort exagard Ia rigueur
des mandats. Voici conime il me semble qu’on
doit tes entendre, toutes les fois du moins qu’il
n'y est pas dit express¢ment que fe député se re-
tirera de Assemblée. Lorsquun bailljage a dita
un député : vous opineeez par ordre ou bien par
tére, il est impossibee quiil ait voulu lui dire
par-1a @ Vous opinerez parordre, si les antres opi-
nent par téte s ni vous opinerez par téte siles au-
tres opinent par ordre; il n’a pu méme pretendre
décider a tui seal cette grande questions it wa done
pu vouloir lui dire, dans le mandat le plus impé-
ratif, que ceci : lorsque cetle question s'agilera,
vous serez obligeé de manifester mon veeu poar
Popinion par ovdre; et ccrmme ¢nnéme temps
chaque bailliage ou partie de hnitliage a da dire a
gon députeé gu’en toul il serait nécessairement
soumis a la majorite, il a voulu par-1a qu’il adop-
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it la deeizion qui serait prononcée, méme sur
cette question, par la pluralite des sufirages.

Drapres ces réflexions, je persiste dans le pro-
jet dlarrélé que je vous ai sowmnis par la voie de
I'impression ; et je supplie qu’on obscrve gu'il
n’est dans tous ses points que Pexpression exacte
du principe fondamental, qu'ea bailliage ou por-
tion de bailliage, w’étant qu’une purtic d'un tout,
est soumis essentiellement, soit qu’il v concouvr:
ou non, & la volonté geénérale, dés qu'il a ¢teé
dnent appelc.

Voici mon projet d'arrcte :

« LAssemblée naticnade, considérant qu’on bail-
liage ou une partie «’un bailijage n'a que le droit
de former la volonte géndrale, et non de s'v
soustraire, et ne peut suspendre par des mandats
impcratifs, qui ne conticnnent que sa volonté
particulicre, Tactivite des Etats généraux, declare
que tous les mandats impératifs sont radicalement
nuls; que Pespice d’engagement qgui en resulte-
rait doit ¢tre promplement feve par tes bailliages,
unce telle clanse n’ayant pu étreimposée, el toutes
protestations contraires ¢lant inadmissibles, et
que, par unc suile nécessaire, tout décret de
IAszemblée sera rendun obligatoire envers tous les
bailliages, quand il aura ¢té rendu par tous sans
exception. »

Pajouterai ces mots, nul radicalement, par rap-
port ¢ U Assemblée, car cette vullité n’est vraiment
gue relative : elle existe pour les mandalaires,
elle n’existe pas pour P'Assemblée.

Fajouterai encore que 'arrété est jaste dans
tous ses points; qu’un baillinwe laizant partic
d’un tout st souwiis a la volonté géncrale, soit
qu'il y concoure, soit qu’il n’y concourc pas. De
1h tous les articles de ma motion.

M. le eardinal de la BRochefoueanld sc Iéve
et dit:

Fai recu un mandat impératil de la part de mes
commettants ; puis-je outrepasser mon mandat
saus porter atleinte aux seritiments de probilé
qui m’animent ?

M. BBiauzat porte cnsuite la parole; il adopte
les principes de Mar d’Autun, mais il en tre des
conz¢équences plus cten-dues.. I ne veual pas que
Pon respecte les pouvoirs impératifs, meme dans
la main deceux qui en tont les porteurs ; il veut
quon les déclare nuls, et pour PAssemblée et pour
les mandataires.

En conséquence, il proposu d'ujouter Pamende-
ment suivant :

« Sans quil soit besoin (ue les dépulds aient
recours a leurs comunettancs, I'Assemblée natio-
nale autorise tous ses menthres ¢t leur enjoint
d’opiner cn lear dme ct conscience, saufl 4 sc
conformer aux cas particuliers qui intéressent
leur province. »

_ 11 appuic cet amendement par la lecture du
serment que prononcaicut autrefois les dépulés
aux Etats généraux.

Serment fait publiqguement par les dépulés aux
‘ Etals geneéraux antérieurs.

_Je promets et je jure derant Dicu, sur les sainls
Lvangiles, de dire tout ce que je penserai cn ma
conscience éire de Uhonneur de Diew, le bien de
son Eglise, le service du Roi et le repos del Etat.

On allait continuer cette intéressante disserta-
tion, lorsque I'on anmnorce une députation de la
ville de Nantes.
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M. Mlellinet, orateuwr de la dépuwlation. Nous
sommes envoyes par la ville de Nautes porurvous
supplier de recevoir dans ce sénat auguste de
la nation, les =entiments dadmiration, de respeet
et de recounaissance que la sagesse et la fermete
que vous avez manilestées nous ingpirent.

Lav ville de Nantes s’est assemblee, et il a ¢té
arreté unanimement d'envoyer vers cette auguste
Azsembloe, pour la (Cliciter de Pénergie qu’elle a
déplovie dans les perils dont elle a ¢té environ-
nee.

La cité de Nantes croit quitl est de gon devoir
de manifester son intention, et elle s'empresse
dadbérer a Parrdté du 47 juin, et & ceux qui ent
suivi.

Nous jurons suoi Paatel de la patrie, en pre-
gsence dn juge des reis et de leurs sygjets, d'em-
ployer nos biens, nos fortunes et notre vie meéme,
a soutenir les principes que vous avez adoplés;a
défendre Vautorité rovale contre Paulorilé des
aristocrates, 4 maintenir 4 jamais la couronne
dans la maison des Bourbons, qui ne peut avoir
d’eniemis que les ennemis de la patrie.

Les citoyvens de Nantes chargent Jears députés
de proclamer lear reconnaissance pour un Roi
qui a rendu a la nation un droit qu’elle avait per-
du depuis longtemps, leur vénération pour une
Assemblée dont le courage ne s'est pas laisse
¢hranler au milicu des piczes que. ne cessaient
de lai teadre la cabale et Fintrigne. ete. Hsiovent
les mains au ciel pour lui demandaer la prospoerité
de cet empire, le zatat de la patrie et fe bonlhior
de tous ceux 4 qui nous aurons du fe notre.

Adresse des citoyens de Nanles & VAssemblée
nationale.

« Les citovens de la ville de Nanles, transportés
d’admiration pour la sagessc ¢t Ja fermeté que les
députes O Assemblée nationale viennent de dé~
ployer, ont arrété d'une voix wianime d’envover
vers cette Assemblee pour la féliciter sur 'éner-
gie qu'elle a developpee dans une occasion aussi
importante pour le salut de 'Etat.

« La cité de Nantes ayvant ea Pavantage d’¢tre
une des premicres villes qui ont eleve la voix
pour rectamer les droits inalicnables des citovens,
se croit oblizee de manifester de Ian manicre Ia
plus éclatante, son attachement anX principes
dont l'Assembice nationale vient de faire une
profession si noble et si conrageuse. Elie s'em-
presse done d’adbeérer & votre arréte du 17 juin,
et atous ceux qui Pont suivi.

« Gonvaincue que Pinteret du peuple frangais
est inscéparable de celui de son souverain, et qu’il
ne parviendra jamais a4 secouer le joug sous je-
quel il gémit depuis si longtemps, qu’en donnant
Ia plus grande extension au pouvoir exécutif,
tous les membres qu’un si pressant motitt réunit
dans ce momenl, jurent sur aulel de la patrie,
en presence du juge redoudable des Rois et de
leurs sujets, de waintenir Pautorité royvale dans
toute =on intcégerité, et de réprimer de toutes leurs
forces les attentats de ceux qui avraient la har-
diesse de vouloir la partager.

« Remplie de reconnaissance pour cette longue
suite de monarques qui ont fait des clforts pour
rompre les fers forges dans les siceles de barbarie,
et rappeler Phomme i sa dignite natarelie ; péné-
trée des vertus du prince bienfaisant qui a renda
A la nation ses anciennes Assemblées, et qui est
persuadé que les droits duTrove et les proprictés
des sujets reposent sur la méme base; ils char-
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