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(Assemblée nationale.]

tion de solde, votre comité militaire m’a chargé
de vous présenter le projet de décret suivant :

« L’Assemblée naticnale, aprés avoir entendu
le rapport de son comité militaire, décréte que
les soldats tenant garnison sur les vaisseaux, re-
cevront, outre la paye fixée par le décret du
24 juin dernier, et la subsistance qui leur est
fournie en nature de l'approvisionnemecnt des
vaisseaux une gratification de 18 deniers par
]'our, qui leur sera payée par le département de
a guerre, sur les fonds alfectés & la masse de
boulangerie.

« L’Assemblée charge son président de porter
immédiatement & la sanction du roi le présent
décret. »

(Ce projet de décret est adopté.)

M.Alexandre de BBeauharnais.J’ai fait part,
il y a quelque temps, a4 I’Ascemblée nationale,
d’on mémoire et d’une lettre des professeurs
laiques du collége de Pont-Levoy. Depuis, j’ai recu
des reproches du directeur de ce ,collége et des
officiers municipaux. L’un craint d’étre soup-
conné d'étre de moitié dans les plaintes que ja-
vais faites, il y a quelque temps, au nom de ces
professeurs laiques, réunis sous le titre de Société
des amis de la Constitution; les officiers munici-
paux craignent d’étre les objets de ces plaintes.
Je leur dois done la double satisfaction d’annon-
cer que le directeur n’a aucune part dans le mé-
moire, et que la municipalité n’a pas élé I'objet
des plaintes portées par les professeurs laiques.
Corume il résulte de ces données qu’il v a de la
mésintelligence entre les professeurs laiques et les
administrateurs ecelésiastiques, et que cette mé-
sintelligence pourrait étre nuisible a une éduca-
tion qui 2 donné a cet établissement une célé-
brité si méritée, je demande le renvoi de toutes
les piéces au comité de Constitution, afin qu’en
attendant qu’il nous ait présenté son travail sur
Pinstruction publique, il puisse, sur cet objet,
prendre des mesures provisoires et concilia-
trices.

(Cette proposition est adoptée.)

M. Le FPPelletier, ci devant de Saint-Fargeau,
renmet sur le bureau le congé qu’il a obtenu le
17 de ce mois, et déclare que de retour depuis
hier du voyage qu’il a entrepris en vertn de
ce congé, il reprend sa place dans I’Assemblée.

M. Mlartincau, qui s”est aussi absenté par
congé, fait une déclaration semblable.

M. EBoéry déclare qu’il partira demain 27,
en vertu du congé qu’il a obtenu l¢ 18 de ce
mois.

M. le Président. L'ordre du jour est la suite
de la discussion sur la contribution personnelle.

M. Defermon, rapporteur du comité d'impo-
sition, présenie diverses observations tendant
4 écarter tout ce qui pourrait décourager I'indus-
tric ou soumeltre de nouveau a I'imposition per-
sonnelle des valeurs qui auraient dcja été assu-
}emes a 'imposition réelle. 1l donne lecture de
‘article 6 du projet du comité et d’une disposi-
tion additionnelle, avanl pour objet d’excepter
de la disposition générale de cet article, les bou-
tiques, magasins, chauntiers et ateliers éludes,
cabinets et bibliothéques nécessaires a l'industrie
et servant uniquement & la profession du contri-
buable, lesquels ne seraient point compris dans
I’¢valuation de son loyer d'habitation.
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_Voici les articles lus par le rapporteur qui de-
viendraient les articles 8, 9et 10 du décret :

« Art. 8. La partie de la contribution qui sera
établie sur les revenus d’industrie et de richesses
mobilieres sera de 12 deniers pour livre de leur
montant , présumeé d’aprés les loyers d’habita-
tion. Les boutiques et magasins, les chantiers et
ateliers, les cabinets d’étude et bibliothéques ser-
vant dans la profession du contribuable ne seront
point compris dans I’estimation de I’habitation.

« Art. 9. La cote de cette contribntion, tant
qu’elle sera fixée aux 12 deniers pour livre, sera,
pour ceux dont les facultés ne seront en aucune
partie le résultat de produits territoriaux, de
?uinze fois et demie la cote de contribution de
oyer.

« Art. 10. A ’égard de tous les contribuables
qui justifieront étre imposés au role des countri-
butions foncigres, ou avoir supporté sur les re-
cettes 4 eux dues par acte public les retenues
qui ont été décrétées, il lear sera fait, dans le
réglement de leur cote, déduction du viugtiéme
de leur revenu foncier ct de la retenue qui aura
eu lieu sur les rentes. »

M. DDefermeon. Jo demande que ['on discute
simplement les articles 8 et 10, et que larticle 9
soit renvoyé 3 Dinstruction qui doit accompa-
gner les décrets sur cette nraticre.

M. Dionis Buséjour. Saivaut 'article 8, on
imposerait les contribuables au vingtié e du re-
venu que le loyer ferait prézum-r.On part de cette
base : un homme sage ne met ordinairement A son
loyer que le dixiéme de son revenu. Dans cette
hypothése, celui qui paye 100 pistoles de lover a
probablement 10,000 livres de rente, done il doit
payer 500 livres de contribution nersonnelle. Un
exemple rendra mes raicoas plus palpables.
M. I'archevéque de Rouen a a Paris un lover de
13,000 livres; vous conclurez de 14 quil a
130,000 livres de rente, et vous limiposercez A
10,000 livres. Je demande si M. P’archevéque de
Rouen, & qui vous avez 0lé quelque chose, puurra
payer son imposition ? Vous avez des biens na-
tionaux & vendre. Geux qui ont misdes enchéres
n’ont pas calculé co:nbien, par votre impdt, vous
alliez diminuer les loyers. Quand uune fois vous
I'aarez décrété, ils vous diront : Nous sommes
vos trés humbles serviteurs.

Vous voulez attcindre les capitalistes, dites-
vous; mais quels sont les capitalistes? CGe sont
ceux qui ont leurs biens dans les foods natio-
naux; ce sont ceux-la qui ne payent point «’im-
position, parce qu’il a plu & M. Galonne gu’ilen
fut ainsi. Imposez-les, et vous ferez bien. Prenez-
y garde, les capitaliztes sont fins; au lieu de les
atteindre, vous pourriez bien surcharger les ci-
tovens en général, et il serait trop tard de leur
faire des excuses. Je conclus par demander l'a-
journement d'un plan qui me parait infiniment
mauvais, infiniment désastreux, surtout pour les
grandes villes.

M. d’Estourmel appuie ’ajournement.

M. Camus. Il faut distinguer trois classes d'in-
dividus qui doivent étre assujcttis & I'impot : les
cullivateurs, les gens industrieux et les capita-
listes. Vous avez taxé juslement les cultivateurs;
vous avez pris une partie de leur revenu réel sur
le produit net des terres. 1l vous reste a statuer
sur les gens industrieux et sur les capitalistes,
c’est-a-dire ceux qui vivent du commerce d’ar-
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gent. Cest ici que j'appelle toute votre attention.
Javoue gue je n‘ai pas vu sans surprise lecomité
confondre dans une méme disposition la contri-
butlion imposable sur les capitaux et sur Pindus-
trie. Je ne sais pas comment on a pu confondre
I’homme qui, commencant son travail avant le
jour et le prolongeant fort avant dans la nuit,
fournit & peioe a ses besoins, avec ’agioteur qui
n’a d’autre peine que de recevoir 'escompte et
Pintérét de son argent. Je dois défendre V'indus-
trie, parce qu’elle donoe la vie A tout. On ne peut
pas lu:poser les conceptions de | homme; il faut
donc séparer le revenu d’industrie et le revenu
mobilier. Le comité vous a dit : Plus on a de
lover, plus on a de revenus. Bt moi, je dis tout
le cuntraire; celui qui a le plus de lover est ce-
lui qui a le moins de revenus imposables. Iy a
trois espéces de maisous : celles des ci-devant
grands seigneurs; les atcliers et boutiques des
marchands, et les logements de ceux quiontune
occupation journalicre et honnéte. Le loyer de
Phomme que jappelais ci-devant grand seigneuar
n’est pas loujours le dixiéme de son reveou.

Il est peu de personnes qui mettent 20,000 li-
vres & leur loyer, et il est stir que le terrain de
ces habitations ne rapporle pas aulant que s'il
était divisé en petits appartements; ainsi ces
personnes-la payent beaucoup, mais leur loyer
n’est pas cher. Mais ceux qui ont un état pour
gugner leur vie prennent un loyer dans un des
plus beaux quarliers, parce qu’ils sont obligés
de se loger 1a, ot on les trouvera plus & sa proxi-
mité. Voild les hommes sur lesquels 'impot
frapperait, et voila ceux qu’il devrait épargner.
Je passe aux capitalistes. Ge sont ceux-1a qui di-
sent Je ne dois pas passer le dixieme de
mon revenu; ce sonl ceux-la qui calculent, qui
comptent; ce sont ceux-la enfin qui feront tous
leurs eiforts pour éviter I'impot. Je crois done
que le meilleur parti & prendre serait de dire :
Les revenus mobiiiers seront imposés a tant; les
revenus industriels seront imposés mo:lérément.
La contribution personunelle, une [ois bien con-
nue, sera répartic entre les d¢partements, qui en
feront les répartitions dans leur ressort, et en-
suite le versement dans la caisse publique. Nous
sommes tous Frangais, disposés aux plus grands
sacrifices ; nais nul ne veut éire victime de l'ar-
bitraire ; nous payerons avec plaisir toutes les
fois qu'on nous fera voir que notre voisin plus
riche que nous paye davantlage, et que celui dont
les facultés sont écales aux nétres paye autant.
Je crois que l'exécution du plan du comité est
physiquement impossible.

M. Tronchet. Deux mots suffiraient pour
prouver toule I'absurdité du plan du comité. 1l
y a trois ans que, si le gouvernemaent avait triplé
la capilulion, un soulévement général aurait
éclaté dans tout le royaume. Ce n’est pas un tri-
plement que le comité vous propose; c’est de
rendre la capttation huit fois plus forte. Ou veut
atteindre les capilalisies; mais prenez garde que,
contre un capitaliste, il y a dix mille citoyens,
ct qu’en voulant faire payer I’homme & argent
vous écrasez toutes les classes d’individus.

M. Gaultier-Eiauzat. Le décret qui porte que
la contribution personncile aura pour base ie
prix du bail met 'Assemblée dans uu graund em-
barras; mais, puisqu’il est porté, il faut s’y sou-
metire; il faul prendre toutes les mesuies pour
I’exécuter. le demaunde, en conséquence, que la
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chargé de recevoir,soit de la part des membres de
I’Assemblée nationale, soit dela part d’autres per-
sonnes versées dans cette matiere, le tribut de
lumigres qu’ils viendront lui apporter, afin de
pouvoir rédiger définilivement un plan exécu-
table et plus réfléchi.

M. de La Rochefoucauld. Votre comité est
dans une position vraiment malheureuse. Lors-
qu’il vous entretient de la contribution fonciére,
on laccuse d’élre économiiste: lorsqu’il vous
parle de la contribution personnelle, on lui re-
proche de ne l'étre pas assez. Je conviendrai que
la base qu’il a adoptée est susceptible d’erreur
et d’inexactitude; mais elle a cela de commun
avec toutes les autres. On se plaint de l'incon-
vénient que pourrait avoir notre plan pour les
grandes villes ; je suis député de la plus grande
ville du royaume, et je m’en fais gloire, |;uls-
qu’ellea donné Ja premiére le signal de la liberté.
Je sais bien que, sous les despoles, elie a joui de
bien des privileéges. lls avaicnt soin de trailer
avec moins de rigueur la ville dans laguelle ils
faisaient leur séjour, et dont ils auraient pu avolr
quelque chose a redouter. Je dirai seulement que
les propriéiés fonciéres sont assez impozées, et
que cependaut on n’a point satisfait aux be-oius
publics.

M. Regnaud, député de Saint-Jean d Angély.
Les bases du cowité paraissent injustes parce
qu’elles sont trup générales. Il y aurait un moyen
de les rapprocher d’une plus grande équité.
M. Rey vous a présenlé un projet qui tend a di-
viser les contribuables en plusieurs classes, et a
laisser aux officicrs muunicipaux la distribution
du classement. Ce projet a été rejeté, parce qu'il
prétait trop & l'arbifraire. Mais je crois que, par
uunce juste combinaizon de la base des classes et
de celle de ’habitation, on pourrait venir & une
bounne répartition. Pour rendre mon ideée sensible
par un exemplie, je suppose le classement des
diverses fortunes faites par la municipalitc. Le
capitaliste pourrait étre employé pour le ving-
tieme de son loyer; le marchand de la premicre
classe pour le trenti¢me, et ainsi de suite. 1l est
impossible de fairc & la tribune le calcul du mude
que je vous propose. En conséquence, ju me joins
a ccux qui demondent que larticle soit ajourne:
et je crois que I’Assemblee doit inviter M. Rey a
se rendre au comilé pour y développer ses vues.

M. Reederer. Deux opinions partagent I’As-
sembliée. D'une part, on dit qu’il est 1njuste de
proposer, pour la contribution persvuneclle, le
vingticme du revenu, tandis qu’on demande le
sixiéme pour la contribution founciére; d'une au-
tre pait, on prétend que, si on admnet la tontri-
bution perzonnelle, ¢’est détruire les villes; cest
faire émigrer les élrangers; c’est préparer une
insurrection générale. Nous avons eu a choisir
entlre ces deux extrémes. Le mode adopte par le
comité est le seul dont on puisse se servir pour
évaluer la fortune du capitaliste. Lartisan, l'ar-
liste, I’'homme de cabinet, seront respectés; leurs
logements de travail serout regardés, avee raison,
commme un moyen et non pas comme an indice
de fortune. Le capitaliste seul doil étre imposé.
Il est bien juste qu’il paye, sans se plaindre, un
vingtiéme de son revenu, puisque, de son cOté,
le propriétoire foncier est taxé & un cinquiéme
du produit de sa terre. On vous a propose, pour
remplacer 1a coutribution personuelle, d’élablir

discussion soit ajoursce, el que ¢ comiic :0it ] un impot surles consomimations ; mais nousavons
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rejeté cette proposition par les deux considéra-
tions suivantes : .

1° Parce gne I'impét sur les consomimationsne
pourraicnt atteindre le capitaliste sans porter un
coup sur les propriédtaires fonciers; )

Q0 Parce que cet impdL serait supporté égale-
ment par ’homme pauvre et par Phomme riche,
ce qui serait uoe grande injustice. On propvse
un second projet qui consiste & classer les ci-
toyens. Ge mode est inexécutable; car comment
classerez-vous les citoyens? Est-ce par la nais-
cance ? Il n’y en a plus qu’uneen France, et hom-
wage vous en soit rendu. Sera-ce pur le salaire
des fonctions sociales? Ge salaire pouvait éire
autrefois un indice, parce qu'autrefois on ne
donnait guére un revenu de 10,000 livres quwd
un homme gni avait déja un reveuu & peu pres
égal 4 cette somme. Mais aujourd’hui qu’on ouvre
au mérite seul le chemin aux emplois, le salaire
d'un fonctiononaire public ne peut pas éire un
indice stir. Sera-ce par les richesses? Mais ’est
1a la question qu’il faut résoudre; c’est I'é¢valua-
tion des fortunes que nous cherchons, et si nous
les connaissions, le probléme serait résolu. Re-
venons-en donc au plan du comité, et convenons
que le loyer est le seul indice que I'on puisse
cousulter.

M. de Folleville. Je trouve les bascs fort bon-
nes; mais il me semble que nous devrions «+’abord
connaitre la somme que doit produire cette im-
position.

M. Defermon. (Cette connaissance n’est pas
plus néce:zsaire pour la contribution personnelle
qu’elle ne I'a été pour décréter les bases de ia
contribution fonciére. Cen’est qu’aprés avoir fixé
les bases de toutes les contributions que nous
pourrons vous dire : 1i faut que telle imposition
produise telle somme. Rien n’empéche de discu-
teren cemoment les articles que nous vousavons
proposés. Voici une pouvelle rédaction de I'ar-
ticle 8.

Art. 8.

« La partie de la contribution qui sera établie
sur les revenus d’industrie et de richesses mobi-
lidres sera déterminée par deniers pour livre de
lear montant, présumé d’aprés les loyers d’huabi-
tation. »

(Cet article, mis aux voix, est adopté.)

M. EDefermeon, rapporteur. L’article 9, dont
j’ai doune lecture au débul de la s¢ance, étant
renvoyé 2 'instruction, nous passons a l'article
additionnel, dont j’ai également donné lecture
sous le numéro 10 et qui est relatif aux partics
d’habitution qui servent uniquement a ’industrie
du contribuable. Cet article qui devien:drait le
9e du décret est ainsi congu:

« Art. 9. Les boutiques, magasins, chantiers,
ateliers, cabinets et bibliothéques servant & la
profession du contribuable ne seront pus com-
pris dans Pestimation des habitations. »

M. ERegnaud (de Sainé-Jean-d’Angély). L’As-
seinblée doit se rappeler qu’étant composée de
beancoup de gens de loi, il convient & ses prin-
cipes d’tmpartialité et de désintéressement de ne
pas laire I'exception des bibliothéjues proposée
par le comite.

(CGet amendement est adopté.)

KEn conséquence, I'Assewmblée décréte qu’il n’y
aura aucune exception a la disposition génerale
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du précédent article, en faveur desétudes, biblio-
théques et cabinets.
Le restant de l'article est renvové au comité.

M. le E*résident annonce que le résultat du
scrutin, pour la nmomination de trois nouwveauzx
membres du comité militaire, a adjoint & ce
comité MM. Alexandre de Beauharuais, de Bro-
glie et Chabroud.

M. de Menou. Je suis chargé par le comité
d’aliénation de vous proposer, en exécution de
vos précédents décrets, de vendre & la municipa-
fitd d’Orléans des biens domaniaux en valeur de
658,470 livres. Toutes les formalités ont été
rempliess le tableau de ces biens, la délibéra-
tion du conseil général de la commune, la sou-~
mission de la muunicipalite et les procas-verbaux
d’estimation sont entre vos ains. La proposi-
tion que j’ai Phonoeur de vous faire n’est sus-
ceptible d’aucune discussion, puisque les dispo-
sitions que vous avez A& prendre sont en tout
scmblables & celles que vous avez décrétées pour
la ville de Paris.

Quelques membres dela partie droite demandent
que la discussion soit ouverte,

L’Assemblée, consultée, rejette cette demande.

La proposition du comité d’aliénation est d¢-
crélée en ces termes :

« L’Assemblée nationale, sur le rapport qui lui
a été fait par son comité d’aliénation des do-
maines nationaux, de la soumission de la ville
d’Orléans, faite le 10 juillet dernier, en exécution
de Ja déhibération prise par le conseil général de
la commune de cette ville, le 9 avril 1790, pour,
et en conséquence du dcéeret des 17 inars et
141 mai derniers, acquérir, entre autres domaines
nationanx, ceux dout P’état est ci-annexé; en-
semnble des eztimations faites desdits biens, les
12, 13, 14, 16, 17, 23, 24, 25, 27, 28, 30 aout,
ler, 2,3, 7, 9, 10, 11, 13, 14, 20, 21, 22, 23, 24,
29, 30 septeinbre derniers, 1 et 2 de ce mois,
en conforwité de 'instruction décrétée le 31 mai
dernier;

« A déclaré ct déclare vendre a la municipalité
d’Orleans, sise district du méme lieu, dépar-
tement du Loiret, les biens compris dans ['état
ci-annexé, apx charges, clauses et eonditions
portées par le décret du 14 mai dernter, et pour
le prix de 658,470 livres, ainsi qu’il est porté par
les procés-verbaux d’estimation, et pavables de
la manicre déterininée par le wméme décret. »

M. Nompere(ci-devant de Champagny). Le co-
mite de marine vient de recevolr de Brest des
nouvelles trés satisfaisantes. On a préscnté ave:
éclat les desordres auxquels s’étaient portés des
matelots dauns I'erreur; le comité croit nccessaire
de donner le méme éclat & leur repentiret & leur
retour & l'vrdre. (La partie gauche applaudit.) 1l
m’a chargé de vous lire deux piéces, et de vous
proposer les dispositions qu’il lui parait conve-
nable d’adopter.

On fait la lecture de ces piéces en ces termes :

Lettre des commissaires envoyés & Brest par le roi,
sur la demande de U Assemmblée nationale, pour
rétablir Uordre dans U'escadre.

'_Mess@eurs, dans les premiers instants de notre
séjour a Brest, nous avons apercu dans un grand
noinbre de valsseaux beaucoup d’éloignement d
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