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724 [Assemblée nationalc.]
on vient de parler, n’a été autre, que de faire ou-
vrir les yeux & la nation, afin d’obtenir une loi
pour metire, a avenir, de scitoyens & l'abri de la
cupidité des scelérats ?

Ainsi, la ville de Marseille, sous aucun rapport,
ne peut étre incriminée. o )

Et pour lui rendre la justice qui lui est due, je
propose le décret suivant : )

« L’Assen blée nationale a décrété et décréte que
M. le président écrira a la municipalité de Mar-
seille pour lui témoigner combien elle est satis-
faite de son zéle pairiotique et Iui ordonner de
veiller avec soin & la conservation des fortitica-
tious qui assurent le port ct servent & deéfendre
la ville contre toute attaque du cété dela mer. »

M. Dupont (de Nemours). Je demande que
I’Assemblée autorise M. le président & demander
aux deéputés extraordinaires de Marseille des
¢claircissements sur 'assemblée tenue a Brigno-
les, sur les propositions qui y ont éré faites de
demander la suppression du Ghitelet, & I'instant
ou lou fuisait & Paris la méme proposition.

M. d’André. Il ne s’agit pas de savoir ce fui
s’est passe a Brignoles ; cela viendraen son temps ;
il s’agissait seulement d’entendre la députation sur
les motils de la démolition du fort : elle a éteé
entendue. Je demande que son discours soit ren-
voyé au comité des rapports, quien rendra compte
incessammenta I’Assemblée,ainsi quedesinventai-
res des magasins des forts, et des pi¢ces proban-
tes des provisions de bouche que I'on dit y avoir
été trouvées Quant a Paffaire de Marseille, je
crois que chaque membre peut faire & ces Mes—
sieurs les interrogations qu’ll jugera nécessaires.

M. le comte de Mirabeau. Il me parait dou-
blement extreordinaire qu’on veuille joindre ce
qu’on dit s’étre passeé & Brignoles a cequi est ar-
rivé A Marseille; et parce que votre délibération
porte simplement que vous entendrez les députes
de Marseille, et parce qu’il est élrange qu’un dé-
pute étranger a la Proveuce ait, sur 'assemblée
de Brignoles, des connaissances et des résultats
que tes deputes de Provence n’ont poiant encore.
Je pourrais aussi mountrer mon étonnemeunt de io-
terprétation sévere qu'on veut donner des motifs
de cetle assemblée ; comme sielle avait été publi-
que ; comme si les municipalités ne s’étaient pas
réunies davs tout le royanme presque autorisecs
par vos décrels. ) L

Le préopinant a dit que cette affaire étant ren-
voyée au comité des rapports, toutes les pieces
devaienl y étre remises. Jadopte cetlte proposi-
tion ; mais jajoute contre lui que, puisque cette
affaire y est renvoyée, vous ne pouvez la juger
en uninstant; et que, puisque nous ne pouvons la
juger, il est trés inutile d’interroger les députés
extraordinaires. Gardons-nous d'imiter la préci-
pitation des miunistres, qui yeulent accroitre les
troupes de Marseille, de maniere que U'¢lourdisse-
ment du peuple lui Ote toute espéce de raison en
lui Otant toute espéce de confiance. Nous ne
sommes point les oppresseurs du peuple ; nous
sommes ses surveillants et ses modérateurs ; nous
devons V’éclairer, le calmer ; et ce n’est pas avec
la marche halive et vindicative des ministres que
nous pouvons y parvenir. o

(L’Aszewblée renvoie au comitédesrapports tout
ce qui concerpe l'aflaire de Marseille.)

M. le comte de Mirabeau. J¢ demande que
“¢sdéputés extraordinaires de la municipalité de
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Marseille obtiennent I'honneur d’étre admis a la
séance.

Une partie du cété droit demande que I'Assem-
blée soit consultée.

On fait une premiere épreuve, contre laquelle
M. le comte de Virieu réclame avec chaleur. —
On renouvelle I’épreuve, et la proposition de M. de
Mirabeau est acceptézs & une grande majoriteé.

M. Ie B*résident lit une lettre de d. de Saint-
Priest. Ge ministre envoie des copies de la lettre
qu’il a écrite hier en envovant le dernier décret
a la municipalitc de Marseille, et de celle qu’il a
adressée @ cette méme municipalité et & la ville
de Montpellier, lorsque, d’aprés les ordres du roi,
i! a ordonné€ la remise des forts aux troupes de
igne.

On ouvre la discussion sur le plan de constitu-
tion du clergé futur.

M. de Boisgelin, archevéque d'Aixz (1). Mes-
sicurs, votre comité ecclésiastique a senli quelle
est Putile et nécessaire influence de la religion
sur les moeurs des citoyens et sur la prospérité
des empires=. La religion est le frein des méchants
et I'encouragementdes hommes verlueux, et ¢’est
sous le sceau d’'une sanction dont la religion
fait fa force, que vos serments ont consacre les
principes de la liberté publique et de la Consti-
tution de I'Etat.

Yotre comité ecclésiastique areconnu que cette
religion, dont vous professez la doctrine, et dont
vous pratiquez le culte, est inaltérable dans ses
dogmes. Et telle est sa divine institution qu’eile
ne peut pas plus éprouver de changement et d’al-
tération danssa moraleque danssa foi;sadoctrine
est celle qu’elle enseigna dans tous les tempa,
celle qu’elle doit enseigner jusqu’a la consomtna-
tion des siécles. La main réformatrice da légis-
lateur ne peut s’étendre que sur la discipline
extérienre et votre comité ecclésiastique a pensé
qu’un plan de régénération dans cette discipline
cxtérieure ne pouvait méme consister que dans
le retour aux régles de la primitive Eglise.

Ce ne sont pas des évéques successeurs des
apodtres, dépositaires des saintes maximes, et té-
moins de la tradition de leurs églises; ce ne sout
pas des pasteurs chargés de répandre dans les
paroisses la lumiére de I'Evangile, qui peuvent
rejeter cette discipline primitive qui fut Pouvrage
des apdtres, que les conciles ont muintenue ou
développée par le progrés des bonnes rogles, et
que le temps seul pouvait affaiblir par la longue
succession des abus.

. Si vous voulez rappeler Pancienne discipline,
il faut en recounaitre les principes; ctle premier
principe est celui méme de I'indispensable auto-
rit¢ de I'Eglise, & laquelle il appartient d’établir
les régles que les éveques, les pasteurs et les
fideéles doivent suivre dans lordre de la reli-
gion.

It s'agit de la vérité sainte, je parlerai son lan-
gage. :

Jésus-Christ est le pontife éternel qui commu-
nique son sacerdoce aux évégques et aux pasteurs.
Il leur donne sa mission pour le salut des fideles;
il leur transmet le droit d’enseigner ses dogmes,
d’administrer ses sacrements et de gouverner
son Eglise. Il n’a point confié ses pouvoirs aux
rois, aux magistrats, a toutes les puissances de

(1) Le Moniteur ne donne gqu'une courte analyse du
discours de M. de Boisgelin.
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la terre. Il s’agit A’un ordre de choses dans lequel,
comme dit Bossuet, la loi qui partout ailleurs
commande et marche en souveraine, doit seconder
et servir; a I’Eglise appartient la décision; au
prince la protection, la défense, 'exécution des
canons et des régles ecclésiastiques.

Les évéques et les pasteurs ont regu leur mis-
sion par fa voie de l'ordination et de laconsécra-
tion qui remoaote, par une succession non inter-
rompue, a la mission des apotres.

Les évéques et les pasteurs sont étahlis pour
un territoire circonscrit et désigné dans lequel
ils ont seuls le droit de répandre 'enseignement,
d’administrer les sacrements et d’exercer unc
juridiction spirituelle.

Cette juridiction purement spirituelle gue la
loi civile protége dans son exercice, etcirconscrit
dans ses bornes, émane de Pautorite des apotres,
des conciles el de I’Eglize.

L’'liglise a communiqué cette juridiction en tout
ou en partie & des corps élablis par elle, qui ne
I'ont point recu de la puissance civile et qui ne
peuvent pas le perdre sans l'intervention del'au-
torité qui présidait a leur établissement.

La loi civile donne des lois pour le maintien
de la discipline extérieure; clle en autorise exer-
cice public : elle en assure la pratique paisible,
elle entoure de son rempart la puissance de 'E-
glise sans la combattre ou la détruire, et le con-
cours des deux puissances établit des formes
sans lesquelles les régles ne pourraient poiut ctre
connues et ne pourraicant point étre exécutées.

Les abus iotroduits par letempsne consistent
pas dans les pouvoirs que 'Eglise a transmis ui
dans les régles qu’elle a prescrites elle-méme pour
en couférer les titres et pour en diriger I’exercice.
Les abus consistent dans !a violation et dans
Poublides réglesquel’Eglise a prescrites et qu’elle
n'a poiant révoquees.

Il est méme des changements approuvés par
I’Eglise, qui sont I’effel d’'uae conduite sagement
subordonnée aux changementsdes circonsiances,
et qui ne peuvent pas c¢tre considérées comme
des abus. L’esprit qui forma la discipline primi-
tive de I’'Eglise est toujours le méme. On ne peut
pas accuser les conciles d’avoir contredit, par les
salnis canons, 'esprit de la primitive Eglise.

Ge sont les saints canons, ce sont les traditions
des Eglises, ce sont les progrés de la discipline
ecclésiastique, et non les abus des hommes et du
temps que vous 0sons réclamer, et nous rejetons
des projets arbitraires qui ne renverseat pas
moins tous les priucipes de Pancienne discipline,
que Pordre successivement établi par les canons
des conciles et par les traditions de 'Eglise.

On vous propose de délibérer, sans aucune in-
tervention de l'autorité de Eglise, sur les titres,
offices et emplois ecclésiastiques qu’il convient de
consecrver ou de supprimer.

Les premiers siéges ont été fondés par lesapo-
tres. Saint Paul écrit & Tite pour établir des pré-
tres et des évéques dans les cités. Saint Paul
désigne les églises dépendantes des églises prin-
cipales, telles que Corinthe et Thessalonique. Ter-
tullien recueille les traditions et désigne les an-
ciennes églises dont les autres sont émanées. « Une
puissance supérieure, dit Eusébe, leur a donné
leur dignité ; celle qui dit : Allez; enseignez les
nations; je suis avec vous jusqu’a la fin des si¢-
cles. » Le concile d’Antioche donne aux chefs des
provinces ecclésiastiques le nom de metropoii-
tain. Le premier concile d’liphése les appelle ar-
chevéques; le concile de Nicée confirme leurs
pouvoirs ¢t marque les limites des trois grandes
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métropoles, Rome, Antioche, Alexandrie. Les em«-
percurs avaient tracé des circonscriptions civiles,
elles ne furent adoptées ni dans le concile de Ni-
cée, m1 dans celut d’Antioche. Le premier concile
de Constantinople, qui les admit dans la police
ecclésiastique, rappelle les anciennes bornes et ne
permet pas de contundrele territoire desanciennes
eglises. Quand des divisions se sont élevées sur
la division des métropoles ecclésiastiques les em-
pereurs ont reconnu qu'elles doivent étre décidees
par les canons, et non par les lois. Il ne nous
appartient pas, disait 'empereur Marcien, d’ang--
menter ou de diminner les provinces ecclésiasti-
ques. Upe pragmalique, disait le concile de Chal-
cédoine, ne vaut pas contre les régles établies par
les peres. Des juges nommés par empercur con-
formerent les maximes canonijques, et Justinien,
confondant les limites de deux provinces, respecta
les divisions desmétropoles. On retrouve des dis-
positions des conciles pouc opérer le démembre-
ment d’vne seule ville ou d’une seule paroisse;
¢t soit que les conciles adoptent on rejettent les
divisions civiles, leur refus ou leur aveu de-
vient également la preuve de ’autorité de I’Eglise.

La plupart des métropoles furent établies dans
fes Gaules sous les empereurs paiens, avant Piu-
troduction des Francs et 'établissement de la mo-
narchie.Oa compte dix sept provinces reconnues
daas les conciles d’Aquilee et de Tuarin, dans le
guatri¢me siécle : on peut suivre lelong cours das
discussions des archevéques d’Arles, de Narboane
et d’Aix, toujours termiuées par les décisions de
’Eglise.

Souvent on convoquaitle concile d’une ou plu~
sicurs provinces ; les conciles plus ou moins éten-
dus exergaient leur autorité dans leurs propres
limites.

On eut recours au chef de I'Eglise universeclle
au défaut des conciles. Charlemagne deéclara par
une constitution, qu’aucuns primats ne seraient
reconnus, qu’ils ne fu=sent élablis par Pautorité
des conciles ou du  Suint-Siége. Les vicariats
apostoliques, les légations chargées de répandre
la foi, formérent des nouvelles métropoles. Oa
érigea de nouveaux sieges, on créa des ¢véchés
et des métropoles, au temps des croisades, dans
les conquétes des Latins. Ces érections, ces créa-
tions furent Pouvrage des papes ou des conci-
les. L’autorité des conciles ne pouvaient éire
supplcéée ni par les nouvelles métropoles qui ne
pouvaivnt pas se créer eiles-mémes ni por les
anciens metropolitains, intéressés a conserver
leur juridiction. Les papes semblaient placés au
somumet de la hiérarchie, et dans le centre d’unité
pour cxercer, dans Uintervalle des conciles, une
autorite qu’on ne contestait pas & 1I'Eglise. Les
conciles en avaient réglé ’exercice par leurs lois.
Les papes avaient reconnu qu’ils ne pouvaient
agir que selon les régles canoniques; et 1'Eglise
galiicane avait dirigé par des formes propres a ses
anciennescoutuines,ladélégationde leurs pouvoirs.
I.’Eglise gallicane, julouse de retenir ses libertés
(ui sont les anciens droits mieux conservés de
toutes les églises, a dirigé, par des formes plus
exacles, Pexercice de Pautorité des papes, et des
commissaires doivent étre délégués par eux en
France, pour procéder etjuger avec connaissance
de cause, apreés Paudition ou le consentementde
toutes partics intéressées.

On ne voit pas par quelle raison les évéques
et les meétropolitains auraient été créés par la
puissance civile, puisqu’ils n’exercent aucun
pouvoir civil. Tous leurs droits sont renfermés

dans l'ordre de la juridiction ecclésiastique. Les
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fonclions des évéques sont celles de la mission
méme que Jésus-Christ a donnée a ses apoltres.
l.es fonctions des métropolitains consistent dans
la conzécration des évéques de leurs provinces et
dans le jugement par Uappel des sentences de
lrurs suffragants. Ifs entreticnnent les liens de
Punité catholique; iladonnaicut autreloisleslettres
de cornmunion; ils avaient la préséance dans les
conciles. Les droitg purement ecclésiastiques ne
pouvaient leur étre trangmis que par I'Eglise.

il n’en est pas moins utile et nécessaire que la
puissance ecclésiastique agisse de coucert avec
la puissance civile; les mémes conciles qui re-
clament les droits de UEghse ont aussi respecté
les dispositions des empereurs, Si les limites
d’une ville sont <hangdes par les lois de Uempire,
il faut, dit un concile, subordonneraux divisions
civiles, l'ordre des paroisses ece«lésiastiques. Des
contestations s’élevent sur des métropoles nou-
velles, élablies par des rescrits des empereurs.
Un concile ne veut rien décider sans leur consen-
tement. On voil les princes, lantot suivre et
tantot provoquer les lois de PBulise. Ge sont les
mémes expressions employées dans ordre eccle~
siastique et civil. Pépio ¢t Garloman assemblent
les couciles de Soizsons et d¢ Leptines. Il ¢ta-
blissent, ils coustituent les mémes évéijues et
archeveéques qu'on dit envoyes, coufirmés, ap-
prouvés par le siege de Saint-Pierre et e pontife
apostolique. G'est ainsi que Charlemagne érigea
I'évéché de Bréme et le fit confirmer par le
~ape Adrien. Gest ainsi que Louis le Deéebounaire
fit ordooner, dans un coucile national, le premier
archevéque d’Hawmbourg, et qu’il obtint du pape
le pallium et les droits de métropolitain. 11 est
dons PVesprit de 'Eglise de réponilre aun veeu de
Ja puissance civile, qui lui doune la force et la
protection dans un ordre de chuses qui doitl
dépendre, sous différents rapports, des formes
civiles et canonigues.

On lit dans les actes des ancicns conciles de
Mayence, de Tours et de Ghilons, que ce sont les
dévéques et les prétres qui tiennent le gouvernail
de P'Eglise, remis dans leurs mainsg par la divine
concession, et qu'ils offrent au prince, ce qu'ils
ont corrigé selon les régles canoniques.

On lit, dans les mémes actes, que les décrets
sont présentés an prince pour les corriger, les
juger et les confirmer.

(¢ n’est point une contradiction.

Il #’agissait, comine il eat dit dans la préface
du concile de Mayence, d’affermir, par autorite
du souverain, celle des décrets des évéques,

Le souverain ne pouvait pas leur donner son
autorité sans lesjuger, el pouvait la refuser a ceux
qu'il n’aurait pas approuvés.

G’était 'usage de confirmer, par descapitulaires,
les décrets des conciles. Cest par 1a méme qu’ils
devenaient des lois de I’Btat et c’est par 1 méme
aussi (qu'ils étaient soumis au jugement du sou-
verain.

L'Eglise pouvait enseigner et persuader : elle
ne pouvait pas faire exccuter ses decrets. Ses
décrets ne devenaient des lois que par l'autorité
du souverain.

Ce sont toujours les décrets et les canons des
conciles qui sont confirmés, ordonnés, stuatués
par les capitulaires.

Il n’y a pas un capitulaire concernant les choses
ecclésiastiques qu'on ne puisse rapporter &
quelque décret ou canon des conciles.

Plus on relit les anciens monuments, plus on
est persuadé que les dispositions relatives a la
discipline ecclésiastique doivent résulter du con-
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cours des deux puissances; et tel est le sentiment
meéme que la religion inspire aux mionistres de
I'Bglise, qu’ils doivent s’cmpresser a remplir le
veea de la puissance civile. Comment pourront-
ils le remplir si la puissance civile ne leur laisse
j;as méme le pouvoir d’y concourir? Nous devons
réclamer les droits de I’Eglise, nous ne voulous
pas combattre les droits de la nation, et nous
sommes bien persuadeés de la néeessité d’employer
a_la fois les formes canonijues et les formes
civiles, pour établir, dans I’Eglise gallicane, une
discipline également contorme aux principes de
la Goustitution de I’'Eglise et de I'Elat.

On vous propoze de dérréter qu’en aucune
¢glise ou paroisse de I'empire francais, ancun
citoyen une pourra, en aucun cas, pour quelque
cause et sous quelque prétexte que se soit, recourir
a un évéque ou wetropolitain, dont le siege serait
ctubli sous une domination étrangére, non plus
iqu’d leursdéléguésrésidants en Franceou ailleurs.

Vous ne pouvez pas plus détruire, par volre
scule puissance, une partie des pouvoirs, de la
juridiction et dua territoire d’unc métropole
cirangére ou nationale, que vous ne pouvez unir,
supprimer ou créer des évéchés et des métropoles;
miais les sages précautions que la puissance
civile elle-méme a prise en France, pour prévenir
I'influence nuisible d’une domination étrangére,
vous apprenncnt quelles sont tes formes qui
peavent rompre les rapports encore subsistats
entre quelques églises de France et celles des
LE:ats voising; el ces précaulions, qui ne vous
laissent rien a craindre, vous donnent le temps
de prendre les moyens réguliers qui peuvent
remplir vos intentions.

On serait disposé, peut-étre, & croire qu'on
n'usurpe point la puissance de I’Eglise, qui donne
aux évéques et aux pasteurs leur mission, quand
on deésigne seuleinent le territoire dans lequel
feur mission doit s’exercer.

Il faut peuser qu’il n’y a point de justice sans
jusliciables. Il en est de I'étendue determinée de
la juridiction ecclésiastique, comme de celle de
la justice civile. Les tribunaux ont leur ressort,
¢t ne peuvent pas étendre leur compétence sur
les citoyens d’un autre territoire. G’est sur les
fid¢les que PEglise donne la juridiction, elle la
donne sur les fidcles dans les limites d'un terri-
toire fixe et déterminé. L’Eglise, a laquelile scule
appartient le gouvernement spirituel, peut aiosi,
seule, former les liens de correspondance el de
subordination qui doivent unir les pasteurs et
les tidéles.

Telle était 1a nécessité d’une juridiction épis-
copale, fixe et déterminée, gn’on n’a pas voulu
reconnaitre pendant longtemps les droits des
¢évéques qui n'avaient que le titre d’un diocé-e.
On disait : Comment un évéque peut-il étre
censeur ou témoin quand il n’a personne & sur-
veiller? Son nom seul indique ['action et la vigi-
lance. Il faut qu’il renonce a son nom méme
d’¢véque s’il ne participe pas & cette hiérarchie
sacerdotale qui lui donne la puissauce sur ceux
qui doivent en faire la dispensation. Tel est le
langage de Chalcédoine et ¢’Ephése. Ces ordina-
tions ne furent d’abord établies que pour des
dioceses conquis par les intideles, dans l'espé-
rance de les recouvrer ou d'v remplir une partie
de la mission évangélique. L’Eglise, dans la suite,
a toléré les coadjuteurs pour aider les évéques
que leur 4ge ou leurs infirmités reridaient moins
propres aux soins du gouvernement. G'est une
exce, tion qui ve détruit pasia loi. Les principes
de I’Eglise sont toujours les mémes et c'est la
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juridiction épiscopale dans un territoire fixe et
déterminé, qui forme les relations des pasteurs
et des fidéles de chaque diocese.

Nul évéque ne peut exercer sa juridiction sur
un autre diocése, et si vous vouliez créer ou sup-
primer des évéchés et réunir des diocéses sans
Pintervention des formes canoniques, une partie
considérable des fideles resterait sans événques
et I'administration de ’Eglise serait anéantie pour
eux.

On vous propose également d’unir et de sup-
primer des cures, sans parler des formes cano-
niques ; il est dit seulement que la désignation
en =cra (aitc au Corps législatif, par les assem-
blées administratives, de concert avec les evé-
ues.

a On sait qu’elle fut V'origine des paroisses; elles
furent établies par I'envoi des prétres tirés du
sein des églises principales. L'véque les en-
vovait a leur destination, et fixait leur résidence.
L’évéque était le juge des besoins des lieux et
cette mission que Jésus-Ghrist a donnée aux pas-
teurs des églises leur était transmis par la voie
de l'ordination et de la collation épiscopale. Le
titre des curés ne pouvait étre conféré que par
I'évéque ; et ce titre inumovihle, ainsi que celui
des évéjques, ne peut étre détruit que par une
démission vclontaire ou par jngement, ou par
déceés. La juridiction était donnée anx pasteurs,
comme aux évéques, dans un territoire fixe et
déterminé. 11 était dans 'esprit de I'ancieane dis-
cipline de resserrer les liens des pasteurs et des
fileles. Un capitulaire, conforme aux canoos, dé-
fendait aux curés, de peur de détourner les tidéles
de leurs propres pasteurs, de recevoir en signe
de communion des paroissiens étrangers. Ce sont
les pasteurs ou leurs coopérateurs approuvés par

I'évéque qui doivent administrer le sacrement de |

la pénitence, dans leur paroisse. Cest ie propre
pasteur ou celui qu’il délégue, dont la présence et
les paroles doivent bénir les mariages. Ce sont les
fidéles nés ou domiciliés dans chaque paroisse
qui sont soumis a la juridiction de leurs pasteurs,
et nul autre ne peut en suppléer les fonctions.

A quoi servirait de resserrer les bornes des pa-
roisses ¢i les fidc¢les ne retrouvaient pas, dans
une nouvelle division, des pasteurs qui leur ensei-
gnent la parole sainte, qui les regoivent dans le
tribunal de la pénitence et qui leur dispensent
le sacrement de mariage? Les pasteurs ne sont
et ne peuvent étre que ceux auxquels 'Eglise a
donné la juridiction sur les fidéles, et c’est par
cette raison méme que la division des territoires
ne peut point étre établie, sans les formes et les
prccédures de la puissance ecclésiastique,

Lesévéques mémes ne peuventuser de leur puis-
sance (qu’avec réserve et sagesse. Les conciles de
Toulouse et de Meaux, dans le neuviéme siécle,
ne permetlent aux évéques de créer de nouvelles
paroisses, ou de diviser les anciennes qu’avec le
conscil du chapitre , si les besoins du peuple
I'exigent, et quand I'éloignement ou la difficul:é
des chemins en interdit 'approche aux femmes
et aux enfants.

Telle est la disposition du councile de Trente,
admise par les concils provinciaux de I'glise
de France, sur la fin du seiziéme siécle, que les
évéques auront soin pour le salut des dmes qui
leur sont coufiées de donner a chaque paroisse un
pasteur propre et particulier qui puisse connaitre
ses paroissiens, et licitecment leur administrer les
sacrements.

L’Ezlise, en doupant des régles aux évéques,
pour l'union et la suppression des cures, a con-
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sacré I'indispensable nécescité de recourir i leur
ministére; et quand on sollicite le concours de la
puissance civile par la voie des lettres patentes,
quand on provoque les arréts des cours par des
appels comme d’abus, ces lettres patentes et ces
arréts ont pour objet de maintenir I'exécution des
canons et non d’en anfantir lautorité.

Les ordonnances solennelles d’Orléans et de
Blois, données sur le voeu des Etats généranx,
Pordonnance de Melun, celles de 1606 et de 1629,
ont reconnu le pouvoir des évéques. Il ne suffit
pas de leur demander leur avis comme on de-
mande celui des municipalités. Gest par devant
cux que doit s’établir et se poursuivre la pro-
cédure en cause de suppression el d’union. Ce
sont les commissaires délézués par eux qui doi-
vent faire 'information. Ce sont enx qui doivent
prononcer le décret, et c’est leur décret qui con-
somme l'union ou la suppression.

Ce sont les formes, ce sont les pouvoirs de la
puissance ecciésiastique qu’on vous propose de
détruire par les suppressions etles unions ordon-
nées des évéchés, des métropoles et des cures.
Ce sont les objets mémes de la discipline ecelé-
siastique et les intentions de I’Eglize sur lesquelles
on veut étendre l’exercice de votre puissance,
quand on vous pronose de sapprimer de votre
seule autorité les ézlises cathédrales.

Nous I'avouons : nous éprouvons le plns sen-
sible étonnement quand nous vovons disparaitre
ces titres antiques des églizes-méres, dont les
églises de chaque dioceése ont tué leur origine.

Telle est la constitution des chapitres des egli-
ses cathédrales, que leurs fonctions consistent
dans Uexercice des offices divins et des priéres
nnbliques, dans la particinalion aux conseils des
évéques et dans le gouvernement des diocéses
pendant la vacance des sidges.

On ne trouve nulle part, dit votre comité, dans
les jours de l'ancienne Eglise, des ministres qui
n’ont pas d’autres fonctions que de réciter des
pridres en publis, et cependant votre comité ne
se¢ digsimule pas que la priére est essenticlleament
le premier devoir de ceux qui sont chargés du
soin des dmes.

Ce n’est pas seulement le devoir des pasteurs,
c’est celui de tous les tideéles. Commeant peut-on
faire un crime & des ministres de la religion, de
donner 'exemple aux pasteurs et aux fidéles, du
premier devoir que la religion leur impose?

Qu’est-ce que la célébration des saints-mysté-
res? Qu’est-ce que les offices qui sont une partie
essentielle du culte divin? Qu’est-ce que Padmi~
nistration des sacrements? Qu’est-ce que la religion
tout enticre sans la priére qui sollicite le parion,
la grace ct la récompense? Lisez I'Evangile, par-
courez tous les manuiments de 'histoire ecclésia~
stique; c’est dans les premiers temps du christia-
nisme, c’est dans les jours de la persécution que
les priéres conmuneg étaienl ordonnéecs. Sainl
Epiphane mentionne les offices du soir et du
matin dans les églises comme dans les mounastéres.
Saint Basile parle de 'empressement des fideéles
pour les chants de U'Eglise. Saint Ghrysosidme
atablit les oftices de tous les jours daons le clergé
ui formait son presbytére. La principale fonction
était 'exercice de la priére. Les prétres de I’eglise
principale se dévouaienl a la récitation journa-
licre des offices; et tel était 'esprit de I'Eglise,
(u’clle refusait les rétributions a ceux qui n’assis-
taient pas au cheeur et ne remplissaient pas les
devoirs de leurs charges. Les lettres de Sidoiue
Appoliinaire nous apprennent que les évéques
rassemblaient des ecclésiastiques pour réciter et
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chaanter tous les jours 'office divin dans I’¢glise.
La coutume en fut généralement établie dans un
concile national qui comprenait les Espagnes et
les Gaules. C’est la régle de Saint Chrodégand,
qui fut pendant longtemps celle de tous les cha-
pitres des églises cathédrales. Les chapitres alors
tlaient séparés des églises paroissiales; les oratoi-
res s’étaient mulitipliés; les paroisses étaient for-
mécs dans les campagnes; les villes étaient par-
tagées en parolsses; les conciles approuvérent la
régle de Saint Chrodégand, fixérent !'ordre des
heures canoniales et réglcérent les obligations des
cnanoines.

Les Capitulaires de Charlemagne rappellent les
préceptes de I'Eglise. Charlemagoe et Pépin pro-
tézerent les soins des évéques pour élablir uni-
formité dans toutes les égzlises. La distinction des
heures canoniales, récitées en public, est énoncee
dans les iostructions d Hincmar, archevéque de
Reims. Ces heures étaient appelées canoniales
parce qu’elles formaient la tiche propre des
clercs compris dans la malricule ou le canon des
eglises calhédrales.

Les plus anciens conciles imposent aux clers
des églises I'obhigation de réciter les oftices jour-
naliers, et prouoncent les peines les plus graves
pour punir la négligence. Les derniers conciles
provincianx, convoyués dans les provinces de
France et d’ltalie, aprés le concile de Trente,
renouvellent les observations imposées aux 6gli-
ses cathédrales, et rappellent les peines établies
pour en assurer I’observation.

Nuile coutume n’est plus ancienne dans I'Eglise.
Nulle obligation n’est plus constamment mainte-
nue; et les lois eiviles, en veillunt & 'exécution
des peines cancniques, ont confirmé les lois des
conciles et les usages des églises.

Sans doute, il est possible que I’'Eglise elle-
méme, attentive aux changements des disposi-
tions générales puissent rendre les chapitres en-
core plus utiles par des occupations aclives et
leur donner des obligations plus étendues. Mais
il faut consulter I'Eglise, et il n’est pas possible
que la puissance civile condamne et détruise ces
¢tablissements antiques et respectables, parce
qu’ils se sont conformeés a des régles prescrites
par ’Eglise dans tous les temps et dans tous les
lieux.

Leschapitresdeséglises principales n’avaient pas
adopté, dans les cing premiers siécles, la vie com -
mune. Mais ils n’en étaient pas moins unis par la
pratique commune des mémes obligations. Iis
formaient un corps, dont les évéques étaient les
chefls ; ils partageaient avec les évéques les soins
du gouvernement des diocéres; leur élat conci-
liait la subordination, la concorde et l’autorité.
Les chapitres étaient composés, dans les premiers
temps, de prélres et de diacres. Les papes avaient
leur presbytére et leur conseil comnme les évé-
ques des autres sicges, el les papes Sirice et
IFélix ont prononcé des sentences de condamuoa-
tion et de déposition par le suffrage des prétres
et des diacres de leur église. Les évéques consul-
taient le sénat ou presbyleére qui les assistait
dans les affaires et dans les cérémonies, et les
conciles défendaient aux prétres des églises de
rien faire sans la connaissance et l'approbation
de leurs évéques. Le troisiéme concile d’Orléans
prive du titre de chanoine et des distributions
du chapitre tous les ecclésiastiques qui ne ren-
draient pas I'obéissance & leurs évéques el I'assis-
tance & leurs églises. Les prébeudes des cathé-
drales étaient déjd divisées. Les noms des
archiprétres et des archidiacres étaient connus.

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

[29 mai 1790.)

Leurs devoirs ont été tracé par les conciles. Les
conciles ont régié la composition des chapitres
comme leurs fonctions. Le concile de Trente a
stipule les cas dans lesquels les évéques ne peu-
venl point agir sans leur consentement. On cite
le concile de Trente, quoi qu’il ne soit pas recu
en France, parce que les conciles provinciaux
tenus ¢n France & lafin du XVI siécle, ont renou-
velé les arlicles qui concernent la juridiction des
évéques et des chapitres. Ge sont aussi les plus
anciens conciles qui réglérent les pouvoirs exer-
cés par les chapitres pendant la vacance des
sieges. (’est aux chapitres, comme conseils des
éveques, que UEglise a traosmis 'administration
des diocéses apreés leur déces, et I'Eglise a pris
toutes les précaulions les plus sages, pour pré-
venir les inconvénients d’une administration pas-
sagére. Ce sont tous ces pouvoirs transmis et tous
ces devoirs imposés aux chapitres par la voix de
I’Eglise universelle, que votre comité vous pro-
pose de leur enlever, par votre seule autorité.
G'est leur constitution établie par les régles et
les exemples des plus anciens évéques, par les
canons des conciles depuis douze siécles, par
les capitulaires, et par les -lois et ordonnances
dc tous les temps, qu'on reunverse comme inu-
tile 4 la religion et comme contraire a Pesprit de
I’Eglise.

Suns doute, il faut réformer lesabus; mais cene
sont pas les régles et les institutions de VEglise
qui sont les abus et qu’il faut réformer. Les lé-
gislateurs peuvent les rappeler quand on les ou-
blie, et non les détruire, ¢t c’est le dernier état
autorisé par I’Eglise qui doit servir provisoire-
ment de loi. Si les régies mémes ont des incon-
vénients par le changement des circonstances, il
faut provoquer l'autorité de I’'Eglise, pour leur
substituer un ordre de choses plus convenable aux
dispositions genérales. Il semble que les chapitres
pourraient offrir dans leur sein un asile hono-
rable, une retraite édifiante & des pasteurs courhés
sous le joug du travail et du temps. 1l est méme
possibleque ’Egliseconficaux chapitres le desser-
vice de I'église cathédrale, devenue paroissiale
sous la direction de 1’évéque, sans borner sa sur-
veillance qui doit étre la méme pour toutes les
paroisses de son diocése. Ge ne sera pas P'évéque,
surveillant universel de toutes les paroisses, qul
sera le pasteur d’une seule paroisse. Ce ne seront
point les vicairesd’uneseule paroisse qui, formanl
le conseil de l'évéque, exerceronl uune autorité
supéricure a celle de ses coopcrateurs, daos l'ad-
miovistration de chaque église; ce n’est pas_une
autorité purement civile qui pourra distribuer
les rangs dans 1'Eglise, rézler les fonctions pure-
ment spirituelles, donuer ou retirer la juridiction
ccelésiastique et s'attribuer enfin cetle supré-
matie que ne comporte point PEglise catholique,
et que ne peut point admettre la doctrine toujours
saine et pure de I’Eglise gallicane. )

C’est avec cette méme puissance absolue, in-
dépendante, iilimitée, que votre comité vous pro-
pose de supprimer les titres des collégiales et de
tous les bénétices simples.Nouscomprenons quelle
peut étre la convenance et l’'utilité des suppres-
sions des bénéfices qui ne donnent point de de-
voirs & remplir ; mais il n’est pas possible d’ef-
fectuer cessuppressions par la simple ordonnance
de Pautorité civile, et nous peasons gue la puis-
sance ecclésiatique, iostruite de vos vues, doit
faire tout ce qui peut dépendre d’elle pour les
concilier avec ’utilite de I'Eglise et le maintien de
la religion.

1l est un ordre de choses qui dépend également
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de la sollicitude épiscopale, et que les évéques
ne peuvent pas subordonner & la puissance ci-
vile. Nous reconnaissons que !'établissement des
séminaires ne peut pas se faire d’unc maniére
utile, stable, sans le concours et la protection de
I’Etat. Mais telle est la dépendance et la relation
que les lois de tous les conciles onl établies entre
les ecclésiatiques promusaux ordressacrés et leurs
évéques de veiller sur leur vocation, lenr con-
duite et leurs études, qu’il est impossible que les
évéques ne conservent pas leur autorité sur les
sémninaires.

Les anciens conciles de Nicée, de Lardique et
de Carthage, dans le sixiéme siecle, ne permirent
pas qu’un évéque put adimettre aux ordres sacres,
un clerc d’un dioccse étranger. Ce n’était que dans
uue pressante nécessiié que I’Eglise permettait, la
translatios d’un clerc ordonné par un ¢véque ct
Pordination établissait une relation et une dépen-
dance qui ne pouvait plus étre rompue que par
le consentement de 1’évéque. Un pretre contrac-
tait, par son ordination, le devoir de la résidence.
Il devait Pobéissance a son évéque parce qu’il
devait Dlaasistance & son égzlise. On retrouve
un concours unanime des conciles généraux et
particuliers pour établir la résidence des clercs
et Vubéissance a leurs évéques. Le premier con-
cile de Narbonne les prive mémede la commu-
nion en cas de désobéissance a leur évéque. Le
premier concile de Macon les menace de leur
déposition : la stabilité des ecclésiustiques dans
leur dioceése fut établie comme une loi par les con-
ciles d’Aix-la-Chapelle, de Francfort et de Mayence,
sous I'empire de Charlemagne, et fut regardée
comme le fondement de Padministration des dio-
ceses.

Voire comité vous propose de pourvoir a la
nomination des titres, oftices et emplois ecclésias-
tiques dans des formes purement civiles, qui ne
furent usit¢es et connues dans aucun siccle de
I’'Eglise.

_ Les apétres furent appelés par une vocation
Immédiate de celui qui les avait prédestinés a la
conversion du monde. Le premier disciple, ad-
mis & I"apostolat, fut élu parla voie du sort. Deux
disciples avaient réuni les veeux des filéles. Le
sort marqua la préférence. Quand les apdires ont
établi les évéques, ils ont choisi ceux dont la
renommeée annongait les vertus; et Saint Paul,
éerivant & Timothée, exige les bons témoignages
des fideles. Quand les sieges furent établis, quand
les métropoles furent formées, des usages diffe-
rents se sont successivement introduits dans
I'Eglise. Les ¢élections étaient proposées au peuple
par les évéques de chaque province pendant les
cing premicrs siécles, et la contirmation apparte-
nait aux métropolitains. Le droit des fideles
s’exercait par le témoignage et par !a récusation :
cest de la que vient la trés ancienne formule
encore usitée dans ’ordination des prétres et la
consécration des évéques pour provoquer la réve-
lalion des fautes et des irrégularités. C’était tou-
jours en présence, c’étaitavec le suffrage du peu-
ple quon procédait aux élections. Le peunple
approuvait par ses acclamations ou réprouvrait
par ses murmures. On demaadait son approbation,
on admettait ses refus. Saint Cyprien distingue,
par des expressions exactes, le consentement des
évéques et le suffrage du peuple. Les conciles ont
quelquefois nommé des évéques avec le suffrage
du clergé et du peuple. Quand Jes élections devin-
rent une cause de troubles et d’agitation dans les
villes, I’Eglise ellc-méme invita les empereurs a
déterminer ce choix, pour maintenir ou rétablir la
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paix. La surveillance des empereurs fut secondéce
par les conciles. Il v eut des églises dans lesquel! s
le clergé de la ville et le peuple élisaient trois
sujets. Le métropolitain ou I'ancien évéque de
la province décidait la préférence. En France, les
évéques de chaque province, dans le sixieme
siecle, n’élisaient point sans la permission des
rois.

Souvent les rois prévenaient, par une recom-
mandation, le choix des évéques ; souvent ils
attendaient les élections. On voit par les actes des
conciles de Leptines et de Soissons, que Carloman
et Pépin avaient établi des églises épiscopales, par
le conseil des évéques et des grandsdu royaume.
Grégoire de Tours rapporte plusieurs nominations
royales : tantot les rois prenaient fe conseil des
évéques et des hommes puissants ; tantét ils pro-
tégeaient eux-mémes les libres élections du peuple
et du clergé. Enfin, on attribua Uélection des
évéques aux chapitres des églises cathédrales.
Telles sont les dispogitions du testament de Phi-
lippe-Auguste, de la pragmatique sanction de
St-Louis, et du quatri¢cnie concile de Latran. Telle
fut la forme des él-ctions, en France, depuis le
douzi¢me si¢cle jusqu’au concordat. Le concordat
attribue la nomination ou présentation au roi et
la collation au pape. On sait pendant combien de
temps le clergé, les parlements, les universités ont
réclamé la liberté des é¢lections. Ge n’élaient pas
les anciennes élections, c’étaient celles des cha-
pitres dont on demandait le rétablissement. On
citait la pragmatique de St-Louis ; on rappelait la
loi de Charles VII : ainsi les formes des élections
des évéques ant varié dans les différents siécles
et nous ne peasons pas qu’'on puisse retrouver en
aucun temps et dang aucune église la forme
qu’on vous propose.

C’étaient les fidéles qu’ou convoquait aux élec-
tions ; c’étaient les éveques de la province et du
clereé de laville qui donnaient leur consentement
etquidemandaientou recevaient le veeudu peuple.
(étaient pendant longtemps les rois dont la re-
commandation était sagement respectée par les
églizes. C’était aux rois entin qu’appartenait la
nominalion.

Dans le projet qu'on vous propose, ce sont les
mémes électeurs qui doivent nommer les évéques
et les membres des assemblées de départemeats.
tes électeurs nommés eux-mémes cornme les re-
présentants des citoyens dans L'ordre purement
civil, ¢t nop de l'assemblée des fidéles. Les as-
semblées de départements peuvent se composer
en tout ou en partie de non catholiques. Il n'y
aura peut-étre pas un membre du clergé un scul
¢évéque, parmi les électeurs, et cc sont ces élec-
tions étrangéres & I’Eglise qu'on présente commne
conformes aux anciennes élections canoniques,
faites par le peuple et le clergé.

La nomination des cures avait formé, dans tous
les temps, une charge principale de I'épiscopat.
C’était une obligation bien plus qu’un privilége
des évéques de donaer aux églises des pasteurs
capables et vertueux, et les canons prononcent
qu’ils doivent étre promus par le jugement des
évéjques ; on Nen recevait pas moins le veeu des
citoyeans et les témoignages du peuple. La solli-
citude des évéques ne peut plus s’exercer =ur les
obligations'les plus importantes de leur ministére.

C’est avec peine et regret que nous avons en-
visagé, dans toutes les dispositions du décret
proposé¢ le désirunique et dominant de faire dis—
paraitre tous ces pouvoirs du lajuridiction épisco-
pale. Que reste-t-1l aux évéques, de cette juridic-
tion qui lear fut transmise par la juridiction qui
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leur fut lransmise par la tradition de U'Eglise, par
les décisions des conciles et par la succession des
apotres ? lls ne peuvent rien ordonner et rien faire
que par le consentement des prétres ou vicaires
atltachés au service de 'église carthédrale. 01 ap-

elle de leur sentence, non a leur supérieurdans
‘ordre hiérarchique, mais au synode diocésain.
C'est par le synode diocésain, ct non par leur su-
peérieur dans Pordre hierarchique, que leurs sen-
tences doivent étre ~onfirmeées ou réformees ;
leur juridiction est enchainée par le concours de
tous ceux sur lesquels elle leur fut dounée. Les
conciler, en associant le chapitre des églizes ca-
thédrales au cooseil des évéques, avaient conserve
leur juridiction et leur supeériorité. L’ordre en-
tier, établi par les apotres, par les conciles et
par les coutumes unanimes de loute les églises,
¢prouve une entiére et fatale révolution. Les
évéques sont privés de lear autorité sur le clergé
de leur dioccse ; les meotropolitains perdent leurs
droits sur leurs suffragants. La primatie est sans
prééminence et sans activité, et il ne peut v avoir
de recours, en aucun cas, au chef de Pliglise
universelle, dont I'Eglise reconnait la primuaté
de droit divin, et dont le siége est le centre de
I’'unité catholique.

C’est pour conserver 'unité dans sa foi, dans =a
morale et dans sa discipline que I'Eglise catho-
lique a admis ces degrés de la hiérarchie, qui for-
ment la communication successive de toutes les
éé}lises. G’esta 'église principale de chaque dio-
cese que s’attache, par une constitution commune,
chaque paroisse ctchaque église, G'estaux grandes
métropoles, qui sesont divisées pour se reproduire
et se multiplicr, que remontent les églises suffra-
gantes sur lesquelles s’exercent leur juridiction,
et c’est I'E¢lise de Rome qui forme le centre de
communion de toutes les églises. Voulez-vous
savoir, dit Saint Gyprien, si vous étes dans la com-
munion et dans la foi ? regardez le centre de I'u-
nité,’église deRome, remontez, par une succession
non interrompue jusqu’d Saiat Pierre, le chef des
apotres ; rechierchez l'orgine des églises ou de
celles qui en sont émanees, et conservez, avec
I'Eglise, mére de toutes les autres, les mémes liens
qui réunissaient les apdtres entre eux dans les
travaux de la mission évangélique. Aiosi, les fi-
déles de tous les licux, sont unis, dans leur ré-
gime,commedans lcurfoi, par une correspondance
que le temps confirme et ne peut pas détruire.
Chaque église peut compter cette succession d’¢-
glises de siéges et de pasteurs, qui remonte aux
temps apostoliques. C'est par ces rapports tou-
jours subsistants, de toutes les églises, dans les
campagnes et dans les villes, que chaque évéque
devient le témoin, de la foi de son diocése, el
c’est le concours de tous ces témoins établis par
Jésus-Christ lui-méme, qui maintient le régne de
I’Evangile par la foi de la tradition et qui forme,
dans les conciles, le jugement infaillible de I'E-
glise universelle. Si vous brisez ces liens anti-
ques de la hiérarchie de I'Eglise; si vous ne
recourez point & l'autorité de I'Eglise pour entre-
tenir les rapports des églises entre elles, nous ne
reconnaissons plus ceite unité catholigue qui
forme P'empire de Jésus-Christ et la constitution
de son Eglise.

Nous ne pensons pas, sans doute, qu’on ne
puisse apporter aucun changement dans les re-
lations de I'Eglise gallicane avec toutes les autres
Eglises, maiz il ne faut pas confondre ce qui doit
étre dans la disposition de la puissance civile,
avec ce qui ne depend que de la puiesance ecclé-
siastique, et nouscroirions manquerauXx devoirs
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les plus respectables pour nous, si nous pouvions,
insensibles anx veeux de la puissance civile, lais-
ser subsister des régles saus convenance ou des
usages dégéneércs,

On vous propose de tout détruire sans régles
el sans formes. Pouvons-nous abandonner tous
les droits de la puissance ecclésiastique ? Pou-
VONs-nous renoncer sans aucune intervention de
l'autorité de I’Eglise, aux lois établies par les
conciles? Pouvons-nous concourir & vos décrets
sans emplover les for::e3 qui peuvent en rendre
Pexcécution régulicre ?

Nous voulons remplir, autant qu’il est en notre
pouvoir, le veeu de I’'Assemblée nationale pour Ia
reformation des abus. Nous vous avons proposé ;
nous vous proposons encore de consulter 'Eglise
gallicane dans un concile national. CGest l1a que
peuvent se réunir ceux qui doivent veiller au
dépot de la foi, et maintenir ou rétablir la disci-
pline de PEglise gallicane. C'est 1a qu’instruits de
vos désirs et de vos vues, éclairés par lea con-
naissances qui s’accroisseut avec le temps, atten-
tifs aux hesoins de I'Eglise, et soigneux d’étadier
les dispositions des peuples, nous chercherons a
concilier les intéréts de la rehgion, dont nous
sommes les déporilaires, avec ceux de I'Etat dont
vous étes les arbitres et les juges.

Il ne faut pas croire que la convoecation d'un
concile national soit nécessaire pour tous les
ohjets proposés 4 la déliberation de 1'Assemblee.

On peut discuter et terminer, dans des conciles
provinciaux, ou dans des conciles de deux ou de
plusieurs provinces, ou par linotervention du
chef de ’Eglise,avec délégation sur les lisux, se-
lon les formes usitées dans I'Bglise gallicane, de
concert avec la puissance civile, les yuestions
relatives a la division, augmentaliion et démem-
brement des évéchés et des métropoles. Il est
seulement nécessaire que les décisions des con-
ciles provinciaux n’excédent poiut les limites des
diocéses dont 1ls sont les représentants.

On peut renvoyer les divisions & faire des
cures et iies paroisses, ainsi que les suppressions
des bénéfices simples el fondations ea liire, par
devant les évéques et archeveques diocésains.

Il est une grande partie d:'8 objets du gouver-
nement intérieur proposé a chaque diocese, qul
peut étre régiée dans des synodes; c’est par des
ordonnances synodales qu'on peut diriger Pau-
torité épiscopale, el prévenir tous les 1nconvé-
nients des decisions arbitraires et variables.

Mais nous avons peine & coucevoir par quelle
voie canonique on peut élablir une forme nou-
velle de nomination et d’élection des eévéchés, et
par quelle voie encore on peut changer les for-
mes de la nomination et de la collation des cures,
sans recourir a I'intervention d’'un concile natio-
nal ou du chef de I'Eglise universelle.

On sent a quel point Pinterversion des appels
qui suivent et qui forment méme les degrés de la
hi¢rarchie ecclésiastique, serait inadinissible
dans une éulise unie a toutes les églises pac le
méme régime et la méme communion, puisqu’il
¢p reésulterait la dissolution méme de cet ordre
hiérarchique sur lequel ’Eglise fonde son gou-
vernement, et la sépuration enticre de I'Eglize
de France avec le chef de I’glise universelie.

Comment chaque évéque isolé dans son diocese,
pourrait-il changer ou détruire les rapports des
commuunions de juridiction et de correspondance,
établis avec les autres éyxlises et ’Eglise de Rome,
dont le siéze est le centre de I'unité catholique ?
It appartient & la sagesse de vos decrets de pre-
venir ces facheusges discussions en respectant les



[Assemblée nationals.]

jlug;tus limnites marqueées par la religion et par ia
oi.

(’est au concile national, revétu de tous les
pouvoirs, c’est au chet de I'Eglise universelle a
concourir avec les désirs et les vues de la puis-
sance civile, pour établir dans toutes les églises
de France une discipline uniforme <aus altérer les
principes fondamentaux de la discipline de I'E-
glise ; pour entretenir "accord des formes civiles
et des formes canomques, et pour conserver, de
concert avec le roi et les représentants de la na-
tion, les rapports utiles et légirimes gui doivent
unir ’Eglise de France avec I’Eulise universelle.

Nous sommes loin de nous opposer a vos désirs,
quand nous vous proposons les seules formes qui
puissent les remplir.

Nons supplions avec les plus respectueuses ins-
tances, le roi et les représentants de la nation
de vouloir bien permettre la convocation d’un
concile national, pour, en présence et sous les
yeux des commissaires nommeés par Sa Majeste,
travailler efticacement a la réformation des abus
qui se sont glissés dans le clergé, et au rétablis-
sement de la discipline ecclésiastique, et aviser
aux moyens dg concilier 'intérét de la retigion
et le bien spirituel des peuples avec les interéts
civils et politiques de la nation.

Déclarant ne pouvoir participer en rien, par
rapport & 'adoption du plaa proposé, a des déli-
bérations émanées d’une puissance purement ci-
vile, qui ne peul s’élendre sur la juridiction spi-
rituelle de I’Eglise, et notamment a celles qui
tiendraient & supprimer, transférer, unir et dé-
membrer, par la seule autorité de la puissance
civile, des archevéchés et évéches, a étendre ou
resserrer les limites des diocéses, et par 1a méme
dter aux diocésains lears vérilables pasteurs; a
changer les provinces ecclésiasliques da royau-
me, en Otant aux métropolitains tout ou partie
de leurs anciens suffragantset leur en attribuant
que PEglise ne leur a pas donnés : attendu que
ces changements ne pourraient étre valablement
opérés que par la puissance ecclésiastique de
concert avec 'autorité temporelle;

A toute nouvelle circonscription des cures et
aroisses du royaume, tout changement daons
eurs limites anciennes, et tonte suppression et
union de bénéfices & charge d’dmes qui seraient
cffeclués par la seule autorité de la puissance
civile, en demandant simplement Pavis de I'évé-
que, ainsi que des assemblérs administratives,
au lieu de renvoyer les objels & I'archevéque ou
évéque diocésain pour y procéder dans les formes
canonlques, et en appelant toutes les parties in-
téressées de concert avec Uautorité civile

Atoutes dispozitions faites sans aucune inter-
vention de Pautorité ecclésastique, portant ex-
tinction et suppression de tous les chapitres, di-
gnités, canonicats, prébendes, demi-prébeniles,
chapelles, chapelleries, tant des églises cathé-
drales que des églises collégiales, ainsi que des
abbayes et pricurés en régle et en commende,et de
tous bénélices et fondativns en titres ayant pour
objet des offices et priéres publiques, sclon les
vaeux de I'Eglise, qui a toujours rgardé les éta-
blissements consacrés & la priére publique, comme
précieux a la religion, et comme un des moyens
eflicaces pour attirer sur les empires les faveurs
et les bénéuictions du ciel, ainsi qu’'a celles qui
tendent & priver les chapitres des oglises cathé-
drales et métropolitaines, de la juridiction épis-
copule qu’ils exercent de toute ancienneté, pen-
dant la vacancedes ziézes, pourcréerdans 'Eglise
de nouveaux corps que I’Eglise n’a point établis
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et leur attribner catte juridiction spirituelie qu’il8
ne peuvent tenir que de la puissance de I'Eglise;

A toutes digpositions tendant, soit a dépouil-~
ler, sans aucun concours de la puissance ecclé-
siastique, les évéques du droit de confeérer les
cures de leur diocése, qu’ils ont exercé de toute
antiquité et qui forme une des charges principales
de I'épiscopat; soit a inteoduire, & 'égard d-s ar-
chevechés et évechés, une forme d’élection es-
sentiellement difforente de celle qui avait liea
dans les premiers siécles du christianisme, et 2
laquelie ne participeraient ni les évéques de la
province, ni le clergé du diocése, ni le corps
méme des fidéles, qu’on ne saurait regarder
comme représentés dans l'ordre de la religion,
par des assemblées purement civiles, bien moins
encore par des assembiées qui peuvent étre com-
posées de noo catholiques en tout ou en partie;

A toute disposition qui priverait les archevé-
ques et évéques, juges essentiels el nécessaires de
la vocation des sujet qui aspirent aux ordres sa-
crés, du choix et de la révocation des supérieurs
et directeurs des seminaires de leurs dioceéses ;

A toute disposition qui, anéantissant les degrés
d’appel établis dans I'Eglise, et renversant les
principes fendamentaux de la juridiction ecclé-
siastique, constitnerait le synode diocésain juge
d’appel et en dernier ressort, de son évéque etle
synode métropolitain juge d’appel et en dernier
ressort, de son archevéque ;

A toute limitation qul ne serait pas établie par
I'autorité de PEglise, de la juridiction purement
spirituelle que les archevéques et évegques ont
recur- de I'Eulise et dont la puissance civile ne
peut les dépouiller en tout ou en partie ;

A toute disposition tendant a détruire les rap-
ports de I'Eglise gallicane avec le Saint-Siége,
comme centre de I'unité calholique, ot générale-
ment a toutes dispositionsqui tendraieut a déna-
turer le gouvernement de I'Hglise, & détruire sa
hiérarchie, et & porter atleinle aux droits essen-
tiels de ses pasteurs;

En demandant, pour tous les abjets spirituels,
le recours aux formes canoniques, et pour les
objets mixtes, le concours de la puissance ecclé-
siastique et de la puissance civile.

[29 mai 4790.]

M. le Président léve la séance dtrois heures.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE DE M. L'ABBE GOUTTES.

Séance du samedi 29 mai 1790, au soir (1).

La séance est ouverte & six heures du soir par
M. Pabbé Goultes, ex~président.

Un de Messieurs les secrétaires fait part a I'As-
semblée desdifférentes adresses du jour, dont le
détail suit :

Adresses des assemblées primaires des cantona
de LaRochelle, d’Hérisson, département d’Alljer ;
dela ville de Saint-Mihiel, de celle de Gannoat, de
Florensac, dépurtement de I’Héraut ; de Vandaeu-
vre, département de I’Aube ; de Foix, départe~
ment de UAriége; de Garhaix, département de

(1) Cette séance est incompléte au Monifeur.
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