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|Assemblée nationale.]

pature A &tre adoptée sur-le-champ, ni de nature
3 8tre rejetée; j’en demande le renvoi au comité.
Il est certain que la loi, qui force les parties de
confier leurs piéces aux avoués, doit leur donner
une garantie de Ja confiance quelle exige.

M. Rewbell. J’appuie la motion; mais je de-
mande que le cautionnement soit de 100,000 écus,
de 1 million, selon la valeur du procés.

(L’Assemblée renvoie laquestion & I’examen des
comités de Conslitution et de judicature.)

M. Dinocheaun, rapporteur, présenie l'article
suivant qui est adopté aprés quelques observa-
tioms. )

« Tous les officiers ministériels <upprimas sont
autorisés & poursuivre leurs recouvrements, en
quelques li-ux que les parties soient domiciliées,
par-devant le tribupnal de distriet dans le ressort
duqguel était établi le chef=lieu de I'ancien tri
bunal ol ces officiers ministériels exergaient
leurs fonctions. »

M. Dinocheau, rapportewr, présente ladis-
3ussion les articles 61, 62 el 63 du projet de
e'CI'L‘t.

M. Goupilleau propose de faire remplacer
les receveurs des cousignations par les greftiers
des nouveaux tribunaux.

M. Le Bois-Desguays demande qu’il soit
&iabli un tarif pour fixer & Vavenir les frais de
©ansignutions.

M. Regnauad propose une rédaction ainsi
¢hhgue:

« Les rec veurs des consignations prés des
oors supericares et des anc-ens tribunaux sont
cupprimes, et les greftiers des tribunaux de dis-
trict en feront les fonctions.

« Lex comités réunis de judicature et des finan-
ced présenteront, daons le plus court délai, un
t:0de de complabilité pour faire rendreé les comp-
t:8 aux receveurs des consignations supprimés,
et faire verser les deniars, dont ils sont 18posi+
taires, entre les mains des grefliers des tribunaux
de distriet, et un nouvesu tarif pour fixer les
rais de cousignation. »

M. Frétean fail une motion pour que les arti~
cleg et les amendements soient renvoyes dux co-
mités de Gonstitution et de judicature qui donne-
ront un bouvel avis et préseut:ront uo projet
de décret pour si nplifier les forinalités des sai-
sies reelles, 'ordre st la distribution du prix des
venles,

(Gette motion est adoptée.)

M. Dinocheau fait adopter l'article 65 du
projet ainsi qu’il guit :

« LLos huissiers-priseurs de Paris et les huis-
siers en la prévété de I’hoétel continueront pro-
visoirement leurs fonctions jusqu’a ce que I’'As<
serr blée nationale ait statué & leur égurd; néun=
moing, les huissiers-priseurs ne pourront exercer
leurs fouetions que dans Pétendue du dépurte-
ment de Puris, tous droits de suite demeurant
dés & prasent supprimeés. »

M. ¥réteau propose un article additionnel a
P’article 65. En voici le texte:

« Les comitds réunis présenteront incessam-
ment un article tendant & véritier P'état de la
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caisse des huissiers-priseurs, i assurer la con-
servation des deniers :rovenant des ventes mo-
biligres par eux déja faites on entamées hors du
territoire des tribunanx de district nouvellement
formés, et a assurer 'effet des oppositions sub-
sistantes en lenrs mains et la maniére de régler
les instances et poursuites relatives au payement,
4 la délivrance et distribution desdits deniers. »
" (Get article est renvoyé au comité.)

M. Tronchet propose une disposition pour
la ville de Paris qui est adopi“e comme suit :

« Pourront, les huissiers qui seront attachés
aux tribunaux de district établis dans la ville de
Paris, exercer leurs fonctiong dans toute ’éten-
due du département de Paris: »

M. Dinocheau, rapporteur; propose un arti-
cle additionnel pour fixer les fonctions des huis-
siers daas le reste Ju royaume.

M. Andrieu pronosede decréter que les huis-
siers qui ont exercé prés des ci-devant justices
svigneuriales ressortiss.nl aux cours supérieus
res soient admis & exercer les fonctions d’huis-
siers dans les tribunaux de la nouvelle consti-
tution. ,

ﬁ]ette digposition est adoptée.)

Larticle est ensuite déerété eh ces termes;

« Tous les autres huissiers el sergents royaux,
méne ceux des ci-devant justices seigneuriales,
ressortissant immédistement aux pariements
et cours supérieures supprimés, pourront, en
vertu de lenr ancienne immatricale, et sans avoir
égard aux priviléges et attributions de leurs of=
fices, qui demeurent abolis, continuer d’exercer
concurremment entre eux leurs fohctions dans
le ressort deg tribunaux de district qui auront
remplacé celui dans lequel ils étaient immatri-
culés, e. méme dans 'étendue de tous les tri-
bunaux de iistrict, dont les chefa~lirux scront
établis dans le territoire qui composait 'ancien
ressort des tribunaux supprimés. »

M. Dinocheaun, rapporteur, présente ensuite
deux questions qui lui paraissenl nécessaires pour
fixer 'ordre du travail :

1° Le nombre des avoués serasteil déterminé
pour I'uvenir, et seulement A I'égar | de cenx qui
se présenteront dans la suite pour en exereer | 8
fonctions, autres néanmoing que ceux qui ontle
droit actuel de se faireé in<orire dans les greffes
des tribunaux, ou sera-t-il indéterminé ?

2° Les avoués qui seront regus pour V'avenir
seront-ils soumis, avant leur reéception, & quel-
ques formes et exameus prealables ?

M. BBoutteville-DDametz.(C'est & 'expérience
A apprendre aux législatures a venir, les mesarés
qui seroantnécessaires pour le no:nbre des avoués
qui n’est que réglementaire. J'en demande I'a=
journement a ces législatures.

M. Buzot propose un ajourfcement indéfini, qui
est prononceé.

M. Le Bois-Desguays propose de détermis
ner le temps «’etude necessaire aux cleres qui
ont travaillé chez les procureurs au Ghatelet, pour
étre admis aux fooctions d avoué.

(L’Assemblee renvoie cette tnotion aux comi=
tés.)

M. le Président. L’ordre du jour est la se-
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