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lez attribuer aux différents départements du mi- y dans le casou la l¢gislature ne serait pas assem-

nistére. Le comité pense qu'il est absolument
néce:saire, si vous voulez que les ministres
remplizsent leurs fonctions ainsi qu’ils le doivent,
si vous vou'ez (:e les corps administratifs et
udiciaires aient avec eux le rapport prescrit par
a loi, si vous voulez éviter les frottements et 1-s
résistances, touvjours dangereux dan- le gouver-
nement; le comité, dis-j=, croit trés nécessaire de
classer avec précision les fonctions des différents
ministres, & qui il faut laiss: r assez de pouvoir
pour qu’un corps administratif et municipal on
judiciaire ne vienn: pas contester ou contre-
carrer les avertissecments que les différe:nts mi-
nistres peuvent doaner aux corps et aux in:livi-
dus répandus sur la surface du royaume.

Nous avous entendu hier, avec é:onn:ment, un
opinant qui disait dans cette Assembiée que les
tribunaux coustitués par vous n’avaient poiut
de rapport avec le ministre de la justice. Serait-il
tolérable de supposer 547 tribunaux de districts
qui n'auraient pas une correspondance habituelle
avec le ministre de la justice, auxquels le mi-
nistre de la justice ne pourrait pas donner des
avis, auxquels il ne poarrait pas donner des ex-
plications qu'il ne faut pas confondre avec I’in-
terprétation, qui ne peut, dans aucun cas, appar-
tenir aux ministres, que vouus contiendrez daus
les bornes du devoir par les moyens indiqués
dauns le Code pénal.

Ne croyant deveir ricn innover aux premieéres
vues du comité, voici le texte de Particle relatif
aux fonctions du miniztre de la justice.

Ari. 13 (du projel).
Fonctions des ministres.

« Les fonctions du ministre de la justice seront :

« 1° De garder le sceau de ’Etat et de sceller
les lois, les traités, les lettres patentes de provi-
sions d’offices, les co.nmissions, patentes et di-
plomes du gouvernement. » (Adopté.)

« 2¢ Dexécuter les lois relatives 4 la sanction
des décrets du Gorps 1égislatif, & la promulgation
et & I'expédition des lois. » (Adopté.)

« 3° D'entretenir une correspondance habituel'e
avec les tribunaux et les commissaires du roi. »
(Addopté.)

« 4° De les éclairer sur les dou'es et difficultés
qui peuvent s'élever dans application de la loi;
mais & la charge de proposer au Corps législatif
les que:tions qui, dans l'ordre judiciaire, demau-
deraient une interprétation. »

M. Buzot. Le plan du comilé nous entraine
dans des détails infinisy celui de M. Anson est si
simple, si clair, que I’Assemblée entitre en a ¢té
frappé:.Jedemandedonclapriorité pour M. Anson.

(L’Assemblée, consultés, accorde la priorité au
projet du comité.)

M. I*étion de Viliemeuve. Je demande la
question préalable sur le paragraphe 4, et dans
le cas ou I'Assemblée ne serait pas de mon avis,
je demande expressément que le ministre de la
justice ne puisse envoyer aucune décision oun
aucune espeéce d’éclaircissements qu'elle ne soit
commuiiyuée immédiatement.

M. Pricur. Je crois qu’il faut faire un amecn-
dement & l'article pour tranquilliser les personnes
qui y trouvent des inconvéni:nts; c’est :

« Que le ministre de ia justice soit tenu de
rendre compte tous Jes mois au CGorpe légizlalif;

blée, au commencement de chaque session. »
(Murmures.)

Deux espcces de doutes peuvent s’élever dans
I’esprit des juges; on peut supposer qu’ils
ignorent une loi existante, ou, dans un= loi qu’ils
connaissent, une dispositicn qu’ils n’y ont pas
vue; dans le premier cas, nulle difficulté; dans le
second, il n’appartient pas plus au juge de s’af-
franchir de son doute qu’an garde des sceaux de
I’en dégager; au Corps législatif doit appartenir
’interprétation de la loi; mais beaucoup de dé-
crets surviennent de ce qu’on ne connait pas la
loi; alors lintervention du ministre de la justice
me parait, non seulement trés convenable, mais
trés nécessaire; au reste, en adoplant le para-
graphe du comité, il faut en chaunger la rédaction;
en conséquence, je propose de le rédiger ain=i :

« De les éclairer sur Yexistence des dispositions
des lois qu’ils sembleraient ignorer. » (Rires.)

M. Mlorcau-Saint-Méry. Je crois qu'il est
possible de rendre la rédaction plus claire, je
propose donc cet amende:ment :

« De les éclairer sur les doutes qui peuvent
lui étre proposés sur I’application de la loi. »

M. & André. Les conseils que le ministre de
la justice donnera sur l'a;plication de la loi ne
sont nullement correctifs pour les tribunanx.
S’ils ne trouvent pas que ces applications soient
convenables, il leur reste toujours la ressource
du Corps législatif. D’un autre c6té, vous ne pou-
vez pas imaginer quc on puisse porter au Gorps
législatif des doutes qui peuvent n’avoeir qu’une
solution trés facile.

Nous convenons encore tous qu’il ne faut pas
que le ministre de la justice puisse interpréter
la loi. Ces deux points ainsi convenus, voyons
si l'ariicle du comité pourra mieux remplir cet
objet que tous les amendements que f'on a pro-
posés; or, je ne le pense pas. L'amendement de
M. Prieur, qui porte que tous les mois on ren-
dra compte, ete., est compris dan:z les articles
précédents, paisyu’il est décidé que les ministres
rendront compte tous les ans au commence:mnent
de chaque législature, et que le Corps législatif

ourra se faire rendre compte toutes les fois qu’il
e jugera convenable.

Ainsi le ministre qui aurait donné une déci-
sion contraire & une loi, ou qui aurait interprété
une loi, la partie lésée viendrait par-devauat le
Corps légizlatil qui demanderait comple au mi-
nistre de la justice : cet amendement est done
inutile; quant a celui de M. Moreau, il ne me
parail point du tout éclaircir l'article, au con-
traire, 11 me scmble I'embrouiller. Je demande
doac la question preéalable sur les ainendements.

M. Goupil - Préfeln. Larticle sur lequel
nous délibérons est une tournure ingénieuse
pour faire du ministre de la justice un_despote
qui violerait toutes les régles de justice sous
prétexte de les conserver. Le chancelier d’Agues~
seau professait hautement cette maxime, que le
chef de la justice ne devait en aucun cas se per-
mettre d’'influer; or, c’est ce qui arriverait ici.

Je majoute qu’un mot. Ge qui caractérise le
despotisme des emgereurs romains fut qu’ils
décidaient par des rescrits ou procés des parti-
culirrs. On nous expose, Mussieurs, aux meémes
dangets. Je demande la question préalable sur
I'article.
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M. Brillat-Savarin. Je demande que l'arlicle
soit ainsi rédigé :

« Le ministre de la justice aura le droit de
rappeler aux tribunaux les lois qu’ils ignore-
raient ou les dispositions de ces lois qu'ils n’au-
raient pas apercues. »

M. de MIenou. Ricn n'est si facile, moven-
nant un léger amendement que de faire dispa-
raitre les difticultés. 11 ne s’agit que d'ajouler &
P’article aprés ces mots : « De les éclairer sur les
doutes et difficultés qui peuvent s’Clevir daus
I’application de la loi, » ceux-ci : « sens que ja-
mais son avis puisse élre obligatoire. »

M. Delavigne. Je propose a I'Asscmblée une
résolution, qui, vraisemblablement, conciliera les
avis, la voici :

« De répondre aux questions qui locur seront
proposécs sur Pexistence et Papplication de la
loi, mais sans pouvoir, dans aucun cas, U'inter-
préter. »

Un membre : Je demande I'ajournement & de-
main.

M. Alexandre de Lameth. Jec m'opposc 3
I'ajournement : Nous avons dizcuté cetl: ques-
tion depuis une heure, il seru impossible demain
de jeter de nouvelles lumicres sur cette discus-
sion; 1l me semble que Particle 3 est enticre-
ment suffisant; que, en dizant que le miuistre
pourra entretenir uve correspondance, il est clair
que si on lui demande si une loi existe, il ré-
pondra qu’'elle existe; il n’est donc pas besoin
de faire un autre article.

On a yrésenté differentes rédaclions. Je crois
que, de quelque maniére que on tourve la ré-
dacticn, 1l s’ensuivra que le ministre doonera
une interprétatiou, un avis, et que cet avis scia
prépondcrant. De ld je conclus que tel article
n’est bon 2 rien, au’il est extrémement dange-
reux el qu'i! est pécessaive de écarter par la
question préalable.

M. Bdémeunier, rapporteur. e souiiens que
ne pas décréter cet article, ou toute autre disposi-
tion équivulente, c'est vouloir paralyser I:s tri-
bunaux dans tout ie rovaume. Jo conclus a 'a-
journement.

Un membre deman:e la question préalable sur
Pajournement.

(L’Assemblée déciéte qu’il v a lieu a délibérer
sur Fajuurnement el renvoie ¢n:zuite la discus-
sion & la séauce de demain.)

M. le E*résident Iéve la scauce 2 trois heures
et demnie.
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ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE DE M. CIfABROUD.

Séance du lundi 11 avril 1791, «u matin.

La séance est ouverte & neuf heures et demie
du matin.

Un de MM. les secrétaires fait lecture du procés-
verbal de la séance de samedi 9 avril au soir, qui
est adopté.

M. EBouche, au nom du comité de vérification.
Messieurs, votre comité de verification est d'avis
que les congés demandés par MM. Charrier, évé-
que du départcmest de la Seine-nféricure, et
Gausserand, éveéque du départ:ment du Tarn, doi-
vent élre accordes.

(Ces congés sont accordés.)

M. BBouche, rapportecur. Nous avans di égale-
ment examirer uue nouvelle demande de congé
faite par M. Dolage, curé de Saint-Ghristoly-en-
Blayols et député du déiartement de la Gironde.
Ce prétre, non assermenté, s’est muni, cette fois,
d’une petite consultation de M. Guillotin, qui
cot.state que M. Delage a un petit rhume et de
Pecflure & la cheville.

Le comité de verification pens2 que Pon peut
asssi bien guérir de ces maux-la & Paris qu'en
province, et ¢ :'ils n’cxigent point que on aille
respirer i‘air natal; il propose, en conzégacnce,
tujournement de la demande: de M. Delsge.

(L’ajournement est décrété.)

M. Goulard, curé de Roanne, dépuié du dé-
partement de Rhone-ct-Loire, qui était absent par
conge, annolice son retour.

Un de MM, les secrétaires fait lecture du proccs-
verbal de fa séance du dimanche 10 avril, qui est
adopte.

M. Alquicr, aw nom du comité des rapports.
Messicurs, vous avez readu, le 19 mars deroier,
un décret qui ordonne Parrestation de la munici-
palité de Douui; ce décret n’a pas pu étre exéculé,
parce que les officiers municipaux de Douai ont
pris trés prudemment le parti de se retirer dans
‘es Pays-Bas autrichiens. Mais le sieur Piquet,
'un d’entre eux, ezt revenu a'expiration de son
congé, a présenté al'Assemblce nationale un mé-
moire tendant & prouver qu’il n’avait poiut as-
sisté anx séances de la municipalité qui ot attiré
le décret que vons avez reniiu contre elle.

L’atibi e-t trés bien prouve; il est reconnu que,
chargé alors d’une mission particulicre comme
cominissaire des travaux publics hors des murs,
il a rendu le service important de vetenir dans
10s ateliers une fouie d’ouvriers (u’il ett été trés
dangersux de laisser entrer dans un momeat de
fermentation.

En conséquence, votre comilé vous propose le
projet de decret suivant :
~ « I’Asremblée nationale, aprés avoir entendu
son comité des rapports, considérant que le sieur
Antoine Piquet, officier municipal de la ville de
Douai, a ju-tifié qu’il n’avait point assisté aux
gséances de 1a muuicipalité dans la journée du
16 mars et qu’'il était, & cette époque, retenu
hors la ville, par une mnission particuliére comme
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