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32 [Assemblée nationale.} ARCHIVES
ayant eu des rapports avec plusieurs présidents
de districts, je puis assurer que le pombre des
malbeureux est grand, et que dans deux districts
particulierement il se porte a dix mille. Je rap-
pelle a I'Assemblee un décret par lequel clle a
chargé les trésoriers des dons patriotiques de tui
rendre comptle de l'état des sommes effcctives
qu’ils ontrecues; quand il n’y aurait dans la caisse
patriotique que de quol payer les pelites rentes,
1l faudrait se¢ hiter d’avoir recours a ce noyen,
pour calmer en partic les maux qui affligent la
capitale. Je demande que les trésoriers des dons
patriotiques rendent compte de I'Ctat de leur
caisse et que les fonds provenant des dons patrio-
tiques soient cmployes au paiement des putites
rentes dues sur le trésor royal.

M. BBouche. Je réclame 'exécution du décret
(que vous avez rendu et qui prescrit que les di-
recteurs des monnaies rendroni compte du pro-
duit des dons patriotiques convertis en mon-
naie.

M. ke comte de Wirview, l'un des iresoriers des
dons patriotiques. Je déclare avoir remis 'état
de la caisse au comité des finances, aiusi que le
prescrivait le décret, dont les préopiuants récla-
ment exécution.

(La discussion de la motion de M. Fréteau est
rcuvoyée & une s¢ance indiquée pour dimanche
prochain.)

L’Assemblée reprend la suite de  la discussior
du projet de décret sur Uabolition des droits féo-
dawnx,

M. Mlerlin, rapporteur, propose un arlicle addi-
tionnel relatif au droit de tiers-denier qui a lieu
en Lorraine et dans d’autres provinces.

L’article wis aux voix est déercté ainsi qu’il
suit :

Le droit de tiers-denier est aboli dans les pro-
vinces de Lorraine, du Barrois, du Clermontois et
autres ou il pourrait avoir licu, & Pogard des
bois et autres biens quisont possédés en propriéte
par les communautés; mais il continuera o'élre
percu sur le prix des ventes des bois et autres
bicns dont les commmunautés ne seroirt qo’usa-
geres.

« Les arréts du conscil ¢l leltres~pualentes qui,
depuis trente ans, ont distrait. au profit de cer-
tains seigneurs desdites provinces, des portions
des bois et autres bicns dost les comminautés
jouissent & titre de proprielé ¢u d’usage, sout ra-
vaques, et les communautés pourrent, dans le
temps et par les veies indiqués par Particle préce-
dent, rentrer dans la jouissance desdites porlions,
sans aucune répétition des fruits pergus, sauf aux
seigneurs a percevolr lc¢ droit de tiers-denier
dansles cas ci-dessus exprimés. »

M. BHerdin. Yous venez d’adopter, sauf deux
disposilions que nous vous soumettrons tout
a heure, les divers articles qui composent le
titre 11, Votre comité a pensé qu’avant de passer
au tlitre 11 de son projet de décret sar Pabolition
des droits féodaux, 1l etait convenable que vous
entendissiez le rapport qui doit vous élre lait an
nom des coinités domanial, d’agriculture et de
commerce, sur les droits de minage, péage, ete.
il vous invite & entendre ce rapport a present.

(Cette proposition est adoptée.)

M. Giffet de Bua Joequeminied  wonle @ Iy
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tribune ¢t, au nom des comités de féodalite, do-
malne, agriculture et commerce, fait a PAssem-
blce le rapport swivant, sur les droits de péage,
minaye, hatlaye, clalonnuge et autres sembla-
bles (1) :

Mess.eurs, vous avez ordonné a vos comités de
feodalite, agricuiture et commerce, de vous pré-
senter de concert va rapport et des projets de dé-
crets sur les moyens de suppriner sans iojustice
le droit de minage, hallage, leydes, étalles, péages
el autres droits semblabies.

Vous w’ignorez pas, Messieurs, que quelques-
uns de ces droits sont au nombre de ceux qui
fout une partic du domaine, ¢t volre comité des
domaines, persuade qu’il ¢tait de son devoir d’en-
visager les biens domaniaux dans toutes leurs
dilterentes espéees, a de sou cOlé fixé son atten-
tion sur les pcages.

Clustruits du travail auquel ce comilé s'était

livee sui un objet aussi essenticl, les comites de
(eodalité, agriculture et comierce se sont em-
presseés de pulser dans des conférences communes
avee celut des domaines, des connaissances que
les lumicres de ce comite et importance du sujet
quils avaient & traiter devaient leur rendre infi-
unlment precleuses.

Aiust, Messieurs, c’est au nom de ces trois co-
mites que e viens essayer de remplir le devoir
que vous avez lmpo=¢ a deux d’entre cux, et vous
soumettre un travail auguel Vamour du bien pu-
blie a engage le troisicine & s’associer.

Ge rapport nous a para, Messicurs, devoir étre,
dans Pordre des choses, la suite immeédiate de
celul que M. Merlin vous a fait sur les droits iéo-
daux au nom du counité de féodalite; etabli sur
les memes  bases, puisse-t-il obtenir le méme
su:els!

[t est inutile de vous pavler ici, Messicurs, des
reclamations qui se sont perpélucllement élevées
ct coutre les droits de péages et minages en eux-
meémes, et surtout contre les extensions données
4 leur perceplion; nous ne nous reporterons pas
a l’époque peu reculée ot la faculie de saffran-
chir avee les plus grands sucrllices pécuniaires
de servitudes méme injustes, ¢laiv inutilement
sollicilée.

vous avez rétabli les Francais dans tous les
droits que Phosme libre, vivaot en société, aura
toujours la certitude dobtenir guaod il aura
I'énergie de los reclamer, et vous avez brisé en
une neitdes chaines que la (Codaiite rivait depuis
huit siceles.

Yus comités n'onl done point pensé, Messieurs,
qu’it faltat juger les droits dent il s’agit par des
lois ancanties avee le systéme quelles étayaient,
ni rechercher auw milicu des décombres de la fco-
dalite, les principes d’aprés lesquels vous devez
vous dc¢terminer, pour en conseirver ou en dé-
truire les vestiges. lls ont laissé de coté lesrécla-
matious de ceux qui étaient as=njélis & ces droits,
les defenses de ceux qui Jes laisaient percevoir,
et sans s’arréter a débattre les principes qui ont
servi constamment de régle aux commissions
chargées, depuis pres d’un sicele, des travaux
relatifs 2 la suppression ou modération de ces
droits, et particulicrement & celle connue sous le
no:m de courmission des péages, a déwoulrer com-
bien la jurispradence qu’elle s'stait faite. d’aprés
ies décisions partivulieres du conseldl, était en con-
tradiction avee les ancicnnes lois et ordonnances

(1) Le Moniteuwr insére seulement le prejet de déeret
i termine ce rapport.
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du royaume sur cette matiére, vos comités ont
penz¢ quils devaient covisager les difiérents
droils counus svus le nom général (e peages,
minages, hallages et ctalonnages, d’apres les de-
crets que vous avez rendus, et les principes qui
vous out guilcs jusyu’a présent. Geux-ci une fois
posés, les conséqueuces s'en appliqueront natu-
rellement aux questions doant vous nous avez
ordoune de nous occujur.

En interpretant, Messicurs, dans votre séance
du 6 aou, les décrets du 4 du m:3 . e moi-, vous
avez deereté que le regime téodal étuit cotiére-
ment aboli, que dans fes droits el devoirs tant
féodaux que censuels, ceux oi ticonent d Ja
main-norie réelle ou personnelle et d la servi-
tude personnelle, et ccux qui les représenteat, sont
abolis sans indemnité; tous les autres sont dé-
clarés rachetables au prix et suivani le mode
que vous vous ¢tiez réservé de fixer. Voyous
maintenant quelle est Uorigine des droits qui sont
I'objet de ce rapport.

Il est incontestable que les péages, minages,
hallages et étalonnages dérivent pour la plupart,
les uns du droit de justice, les autres de I'abus
qu’on a fait de la féodalité. Or, 'Assemblée natio-
nale a supprimé sans indemnité les droits de jus-
tice, et clle a aussi, quant a la féodalité, sup-
prim¢ sans indemnité ceux de ces droits qui
tenaient 4 la scervitude personnelie.

lei, Messiears, nous cruyons devoir définir exac-
tement la nature et I'espéce des droits et devoirs
personnels ou réels résultant de la féodalitc. Je
pense que la définition s’en trouve dans la déno-
mination méme.

Et d’abord, un droit est ce qu'on prétend; un
devoir, ce qu’on acquitte.

Un devoir est personnel, quand il est di uni-
quement ct directement par les personnes.

Un devoir est réel, quand il dérive de la con-
cession d’un fonds ou droit réel dont il a été le
prix : je trouve dans celui-ci la condition qui
{egitime tous les contrats, celle d’un echange
libre ¢t volontaire; je ne vois dans Pautre cue
I'exercice du droitdu plus fort sur te plus faible,
i moins qu'on ne prouve qu’il résuite d’'un con-
trat ott les deux parties alent trouvé uan avan-
tage réciproque et proportionné.

L’un est done, aux termesde votre décret, rem-
boursable, 2 raison de la nature méme du con-
trat dont il dérive; l'autre est évidemment daons
le cas d'étre supprimé sans aucune indemnité,
s'il n’est qu’unc obligation sans ecause, et vous
concevez, Messieurs, que c'est toujours a celui
qui réclame le droit & en prouver la l1égitimité.

Examinons maintenant dans laquelle de ces
deux classes peavent ct doivent étre rangés les
différents droits connus sous la dénomination
géncrale de droits de péages; c’est pur eux que
nous allons commencer.

Il nous a semblé quon pouvait les distribuer
en trois classes.

Nous prenons dans la premiére ceux qui ne
sont grevés d’aucunes charges ou entretiens.

Dans la secounde, ceux qui sont restés greveés
de queljues charges ou entretiens.

Dans la troisiéme enlin, ccux qui ont été ac-
cordés pour dédommagement de frais de cons-
truction et cntretien d’ouvrages d’art, ou pour
dédommagement de moulins, usines, bitiments
ou ¢tablissements détruits pour I’avantage public.

Yai dit que les péages avaient, pour la plus
grande partie, leur source dans I'abus de la féo-
dalite, et j’ai entendu parler de ceux de la pre-
micre et seconde classe.

1 Sgmie  , T. XII.
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Fo effet. peat-on se dizsimnler qu'ils ne doi-
vent les ans et les autres lear oriZine gqu’anx
malhears des anciens e nps, e tous ont pris
naissance ades épo.jues ol la raizon et la justice
étaient sans force, et ol la force était elle-méme
sans raison et sans justice?

Je metrompe : en nous arrétant i cette époque,
nous trouverions peut-¢ire que ces droits ont pQ
avoir un degré d’ulilitc et de justice dans ces
temps de confusion, de troubles et d’anarchie,
ot divi ¢een plusieursroyaumes, subdivises enx-
mémes en grandes et petites seigneuries, 13 France
comptait presque autantde tyrans que de proprie-
taires de fiefs, souvent indépendants les uns des
aulres, mais tonjours isolés ou réunis par lear
seul intérét personuel.

Dans ces temps, toute prétention était un droit
quand clle était appuyee par la force. Les sei-
gueurs s’¢taient douc attribus tous les droi's et
notamment celui de haute police; mais par unc
exception inliniment rare, peut-étre unique dans
les ellets de la tyrannie, dont I'essence est de dé-
praver les meilleures institutions, elle avait trouve
le moyen de faire tolérer, j'ai presque dit de 1¢gi-
timer I'exaction des péages, par l'avantage qui
résultait, pour les passagers, du service doat les
seigneurs s’élaient chargés en les établissant. En
effet, il était naturel, il était juste que chacun de
ceux A qui les seigneurs accordaient, avec lx
liberté de passage, sureté et protection sur leur
territoire, les dédommageassent des frais que
leur occasicnnaient I'entretien des routes, la solde
des gens armés qui protégeaient les voyageurs,
enfin les dédommagements auxquels les sei-
gneurs étaient tenus dans le cas ou les passagers
eprouvaient quelques pertes ou dominages dans
'enclave de leur territoire.

Mais depuis que cette garantieest devenue sans
effet ; depuis que le souverain, rentré dans I’exer-
cice d'un droit inaliénable, a pourvu par l'éta-
blissement des maréchaussées a la sureté et a Ia
police deschemins; depuis que la dépense de leur
confection et de leur entreticn a été assignée et
prisesur les fonds publics, et que celles des che-
mins vicinaux a été mise a la charge des pro-
prictaires des héritages voisins, quels motifs
pourraient vous déterminer, Messieurs, & con-
server des droits évidemment contraires a la li-
bert¢ du commerce ; droits qui par leur nature
méme devaient disparaitre avec les charges qui
seules avaient pu faire tolérer leur établissement;
droits conservés malgré la lettre précise des
ordonnances de 1663 et 1609, et dont la quotité
n’a souvent eu d’autre tarif que la faveurdes pos-
sesscurs, ou les surprises trop fréquentes failes
par des agents subalternes, ignorants ou infi-
déles, aux magistrats chargés de la véritication
de ces droits?

La perception des péages de la premitre classe
ne nous parait douc plus qu'une exaction que
rien ne peut justifier, ni faire tolérer plus long-
temps, et qui rentrant dans la classe des servi-
tudes personnelles, dont vous avez pronouncé
I'abolition par l'article premier de votre décret du
4 aouit doit élre supprimée sans aucune espéce
d’indemnité, quels que soit 'ancienneté ou le titre
des concessions qul les ont autorisées. Gar cetle
ancieoneté ne prouve rien, non plus que le titre
quel gu'il soit, si ce n’estlancienneté des abus,
dont il n’est pas présumable qu’oun puisses’étayer
vis-a-vis de vous avec quelque succes.

1l en est de méme, Messieurs, des péages de la
seconde classe, a la différence quw’il faut, en les
supprimant aussi sans indemnité, libérer ceux

“»
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qui jouissaient de ces droits des charges et entre-
ticns dontils sont demeures greves jusqua pre-
scr(i)tdemt aux peages de la troisiéme classe, et
qui s¢ subdivisent en deux especes, Savolr < ceux
qui ont ¢té établis pour dédommagements defrais
de constructions et entretien d’ouvrages drart, et
ceux qui ont ét¢ accordes en remplacement de
batiments, moulins, usines, etc., ngum}ement
étab is, mais suppriniés ou détruits a rals<‘)n_dAe
l'utilité publique (et nous entendons |)ar|cl.lc‘l,
pour les premiers, ‘d’ouvrages tels que le C:llld.l
de Languedoe, celui de Briare, ete.; pour les se-
couds, de ponts ou autres ouvrages _da[_t,,_ coqs(i
truits par des particuliersou compaguoies, d accos
avec le couvernement, ou avec des provinces ou
comnmunautés, a condition de concession de péa-
ges); quant a celte classe de pgages, (l_lgul)s—pous:
on ne peul se dissimuler que les drqn_t?‘qu\u‘n y
pergoit sont évidemment, pour la preulicre espece,
le resultat d’'une de ces conventious donl nous
avons parle plus haut, dans lesquelles .ch_ucune
des parties a trouvé un avantage réciproque;
pour la seconde espece, le prix d’un sagnt’xce de
propriété qu'on a ¢té obligé de faire a l:avau‘-
tage public. Les somines qu 1ls,produ1scnt a Ie'ms
propriétaires sont donc ou la r¢compense de lxp-
venuon et le dedommagement des avances pre-
miéres et des dépensesannuelles que ces ouvrages
nécessitent, ou le prix d’uve propriete legitime
dont on ne peut étre prive saus une préalable in-
demuité. ) .

Sans doute, Messicurs, la nature meme de ces
perceptions, quelle quen soit la legitimite, dé-
terminera les législatures suivantes a faire tous
les sacrifices nécessaires pour en débarrasser
le commerce et I'agriculture; et nous regrettons
bien de ne pouvoir vous proposer, dans cet ins-
tant, de mettre la derniére main a votre ouvrage,
en pronongant aussi, des ce moment, la suppres-
siou des peages de cetle troisicme classe. Mais il
scrait injuste d’en dépouiller les propriclaires
sans cette pieme indemuité préalable dont nous
avons ¢tabli la justice, et proportionnee, pour
les seconds a la valeur primitive du sacrifice exi-
e, pour les premiers, non seulement aux pre-
miers frais d’ctablissement combinds avec le pro-
duit acluel, mais encore au merite de l'invention
et aux risques qu’ont couru les entrepreneurs
dans des specunlations dont le succés pouvajt ne
pas ¢tre assuré. Or, indépendamment de ce que
{e remboursement de ces droits prealable a leur
suppression nécessiterait, Messicurs, des déboursés
trés considérables, que la sltuation actuelle des
finances ne permet pas & notre zéle de vous pro-
poser, et que votre prudence pourrail nous cm-
pécher d’adopler dans cet instant, bne conside-
ration plus puissante encore, nous a paru devoir
vous décider 2 laisser provisoirement subsister
les péages de cetle troisieme classe. )

En effet, quoique votre iniention connue nesoit
pas d’isoler, mais de réunir et d’amalgamer, pour
ainsi dire, cnsemble toutes les parties de ce vaste
empire, et qu’il ne soil pas possible qu'un depar-
tement soit vivifié sans que tous_les autres par-
tagent les avantages de cetie vivification ane
maniére plus ou moins sensible, plus ou moins
étendue, mais pourtant trés réelle; cependant,
comme on ne peut se dissimuler que quelques-
uns de ces ouvrages d’art, et quelques-uuves de
ces suppressions n’ont eu quun objet d'utilité
particuliere a la proviuce, au pays dans lesquels
ils se sont faits, et que, sous ce point de vue, on
ne peut e dispenser d’envisager les péages qul
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en font le prix comme devant rester 4 la charge
particuliere de ces pays ou provinces, nous avous
cru, Messieurs, qu’il suffisait, dans cet instant,
de vous proposer de consacrer les principes géné-
raux, sans entrer dans des détails partiels d’opé-
rations, Jde liquidations qui ne peuvent étre que
le resultat d’une 10finité de renseignements parti-
culiers que vous n'avez pas, et & 'examen desquels
le teinps ne vous permettrait pas de vous livrer.
Nous avons donc pen:€ que nous devions vous
proposer d'auioriser provisoirement la coulinua—
tion de la perception des péages de la troisiéme
classe, conformement aux titres primitifs de lear
création ou clablissement, recounus el vériliés
par les départements dans lesquels ilz sont situés,
jusqu’a ce que, sur les renseignements qu'ils
seront tenus ’en adresser a la prochaine législa-
ture, il ait ét¢ statue par elle, soit sur la conti-
nuation de la perception de ces droits, soil sur
le remboursement a en faire des denters du tré-
sor public, ou des fouds partivuliers des dépar-
tements, suivant ;qu’il sera reconnu alors, que les
ouvrages ou destructivns dout ils ont été le prix
sount d’une utilité généraule ou particuliére.

Il en est de méme, Measieurs, des droits de bac
qui ont tieu sor diffcrents fleuves, riviéres ou
canaux. ils ne nous ont pas paru pouvoir étre
supprimes daus ce moinent, ils sont d’ailleurs le
prix d’une avance, ct nous avons pensé qu'ils
devaient Gtre aussi provisoirementconserveés, sauf
4 étre & cet cgard, ainsi que sur les peages de la
troisiéme classe, statue définitivement d’apres
les observations des différentes assemblées admi-
nistratives.

Nous allons maintenant, Messicurs, passer aux
minages,

Sous cette dénominalion générale, nous com-
preions tous les droits qui se pergoiveat sur le
transport, mesurage ou vente degraing, sous quel-
que dénomination particutiere qu’ils soient con-
nus.

Nous avons dit que le droit de minage dont
nous parlons, dérivait oz la justice, et c’était
Porigine la plus favorable que nous pussions lui
assigner. Gar bien des autecrs la rapporient 2 la
servitude personnelle; ils la fixent & celte époque
ol les seignears interdisaient toute espece de
vente et d achat entre particuliers de leur sei-
gneurie, lorsqu’ils voulaient vendre leurs denrées
et ¢’est a ceite tyranoie révoltante qu’a été, selon
eux, subtitué le droit de minage.

Il suffirait, Messieurs, de vous iadiquer une
parcille origine, pour vous dcéterminer & la pros-
cription d'un droit qui en derive.

Mais, selon d’autres auteurs, ce droit est larécom-
pense du soin ue prenaient les seigneurs justi-
ciers de prévenir, par des réglements de police,
et les injustices des venies et les querelles qui
en pouvaient naitre.

Yoyons donc sous ce point de vue, gue nous
avons en partic adopte, =i ce droit serait plus
favorable. Nous supposons qu’il dérive de 'exer-
cice de la justice, ct pour le preuver il suffirait de
le définir.

Qu’est-ce en elfet, Messicurs, yue le droit de
minage? c’estle droit de juges de la contenance
des mesures ct de les fournir. Lo minager est un
juge, ou sil'on veutl un inspecteur de police pour
les mesures des graius; il est en méme lemps un
percepleur d’un droit quelconque, pour I'exercice
du mesurage; et le droit de minage est la rétri-
buiion attachce & ’excéculion de cutte police et du
mesurage. Or, on sait que la police est une partie
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de Ia justice. Le droit de minage dérivedonc évi-
demment de la justice.

Oo serait peu fondé 3 nier ce principe sous
prétexte qu’en quelques endroits le minage n’ap-
partient point au seigoneur justicier. S'tl est quel-
quefois séparé de la justice, c’est que le seigneur
cn a consenti la distraction; mais il w'est pas
moins sur que celui quijouit de ce droit, seigneur,
ou non secigneur, jouil aussi en cette partie d’'un
droit de juridiction, d’inspection de police sur
les mesures. G’est donc un droit de justice, quoi-
qu’il ait pot sortir de la main du scigneur justi-
cier.

Cela posé, il y a cncore une distinction & faire,

Les minages sont, ou seigneuriaux, ou doma-
niaux.

Sils sont seigneuriaux, ils sont implicitement
supprimés par votre décret du 8 aout, interpré-
tatif de 'article 6 du décret du 4 du inéme mois,
car vous avez décréie que touties les justices sci-
goneuriales étaient supprimeées sans imlemuoité :
or, Peffet ne peut subsister quand la cause est
détraite. S'ils sont domaniaux, ou le produitex-
cede le salaire leégitime du minageur pour le ser-
vice dout il est chargeé, ou il ne Pexcéde pas. Dans
le second cas, nul prétexte pour le conserver;
dans le premier cas, c’est un unpdt qui n’a point
été consenti par la nation, et par couséquent nul
de droit; ¢’est un impodt contraire aux principes
de circulation et de hiberte du commerce, il faul
le supprimer. Ainsi, dans l'une ou Pautre suppo-
sition, les minages domaniaux sont, comme tous
les autres minages, dans le cas de la suppression
sans aveune indemnité.

1l n’en est pas tout a fait de méme, Messicurs,
des droits de halle, hallage, harage, place, mar-
ché, etc. Ceux-ci 801t noa seulement la rétribu-
tion exigée pour Papport des grains et autres
denrées sous la halie, ou daus la piace ou local
de marché quelconque, mais encore celle attachée
au resserrement, au rentoiement des grains, et
ledédommagement des dépenses faites pour cons-
truire le hiliment cousacré & cet usage.

Aiunsi, il y a ou il peut y avoir ici deux espéces
de druits; celui d’apport ou dépdt sous la halle,
ou sur la place ou marché, et celui de resserre-
ment ou reatoiement.

Il y a aussideux espéces de perceptions, libre ou
forcee.

Si ces servitudes sont volontaires, nul doute
qwelles ne puissent éire conservées; car elles
sont alors le résultat d’une convention libre, d’'une
réciprocité d'avanlages qu'on a pu accepler ou
refuser. Je vous préte ma place, ma halle, pour
déposer vos denrées et les exposer en vente @ Je
vous préte ma halle pour resserrer vos grains,
vos denrées invendues; j'ai acheté Pun, jai biti
Pautre. Yous aéposez sur ma place, parce que ccla
vous est commode, utile; payez-moi le dépot.
Vous ne vendez pas, vous voulez resserrer vos
denrées, vos grains pour un autre marché; vous
voulez les meltre a couvert daus un licu sar, ou
elles vous scront conserveées, garanties; payez-
moi un droit de dépdt; c’est la loi de conveution,
do ut des. Elle subsistera tant qu’elle conviendra
égalemen! aux deux parties.

Mais si, au contraire, I'apport, le dépot, le res-
scrrement de mes denrées n’est pas libre, mais
forcé, mais exclusif de toutes autres places ou
halles, en faveur de celles qui vousappartiennent,
je ne vois plus dans la perceplion que vous faites
qu’une exaction, qu’une servitude purement per-
sonnelle, dont j’ai été affranchi par larticle pre-
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mier des décrets des 4 et 6 aolt, et qui doit dtre
supprimée sans aucune espéee d'indemupité.

Ces différences bien établics, la conséquence
toute naturelle, Messicurs, est qu’il faut suppri-
mer comme servitvde purement personnelle, el
par conséquent sans indemnité, ceux de ces droits
qui ne sont pas facultatifs, et laisser aux munici-
palités et aux propriétaires la liberté de s’arran-
ger entre eux pour le loyer des places, halles et
marchés, 13 ou il serait commode et vtile 4 I'une
des deux parties d’en conserver 'usage, a Pau-
tre de le conccder. Kt tel sera, Messicurs, sur cet
obj t, 'esprit de Particle du décret que nous vous
proposerons.

Avaot de terminer ce rapport, il nous reste,
Messieurs, & vous parler du droit d’étalonnage.
Ce droit est celui qu'a le seigneur justicier de
faire véritier la contenance des mesures dont on
se sert, ou veut se servir dans sa secigneurie, ol
nulte ne peut étre d’usage logal sang cette verifi-
cation ; clle se fait par une cowmparaison de la
mesure nouvelle ou ancienne dont on ne connait
pas ou dontonsuspecte lacontenance, avee la me-
sure seigneuriale, appelée matrice ou éfalon ; car
c’est ainsi qu’on nomme la mesure en fer ou ai-
rain, que le seigneur fait conserver & son greffe,
ou dans un dépdt publie. Cette vérilication est
constatée par la marque d'un fer rouge, aux ar-
mes dn seigneur, qu'on applique sur la mesure
en présence du juge. On pavait pour ces vérifica~
tions et marques de mesures, différents droils
suivants les différents pays, ou plutOt suivant le
vaprice et 'intérét des juges qui y présidaient. Il
résulte, et du motif de cette opération, et du lieu
du dépot des matrices, étalons et poingons, que
ce droit est un droit de justice : il est aussi évi-
dent qu’il estundrott personnel, car il n’est repré-
sentatif d’aucune conecession réelle; il est done,
par ces deux raisong, de pature a étre aussi sup-
primé sans indemnite.

En nous résumant, Messieurs, sur chacun de
ces ohjets, voici le projet de déeret que nous
avons I'honneur de vous proposer :

PROJET DE DECRET

sur les droits de péage, minage, hallage, étalon-
nage et autres semblables.

L’Assemblée nationale coasidirant qu'en vain,
par l'article premier de ses décrets des 4 et 6
aotil, elle aurait entiérement détruit le régime
feodal, si elle lais=ait subsister aucua des abus
auxquels il a donué naissance;

Que si, par larticle 6 de ses décrets des 4 et 8
acQt, elle a prononcé I'abolition absolue des jus-
tices seigneuriales, elle ne peut sans contradic-
tion laisser subsister aucun des droits qui en dé-
rivent :

Considérant qu’elle doit & l'agriculture et au
commerce de les dégager desentraves mualtipliées
nui en enchaioent les opérations, mais considérant
en méme temps que toutes ces suppressions
doivent se coucilier avec le respect dit aux pro-
priétés légitunes, elle a décrété et decréte ce qui
sult :

Art. 1er, Les droits de péage, delong et de travers,
passage, pontonnage, barrage, chaloage, granile
et petitecoutume, et tous autres droits de ce genre
ou qui en seraicnt représentatifs, de quelque na-
ture qu'ils soicnt, et sous quelque déncmination
qu’ils puissent étre pergus, par terre ou par eau,
soit en nature, soit en argeant, sont, comme servi-
tudes purement personnclles, supprimés sans
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