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qui leur auront été soumis par le veuw uniforme
des trois législatures précédentes; de maintenir,
au surplus, de tout leur powvoir, la Constilution
du royaume décrétée par U Assemblée nationale
constituante aux années 1789, 1790 et 1791, et
d’étre en tout fidéles ¢ la nation, a la loi et au
roi. » (Adopté.)

[Assemblée nationale.]

M. Thouret, rapporteur, donne lecture de
I'article suivant :

Art. 8.

« L’Assemblée de revision sera tenue de s’oc-
cuper ensuite, et sans délai, des objets qui auront
été soumis & son examen : aussitét que son tra-
vail sera terminé, les 249 membres nommeés en
augmentation se retireront, sans ponvoir prendre
part, en aucun cas, aux actes législatifs. »

M. Goupilleau. Je crois qu’il faudrait dire
que les 245‘membres. qui seront ajoutés au nom-
bre ordinaire requis pour former le Corps légis-
latif, seront élus par le méme procés-verbal;
sans celaje vois, dans cette division, une tendance
au systéme des deux Chambres. L’addition qui
a éié faite a cet article, portant que ces 219 mem-
bres ne pourront prendre part aux actes de légis-
lation, confirme mes craintes.

Je demande, de plus, que les 249 membres qui,
aprés la revision faite, devront se retirer soient
tirés au sort.

Voix diverses : L’ordre du jour! — La question
préalable ! '

(L’Assemblée, consultée, décrete qu’elle passe
a Pordre du jour et adopte V'article 8.)

M. Thouret, rapporteur, continuant la lec-
ture :

« Les colonies et possessions frangaises dans
PAsie, PAtiique et 'Amérique, quoiqu’tlles fas-
sent partie de 'Empire francais, ne sout pas com-
prises dans la présente Constitution. » (ddopté.)

« Aucon des pouvoirs institués par la Gounsti-
tution n’a le droit de la changer dans son ensemble
ni dans ses parties. »

Un membre propose d’ajouter : « sauf les réfor-
mes qui pourront y étre faites par la voie de la
revision conformément aux dispositionsdu titre VII
ci-dessus. »

(Cette acddition est adoptée.)

En conséquence, le paragraphe est réligé
comme suit :

"« Aucun des pouvoirs institués par la Consti-
tution n'a le droit de la changer dans son en-
semble ni dans ses parties, sauf les réformes qui
pourront y étre faites par la voie de la revisien,
conformément aux dispositions du titre VII
ci-dessus. » (Adopté.)

M. Thouret, rapporteur, continuant la lec-
ture :

« L’Assemblée nationale constituante en remet
1: dépot a la fidélité du Corps législatit, du roi
et des juges, & la vigilance des péres de famille,
aux épouses el aux meéres, a'aflection des jeunes
citoyens, au courage de tous les Francais. »
(Adopté.)

M. Thouret, rapporteur, donue lecture de la
derniére disposition de l'acte constitutionnel, ainsi
congue :

« A I'égard des lois faites par ’Assemblée na-
tionale qui ne sont pas comprises dans l’acte de
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Constitution, et des lois antérieures auxquelles
elle n’a pas dérogé, elles seront observées tant
qu’elles n’auront pas été révoquées ou modifiées
par le pouvoir législatif. »

M. Salle. Je demande qu'au lieu de dire que
les autres lois seront exér-utées jusqu’a ce qu’elles
alent été révoquées, je demande que I’on dise que
« les décrets rendus par I’Assemblée coustituante,
auront forcede loi sans avoir besoin de canction ».
Si le roi pouvait refuser la sanction méme aux
décrets réglementaires de 1'Assemblée consti-
tuante, il s’ensuivrait qu’il pourrait refuser ’ex é-
cution précisément des décrets réglementaires
les plus nécessaires, des décrets indispensables &
la marche des lois constitutionnelles que vous
avez établies.

Plusieurs membres présentent diverses autres
observations.

M. Thoeuret, rapportewr, modilie en consé-
quence la rédaction da paragraphe dans les
termes suivants :

« Les décrets rendus pas I’Assemblée consti-
tuante, qui ne sont pas compris dans l'acte de
Constitution, seront exérutés comme lois, et les
lois autérieures auxquelles elle n’a pas dérogé,
seront ézalement obhservées, tant que les uus ou
les autres n’auront pas été révoqués ou modifiés
par le pouvoir législatif. » (Addopté.)

M. de Saint-Martin. L’Assembléeavait chargé
son comité de 'examen de la motion tendant 3
insérer dans l'acte constitutionnel le décret qui
abolit le droit de faire grace. J’ignore quelle est
la fagon de penser de nos comités sur ce point;
mais, Mes<ieurs, ce décret est essentiellement
constitutionnel. Il n’est pas possible de laisser
aux législatures qui nous succeéderont le druit de
I'abolir, de le changer. Ainsi, Messieurs, celte
seule raison qui fait un devoir aux législatures
de ne pouvoir toucher i la division des pouvoirs
établis par la Coustitution fait, je crois, un de-
voir & "Assemblée d'insérer ce décret dans |'acte
constitutionnel.

M. Tronchet. Messieurs, la question qui vient
de vous étre proposée a été discutée dans cette
Assemblée avec une grande profondeur; et il nous
a été démontré qu’il étuit impossible, quant &
présent, de pouvoir faire sur cet objet autre
choze qu'une loi réglementaire. Cetie loi, vous
I'avez faite, et vous avez décrété réglementaire-
ment que les jurés exerceraient, d’aprés des for-
mes prescrites, le droit de faire grace. D'aprés
cela, vous ne pouvez pas rendre constitutionnel
le décret qui_ interdit au roi I'exercice de ce
droit; car, si la législature retirait la déiégation
aujourd’hui faite aux jurés, votre article consti-
tuticnnel ne pouvant étre changé en meme temps,
ce droit n’existerait nulle part.

Je demande donc la question préalable sur la
motion de M. de Saint-Martin.

M. Lanjuinais. Il est véritable dans la nature
méme des choses que le roi ne doit point avoir
le droit de faire grace. Si la législature o6te ce
droit aux jurés, il restera toujours beaucoup de
moyens légaux d’exercer le droit d’équité.

M. Lavie. Je demande ¢§’il est ici des hommes
qui ont envie de nous faire perdre notre temps.

M. Robespierre. La loi qui remet dans les



[Assemblée nationale.]
mains du ]uré la fonction de tempérer, comme
on I'a dit, la justice par ’équité, est une loi in-
variible, constitutionnelle, parce qu’elle estfondée
dans la naiurc méme des choses. Ce que I'on a
appelé 'équité, Messieurs, est une partic de la
ju:lice.

Quoiqu’on ait séparé ces deux idées par deux
expressions différentes, elles tiennent nécessai-
rement aux mémes principes, et il est vrai de
dire que la loi n’est pas bien administrée dans
une société quelconque, a moins que le juge ne
pése également et la loi et les circonstances.

Deux choses constituent le crime ; le fait ma-
tériel et I'intention. 1l faut donc que, pour ren-
dre un jugement légitime, le juge pcésc toujours
les circonstances relatives & Vintention ; si I'in-
tention n’existe pas du tout, il déclare qu'il n’y
a point de délit ; si I'intention est légére, il dé-
clare que le délit est moins grave. Toutes ces
opérations entrent nécessairement dans le juge-
ment de celui qui est chargé d’administrer la
justice ; il est douc absurde de vouloir distin-
guer ces deux choses, et de supposer que le juge
ne prononcera que sur le fait, et point du tout
sur l'intention ; or, dés qu’un juge ne peut juger
sans examiner ces deux points, puisque cela
tient aux principes de la liberté et est fondée sur
la nature des choses, il s’ensuit que cette regle
ne peut jatnais étre changée dans 'administration
de la justice. Il n’y a donc sucune raison de dis-
tinguer un autre pouvoir pour prononcer sur les
raisons d’équité, et pour tempérer par clle les
jugements rigoureux, ainsi i’on ne peut point
supposer qu’il sera nécessaire deremettre au roi le
droit de faire grace. ll est évident que ce drout,
d’aprés cet €claircissement, ne pecut étre que le
pouvoir arbitraire de dérober un citoyen a la
juste punition qu’il a encourue par la loi.

M. de Toulongeon. J'observe trés briévement
que ’Assemblée peut s’apercevoir qu’un moyen
stir de gagner du temps ou plutét de le faire per-
dre, c’est de répondre aux objections qu’on n’a
pas faites et de tirer des conséquences de prin-
cipes qu’'on n’a pas posés.

Le préopinant raisonue toujours comme ¢s’il
était question de donner au roi le droit de faire
grace. Il n’est pas question de cela, il est ques-
tion surtout de laisser un moyen pour rempiacer
celui des jurés si celui-1a ne suftit pas. La ques-
tion est donc faussement posée. On ne laisse pas
auroi le droit de faire grace; ondit seulement: si
les jurés ne peuvent pasl'exercer, d’autres ’exer-
ceront. Je demande dounc qu’on laisse I’article.

M. le Président. M. de La Fayette a deman-
dé a répondre & M. Robespierre, il a la parole le
cinquieme. M. Duport demande & faire une ob-
servalion aunom des comités. L’Assemblée veut-
elle entendre M. Duport ? (Quz ! oui /)

(L’Assemblée, consultée, décide que M. Duport
sera entendu.)

M. Duport. Les faits ne sont pas tels que le
préopinant vient de les exposer. Il ne s’agit pas
de savoir si le roi aura ou n’aura pas le droit
de faire grace; cela est décidé par vos decrets,
et il n’est pas question d’y rien changer. Si vous
voulez remplacer Particle négatif inséré dans
votre Gode pénal par un article positif dans votre
code constitutionnel, il se trouvera imparfait
sous plusieurs rapports qui ne vous ont pas été
présentés et que voici.
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Assurément si vous mettiez dans l’acte consti-
tutionnel que le droit de faire griace, qui n’est
autre que le droit d’équité nécessaire a la jus-
tice, ne peut pas étre donné au roi, il serait in-
dispensable d’ajouter qu’il ne peut pas ['étre non
plus au Corps législatif. Eh bien, vous n’auriez
encor: rien fait. Je crois qu’il est facile de dé-
moutrer, jusqu'a évidence, qu’il faudrait dire
que les juges ne pourront pas non plus avoir le
droit de faice grace.

Le premier priocipe de I'administration de la
justice, ¢’est que les juges soient astreints 3 uuc
observation rigoureuse des luis ; ainsi, il n'y a
puas d’institutivn sociale a qui le droit d’équité
convienne moins qu’aux juges ; il est nécessaire
dans ua pays libre et ou l'on veut que ta loi scule
ne soit exécutse que lorzqu’elle est rendue,
que les juges soient teaus de Pappliquer rigoureu-
sement, sans jamais I'interpréter. G’e<l dans cette
exicte division des pouvoirs, d’aprés laquelle,
le Corps législatif fait la loi avec le roi, le roi
I’exécute, et le juge l'applique, que réside la li-
berté d’un pays. Si les juges interprétaient la loi
ou pouvai-nt I'étendre, ils entreprendraient sur le
Corps législatif ; récapitulons maintenant : parmi
les quatre iustitutions auxquelles on pourrait
attribuer le droit de faire grace, il faudrait exclure
le Corps législatif, lc roi, les jnges, il ne reste-
rait douc plus que lesjurés : dés lors vous au-
riez deerété constitutionnellement que le droit
de faire grace appartient aux jurés. Or, nile
comité de législation criminelle, ni I’A:cemblée
ne peuvent prendre sur eux de déclarer consli-
tutionnel et inviolable un mode qui contrarie le
mode des jurés anglais et américains, un mode
quaucune expérience ne confirine encore. (Ap-
plaudissements.)

Un grand nombre de membres: L’ordre du jour !

(L’Assemblée, consultée, décrete qu’elle passe a
I'ordre du jour sur la proposition de M. de Saint-
Martin.)

M. Lanjuinais. C’est ici, Messieurs, le moment
de déclarer, conformément & la motion de M. Du-
pont, que ja Constitution est terminée et qu’il
ne pourra plus y étre rien changé; je de.nande
que cette motion soit & Vinstant décrétée dans
les termes suivants :

« L'Assemblée nationale, ayant entendu la lec-
ture de l'acte constitutionnel et 'ayant de nou-
veau approuvé, déclare que la Gonstitution est
terminée, et qu’e!le ne p=ut y rien changer. »

(Ge décret est adopté au milieu des applaudis-
sements les plus vifs et plusieurs fois répétés de
la partie gauche et des tribunes.)

M. d’André. Nous demaundons que la Consti-
tution soitl portée chez le roi aujourd’hui méme.
(Vifs applaudissements.)

M. Lavie. Nous demandons que 60 députés
soient nommés par M. le président pour porter
la Constitution au roi. (Out! oui!/)

M. RRoeederer. Je demande, au fieu de 60 mem-
bres, qu’il en soit nommeé 83, un par département.
(Murmures.)

MM. Barnave, Le Chapelier et Alexandre
de Lameth. [l N’y a pas de représenlants de
département ; Mounsieur le président, nous nous
opposons a cette motion.
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