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[Assemblée nationale.]

Art. 19, Toutes les corvées, & la seule exeep-
tion des réelles, sont supprimces sans indemuitc.
Seront réputées corvees roclles celles qui ne sont
dues qu'a cause de la propricie d’an fonds ou d’un
droit réel, et dont on peat se tibérer en alicaaut
ou déguerpissant le fonds ou le droit.

M. Banfuinais. [ v a deux sorles de corvies
réelles dans le sens de Particle du comité. Gelles
qui sont dues & cagse de ta propriéte ’un fonds,
et celles qui sont seulement fondées sur la cou-
tunre, sui l'usage div pays, sur le fief, sur la
jurispradence des arrdls rendus par des maglsirats
proprictaires de fiels : cos dernicres doiveut etie
abolies suns indemnite. I est encore des corvees
réelles trop bizarres, trep humiliantes, tronoutra-
geantes pour ¢lre conservées; telles sont la che-
vauchce, la quintaine, le saut du poisson, ete.
Toules ees corvaes, sajéidons, ou autres sembla-
bles, doivent ¢tre abolics sans indemnilé. H me
semblerait convenable d’assurer, par un troisicme
amendement, anx corveables ou  debiteurs de
la corvée, le droil de s'ea libérer suivant l'estima-
tion qui scrait faite.

M. Groupii éo EPedfelm propose de rédiger
ainsi amendement auguel donne licu la scconde
observation de M. Lauvjuinais. « Toutes suvjélions
qui, par leur nature, ne peuvent apporter auvcune
utilité reéeile & celuel auguel clles sont dues sont
sapprimes sans indeaniitée. »

M. BRefeperan. B0 vous proposant de suppri-
imer toutes les corvées foniddées seulement sur la
vsoutume, sur 'usage da pavs ou sur la jurispru-
donce des arréts, nion collégae n’a pas developpé
ces ebjets. Par exemple, il vous aurait parlé de
corvées de collecles, réservies aux fonds roturiers
sUaux personnes roturiéres ;) c’est unecorvaee vrai-
nent mixte, vraiment personnelle. Il faut adopter
Zamendement par un Iézer changement dans la
redaction deParticle. — M. Defermon propose ce
¢hangement.

M. €aarat Caned. 1 faut supprimer cette espéce
de corvees; cette suppression est pronoucée par
la deztroetion du régime feéodal. St vous ne la
reconnalssicz pas, ce régime subsisterail cncore
en entier.

M. BRerkina. 1 nesl pas possible d’adopler cet
amendement. I se peut que le parlement de Bre-
tagite ait abusd de son aulorité pour clendre les
corvées réelles; mais en cherchanl & réparer cette
injustice, voulez-vous ¢lre injustes cenvers les
possesseurs de corvées réelles dans tout le royau-
me? Toute corveée pour propriete de fonds ne peut
étre détruile; teule corvée, doat on peut se libé-
rer en déguerpissant le fouds, me peut détre dé-
truite : voila le principe.

La question préalable est invoquée sur amen-
dement appuyé par M. Defermon.

CGet amendement cst adoplé.

M. EPison du Galand. 11 faut mettre aux voix
larticle et Pamendement qui vient {'Ctre adopté.
On fera un article & part de celui qui a rapport
aux sujétions.

Ces deux articles
mes :

Art. 19. Les corvées, & la scule exception des
corvées réetles, sont supprimces sans indemnité ;
ct seront répuloes corvees réelles celles qui se-
ront prouvees etre dues pour la councession d’un
fonds ou d’un droit récl.

sont décrétés en ces ter-
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Art. 20. Toutes sujétions qui, par leur nature,
ne peavent apporter aucune utilité réelle a celui
awquel elles sout dues, sont supprimées sans in-
demnite.

M. BBouche. Je propose de déeréter sans délai
un article qui porte sur un droit scizneurial tres
oppresstf, et que voici. « Toute clause prohibitive
de clore les biens vendus et accensés par les ci-
devant seigueurs est abolie sans indemnité. »

M. BEerfin. L'article qui vous est soumis par
sl. Bouche a déjd élé porté a votre comilé féo-
dil fqui n’a pas cra devoir vous le présenter avant
de Iavoir séverement discuté @ il faut, sur cette
aqucestion, consulter les baux & cens et les titres.
On m’objecte que les titres n’existeront peut-éire
plus, mais alors la clause est supprimée par clle-
meéme, et le décret devient inutile. Je pense done
que cet article doit ¢étre ajournd.

M. EPrieur. Je demande que Tarticle soit ren
vove a I'examen dua comité féodal.

M. @oupil de B*réfein. Je demande 1a ques-
tion préalable.

M. EBémeunier. J'cn demande l'ajournement
jusqu’a ce que le comiié d’agriculture ait été en-
tendu, et en fais la motion express:.

Gette motion est appuycée, mise aux voix et
décrélce.

On fait ensuite lecture de Varticle 21. 11 est
ainsi congu : Le droit de triage, auquel les biens
concédés en propriété par les seignenrs aux com-
wmunautés d’habitants ontéLe assujetlis par I'article
4 du titre XXV de Pordonnance des caux et foréts
de 1664, est aboli pour Vavenir.

Plusicurs amendements sunt proposés, et aprés
une courte discussion, Particle est déerété dans la
forme suivante :

« Art. 21. Le droit de triage, établi par Parti-
cle 4 du titre XXV de Pordonnance des eaux ct
forcts de 1669, est aboli. »

M. Ie E*résident. 1CAssemblée va se retirer
dans ses burcaux pour procéder a la nomination
du comité colonial ; mais avant de nous séparer,
jlinvite M. le rapportear & donner lecture des
articles adoptes dans ceile séance, tels qu’ils se
trouvent dcéfinitivement rédigés et selon le numc-
rotage qu’entend leur donuner le comité.

M. RMerlin, rapporteur, fait cetie Jecture ainsi
qu’il suit 2

TITRE SECOND.

Art. 16. Toule redevance ci-devant payée par
les habitants & titre d’abonnement des banalités,
de la natare de celles ci-dessus supprimées sans
indemnité, et qui n’étaient point dans le cas des
exceptions portées par larticle 15, est abolic et
supprimée sans indemnité.

Art. 17. L’Assemblée nationale fait défense aux
ci-devant baniers d’attenter & la propriété des
moulins, pressoirs, fours et autres objets de la
banalité desquels ils sont affranchis par I'art. 145;
met ladite propriété sous la sauvegarde de la loi,
ct enjoint aux municipalités de tenir la main a
ce qu'elle soitl respectéc.

Art. 18. Toules les corvées, a la seule exception
des réelles, sont supprimées sans indemnite, et ne
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seront réputées corvies réelles, que celles qui se-
ront prouveées &tre dues pour prix de la conces-
sion ‘de la proprict¢ d’un fonds ou d’un droit
réel.

Art. 19. Toutes sujétions qui, par leur nature,
ne peuvent apporter a celuisuquel clles sont dues,
aucune utilité réelle, sont ubolies et supprimées
sans indemuité. )

Art. 20. Lorsque les possesseurs des droits con-
servés par les articles 9, 10, 11, 15 et 18 ci-des-
sus, ne seront pas en étatde représenter des titres
primitifs, ils pourronty suppléer par deux recon-
naissances conformes, ¢énonciatives d’unc plusan-
cienne non contredite par des reconmnaissances
antérieures données par la communauté des habi-
tants lorsqu’il s’agira de droits généraux, et par
les individus intéressés lorsqu’elles concerneront
des droits particuliers, pourvuqu’elles soient sou-
tenues d’'une possession actuelle, qui remonte,
sans interruption, & quarante ans, et qu’'elles rap-
pellent, soit les conventions, soit les concessions
mentionnées dans lesdits articles.

Art. 21. Le droit de triage ¢tabli par Varticle 4
du titre XXV, de 'ordonnance des caux ct foréts
de 1669, est aboli.

M. le EPrésident annonce I'ordre du jour de
demain et léve la séance a 2 heures.

ASSEMBLEE NATIDNALE.
PRESIDENCE DE M. L’ABBE DE MOXNTESQUIOU.

Séance du jewdi & mars 1790 au matin. (1).

M. Champagny (de Nompére de), U'un de
MM. les secrétaires, donne lecture du procés-verbal
de la séance de la veille.

Aucune réclamation ne se produit.

M. ®Arraing, député du pays de Soule, préte
le sermenut civique.

M. IPoulain de Corbion, député de Saint-
Bricuc, est également admis a la prestation du
méme serment.

M. le F*résident. L’ordre du jour raméne la
discussion cur le projet de décret portant abolition
des droits féodauax,

M. MRerlin, rapportcur, rappelle qu’hier le co-
mité pour mettre de Pordre dans la discussion, a
proposé et I’Assemblée a approuvé la série sui-
vanle desquestions:

1o Le droit de triage sera-t-il aboli?

2¢ Le sera-t-il & Pavenir seulement?

, 3° En cas quil ne le soit, cn général, que pour
I'avenir, n’exceptera-t-on pas de cette décision, et
n’abolira-t-on pas, avec un effet rétroactif, le droit
particulier de triage auquel des lettres patentes,
par arrét de 1777 et de 1779, ont assujetti, en
Flandre et en Artois, les biens communaux con-
CCaés A titre onéreux?

° Conservera-t-on ou abolira-t-on, dans la Lor-
raine, le Barrois, les Trois-Evéchés et le Glermon-
tois, le droit de ticrs-denier des ventes de bois et
profits communaux ?

(1) Cett séance est incompléete au Moniteur.

PARLEMENTARES.

{4 mars 1790.]

Le premier poiat a ét¢ résolu dans la dernicére
séancu.

La question qui doit d’abord occuper I’Assem-
blée aujourd’hui, est donc celle-ci :

a L’abolition du droit de triage aura-t-elle un
effet rétroactif? »
_ Le comit¢ féodal s’est déterminé pour la néga-
tive,

M. Cochard. Le triage est un des effets les
plus désastreux de la maxime: nulle terre sans
seigneur... Parun édit de 1647, Louis X1V déclara
Pinalienabilite, l'imprescriptibilité des biens de
communauté, comme patrimoine de la nation; il
supprima 'effet de tous Jes actescontraires a cette
inaliénabilite avant 1620 ; ordonna la restitution
des froits pergus en vertu du triage et la revision
de tous les actes de cette nature, faits pendant Jes
trentec années qui avaient précédé I’époque del’¢-
dit. Par ces dispositions, il donna un effet rétroa-
tif a la loi gu’il portait... La maxime nulle terre
sans seigneur a €té insidieusement insérée dans
les coutumes par les rédacteurs; la jurisprudence
des arréts a répété cette odieuse maxime, et I’a
¢tenduce atoutes les provinces... Cest la généralité
de la censive qui a fait établir le droit de triage.
(icpendant ce n’est pes le seigneur censier qui en
jouit, c’est le haut justicier, c’est la justice terri-
toriale... En pays de droit écrit, on toutes les ter-
res sont allodiales, le triage ne pouvait avoir licu;
mais, en Franche-Comté, le parlement a toujours
accueilli les demandes forméesacet égard par les
seigneurs; et lorsque le triage ctait demandé par
eux, il exigeait que la communauté présentat le
titre primordial d’une concession a titre onéreux;
aussi, avec celte rigueur, pouvait-il ne refuserja-
mais le droit de triage aux seigneurs ? Il s’est no-
tamment rendu coupable d’une grande injustice
dans une circonstance dont voici te détail : trente
communautés possédalent leurs communaux avec
le seigneur, a titre de propriété indivise: les sei-
gneurs en ont demandé le partage, puis ils ont pré-
tendu avoir le liers dans la partie qui restait a la
communaut¢ : le parlement le leur a accordé. Je
propose d’ajouter a article déerété hier :

« Et en ce qui concerne les triages adjugés
aux seigneurs depuis trente ans, en vertu dudit
article 4, les conmunautés d’habitants pourront
rentrer dans la propriété desdits triages, sans
néanmoins ricn pouveir prétendre au deld. »

M. Goupil de I*réfeln. Le préopinant s’est
¢carté de l'état de la question. Il prétend que
I’ordonnance de 1669 établit le droit de triage sur
un droit de censive générale : la loi ne dit rien
de semblable, et tout prouve que cen’estpas 'es-
prit de cette loi. Il a dit que le triage était ac-
cordéaux seigneurs hauts justiciers ; le préopinant
ne s’est pas apercu de son erreur : c’est aux sei-
gneurs ayant directe et non justice, que la loi
accorde le triage. Il vous afait un tableau touchant
des injustices du parlement de Franche-Gomté;
mais qu'est-ce que ces injustices peuvent avoir
de commun avec la question que vous agitez? La
question est de savoir si vous ferez perdre & un
légitime acquéreur les domaines quifaisaient par-
tic de son acquisition, et qui y étaient attachés
en vertude la loi. Vous vous étes montrés, dans
tous vos décrets, fidélement attachés a ce grand
principe, qu’on ne peut donner un cffetrétroactif
3 une loi introductrice d’'un droit nouveau :
I'article décrété hier ¢tablit un droit nouveau;
vous ne lui donnerez pas un effet rétroactif. Cette
loi pourrait étre injuste; mais lorsqu’elle a €té la
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