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114 (Etats yéndéraux.|
ront présentés, ¢l que Sa Majestée sera supplice
’v donner s sanction.

Je demande, de plus, gu’on dépule vers le mi-
pistre des financez, pour lui faire conpaitre que
UAssemblée désire prendre connaiszance de Uetat
actuel des linances, €L qu’elle va voter un emprant
pour subvenir avx besoins de Uictat. )

Il ¢’¢leve de vifs débats sur celte molion: on
combat =artout le projet d’un emyprunt.

Nos cahiers, disenl plusicurs membres, e nous
preserivent pas une marche =i rapide. Nos com-
mettants noss ont envoyes pour corriger les vices
de Padministration, pour éteindre les dettes de
IEtat, ¢t non pour les augmenter par des em-
pruats. Donnons une constitution & la nation; as-
swrons les propricétés; puis nous aviserons au
moven d'établir des impots.

Toutes cesdiverszes motionssontvivement défen-
dues de part et d’auatre. Les débats se prolon-
geaient, lorsqu’on annonce une députation de la
noblesse. Quatre membres sont cnvoveés au-de-
vanut d’clle, et elle est introduite : clle est com-
posce de MM, de Bressey, le due de Luynes, le
rrarquis de Thiboutot, le baron de Flachsauden,
le due de Groi, le comte de Laglissonnicre.

Aprés avoir pris place sur Jeurs bancs, M. de
Bressey, au nom de ladéputation, expose les mo-
tifs de ta demarche de lanoblesse, fait leeture de
I'avrcte pris par la Ghambre le 13 de ce mois, et
en el une copie.

{Vovez plus haut le texte de cet arrété, scance
de fa noblesse du 13 juin.)

M. BBailly répond a la députation en ces termes:

Mesgieurs) vous nous voyez occupés de 'exc-
culion de Ja délibération prise le 10 de ce mois,
el (qui nous avons eu {"honncur de vous commu-
niquer le 12, Nous espérons toujours que vous
Yous reuanlrez a nous pour v oconcourir.

La depulation se retire ensaite, et elle est ac-
compagncée par les mcmcs membres qui l'ont in-
troduite.

La stance est Ievée a deux heures.

Séance du soir.

M. le Boyen ouvrela séance A cing heures et
demie dua soir.

M. Lavenue, I'un des députés de la sénc-
chaussce de Bazas, se présente et dit quwil n’a pas
répondu a Pappel fait le 13 parce quil ¢élait in-
disposc. L observe (ue ses pouvoirs sont contenus
au meme cahier que ceux de M. Saige, son co-
deputd, qui ont ¢te veérifics et trouveés bons. 1L est
admis a prendre séance.

On reprend la discussion sur la manicre dont
PAssemblée se conslituera.

Plusicurs mewbres proposent de décider la
(question sans désemparer, ¢t dese constiluer dans
e jour.

M. 'Earget. Messicurs, aulant je ereis que 'im-
portanee de la question que nous agitons mdrite
drattention, autant je crois que toute ienteur se-
rait dangereuse; il faut décider avee prudence,
mais avec céicrité; et ce n'est qwavee effroi que
jarrive a la discussion. ) i

R¢duisons-nous a des idées simples et @ nos
principes ; surtout ne perdons jamais de vuc la
réunion des ordres, la votation par téte comman-
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dée par nos cahiers, Ia raison et la justice, la
crainte du vefo qui pourrait paralvser les Etats.

Sans doute, ilfaut nous constituer, mais quand?
Aujourd’hui. De quelte manicre 2 Comme M. Fabhe
Sieyes nous Ua indigueé. Le mot peaple ne remplit
pas volre 1dce. Signilie~t-il communes? Alors ce
west pas assez dire. Signifiet-il la nation enticre?
Ce scrait trop dire. Choisissons dounc !¢ moyen
qui, placé entre ces derx extrémes, ne compro-
met ninos droits ninos principes.
~Nous romimes les représentants connus de la na-
tion, voild ce que nous sommes; ct ¢’est avee
cette qualité que nous sommes attorizés a dis-
cuter les droits de nos commetlants. Je me bi-
leral de répondre & une objeztion qui nous a oLé
faite ce matin.

Il faut compter les citovens par les proprictés.
Certes ce paradoxe est hien c¢trange 5 la propricté
du pruvre est plus sacrée que Populence du riche;
il faut compter les tétes, et non pas les fortuncs.
Un systéme contraire serait destructif de tout
droit national ; il ¢teindrait Pamour de la patric
¢t nourrirail Pegeisme.

Je pense cncore qu’il faut renvoyver au burcan
I'examen de cette grande question, et dans deux
heures se réunir ici pour prendre un parti, ct
achever cetle opération.

M. BBergasse (1). Mesgieurs, jadopte, presque
dans tous ses points, la motion de M. labbé
Sieyes. Pen cusse fait une a peu prés semblable,
s’ il ne m’etit prévenn, et vous me permetlrez de
développer ici les motils qui me portent i penser
comme lui.

I w’est aucun de nous qui ne sente (ue nous
ne pouvous différer davauntage de nous cons-
tituer.

Nous avons da nous condamner a I'inaction
dans laqueile nous avons viécu jusqu’a preésent,
tant que nous avens cu Pespoir de rameucr dans
la salle de P'Assemblée nationale, pour v delibe-
rer en conumnun avee nous, les députés de la no-
blesse et les députes du elergé. Peul-étre cet espoir
n’est-il pas perdu sans retour, du moins faut-il
loujours e conserver ; mais, quoi qu'il c¢n soit,
notre inaclion, qui fut sage dans le¢ principe,
cesserait de U'céire agjourd’hui, si nous pouvions
v persister encore.

Le moment est donc arrivé ot nous devons
nous occuper des grands objets que la nation a
soumis & notre exainen ; mais pour nous occuper
de ces objets avee la dignité qui convient au ca-
ractére auguste dont elte nous a revétus, il im-
porte (que nous nous constituions dans les cir-
constances difficiles ot nous sommes, de maniére
a ne pas perdre aucun des droits qu’clle nous a
chargés de défendre, de manicre-a n’abandonner
aucun des principes dont ces droits ne sont que
I'heureuse conséquence.

Yous avez regarde, Messicurs, comme un de ces
principes essentiels, et dont vous ne pouviez vous
départir sans nuire sans retour & la tache impor-
tante que vous avez & remplir, le principe qu’il
faut delibérer par léte, et non par ordre, dans
I’Assemblée nalionale.

apres cette opinion, il ne nous a pas paru
convenable de souffrir que ce principe fut altéré
ou nodifi¢, méme par aucun systeme ayant pouar
objet la conciliation entre les ordres, quelques
avanlages ncanmoins que de tels systémes pussent

(1) Le Monitewr n'a reproduit qu'une faible partie

“du discours de M. Bergasse.
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produire, cuelque respectables que fussent les
motifs de ceux qui les proposaient, quelijue
lovable que pll étre le but auquel ils voulaient
tendre.

Quand il en sera temps, il ne vous sera pas hien
difficile de démontrer qu’en agissant ainsi, vous
n'avez fait que remplic un devoir impéricux, ct
que si vous aviez pu vous permettre une conduite
opposce, vous nauriez pas moins compromis l¢s
interétls du monarque, que les intéréts de la na-
tion, que les intéréts méme des deux claszes de
citoyens privilégiés, qui semblent, en ce moment,
se séparer de vous, sédattes malheurcusement par
des préjuges funestes, dont elles n’ont calculé ni
I'influence, ni le danger.

Yous direz & la nation : (ue si vous n’avez pas
voulu vous désister, méme d’une manicre provi-
soire, de la délibération par téte, ¢’est qu’il ne
vous u pus C¢t¢ permis d’oublier que I'euvre
principale & laquelle vous ¢les appelés est une
constitution a faire ; ¢’est que vous avez compris
que pour travailler & celle ceuvre avec (quelque
succes il faut que tous ceux qui v coopérent
aient une volonté semblable, tendent au moeme
but, sunissent dans les mémes habitudes; ¢’est
quc vous c¢tes convaineus que volre coustitution
ne serait qu'un assembiage de pic¢ees peu faites
pour aller ensemble, si les hommes destinés a en
tracer le plan n’entretenaient centre cux une
communicatien intime et de tous les instants;
c’est que vous n'avez pu vous persuader quuie
constitution étant une chose commune, ol Lous
Ies interéts doivent étre ordonnés pour Pintérét
géncral, il fat sage, il 10t meme possible de deé-
terminer une constitution, cu isolant les intéréts,
en les faisant, pour ainsi dire, delibérer & part,
en les séparant avee une atlention pucrile, (uand
Ie bien public exige, avec autant d’empire, qu’ils
soicut confondus.

Vous direz & la nation : que si vous n’avez pas
voulu vous deésister de la délibération par Leéte,
c'est que vous avez parfaitement senti qu'une
telle condescendance consommait, sans retour,
dans la monarchie, la distinction des ordres avec
toutes les conséquences déplorables (u’elle en-
traine ; c’est que vous nmavez pu vous dissiinuler
que, celte distinction une fois consommee, quel-
quec promesse (quon cutl pu vous faire, quels
qu’eussent ¢té meme les sacrilices auxquels on se
serait d¢eidé, infailliblement Ia seule force des
choses auralt maintenu ou promplement ramené
parmi nous la distinction entre” les professions
quonu’y remarque pas moins qu’entre les ordres,
et qui en est la suite incvitable 5 (qu’ainsi, comme
par le passé, vous auricz compte un petit nembre
de professions honorables, affectées uniquement
aux privileégiés, ¢t un grand nombre de profes-
sions quwaucun honneur n’aurait environndées,
parce que les privilégic¢s auraient dédaigné de les
remplir.

Vous direz & la nation : que les professions ho-
norables étant aussi celles auxquelles le pouvoir
est attache, telles que la profession militaire, la
magistrature supéricure, les premicres dignités
de PEglise, vous n’avez pas eu de peine a voir
que, de la scule distinction des ordres, il résultait
que fa tolalité des citoyens se seraicut naturelle-
ment divisée en deux classes: la classe des nobies
qui aurait gouverné, ¢t la classc nombreuse du
peuple & laquelle on n’aurait laiss¢ d’autres des-
tinées que d’obc¢ir, sans espoir de jamais gouver-
ner 4 son tour; el si partout ou beaucoup
d’hommes gouvernent par le seul privilcge de la
naissance, aristocratie existe avec tous ses abus,
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vos commeltants comprendront facilement que
lorsque vous vous ¢les clevés avee tant de persé-
vérance ct de force contre la distinction des
ordres, lorsque vous avez refusé de rien entre-
prendre sous un pareil régime, méme pour la
prosperité commune, c'est qu’en combattant cette
distinction  funeste, c'¢tait aussi  laristocratie,
c'est-d-dire le pire de lous les gouvernements,
(ue vous vous occupiez de combaltre.

Vous prouverez a la noblesse : qu’une aristo-
cratie, sous un monarque, chez un peuple surtout
trés-nombreux, et qui n’est pas accoutume a la
servitade personnelle, ne saurait ¢tre durable,
qu’il n’est pas possibleque bien promptement une
institution de¢ cette egpece ne devienne odieunse
au prince comme au peuaple : au peuple, qu’elle
¢erase et quelle humilie; au prince, dont clle
empcche plus qu’elle ne moddére la puissance.

Vous prouverez a la noblessze : que par la na-
ture meme des choses, il faut absolument quune
aristocratic intermdédiaire entre le prince et le

cuple, aprés des convulsions plus ou moins
ongues, finisse par amener apres clle le despo-
tisme ou l'anarchie : le despotisme, si le peuple
se livre au prince, pour sc¢ venger de ses tyrans;
Panarchie, si le peuple, las de ses fers, s’agite
pour les briser.

Vous prouverez & la noblesse : que vowloir I'q-
ristocratie, ¢’est vouloir le pourvoir, el non pas la
liberte ; que la liberté est une chose tellement
commune, qu'il est impossible qu’elle existe, par-
tout ot Poir peut dire qu'un citoyen a plus de
libert¢ qu'un autre, que plus de liberté d’un
cOt¢ suppose nécessairement une puissance dont
on peut abuser; que moins de libert¢ d'un autre
cole suppo-¢ ncecessairement une sujélion qui
peut avilir; que de quelque manicre qu’on dis-
pose les choses, quelque impérieuses, quelque
fixes, quelque impartiales, méme en apparence,
que fussent les lois dont on pourrait convenir, si
la nation, a l'instant ol clle s’occupe de se rege-
nérer, a le malheur de se diviser en ordres, dont
I'un infailiiblement gouvernera, comme je viens
de vous le dire, et l'autre inlailliblement sera
gnuverné; de toute nccessité, la liberté ne se
trouvera pas ¢galement partagée entre les citoyens,
de toute ndcessite, habitude de commander
d’une part, ¢t Uhabitude d’obéir, de Pautre
n‘amdéneront toujours a4 leur suite, aprés une
révolution plus ow moins prompte, que le despo-
tisme de plusicurs ct la servitude de tous, ct tous
les genres de corruption que la servitude ct le
despotisme peuvenl enfanter a la f{ois.

Vous representerez au clergé @ que si la distine-
tion des ordres doit infailliblement naturaliser
Paristocratiec parmi nous; que si le régime aris-
tocratique cst, comme vous I¢ savez tous, le plus
grand ennemi de Ja liberté, il ne peut, sans un
crime manifeste, favoriser la distinction des or-
dres. Car enfin, Messicurs, il y a nn accord éter-
nel entre [a morale et la liberté, et sans doute le
clergé veut contribuer, autant qu’il esten lul, au
rétablissement de o morale dans cet empire. Qr
les hommes ne sont boas, ils n'acquicrent tout
le degré de moralité dont ils sont susceptibles,
que 14 ot ils sont libres, que 1a ot ils napergoi-
vent au-dessus d'eax, dans ordre civil, que la
raison et la loi : que la raizon, quiémanec de Dieu
méme; que la loi, qui ne doit étre autre chose
que lexpression de la raison. Les hommes ne
sont bons encore que 1 o, pour jouir d'unc
existence heureuse et douce, ils n'ont point de
‘caprices & flatter, point de vices & imiter; 1d on
leur conscicnee peut étre impunément leur pre-
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micr maitre 3 Ih ot ils peuvent étre justes sans
imprudence, vertueux sans dapger, li ol toutes
les espeees de eradnte, que fe spectacle de ta do-
mication orcucilleuse d'un seul, ¢l surtout de
plusicurs; entretient cuw produit, ne viennent ni
mwodifier feur curactére, ni dépraver lears hubi-
tudes.

Vous representerez au clergé, et vous ne serez
pas dementis par les digoes pasteurs que vous
avez Mavantage de compler maintenant au nombre
des membres de cette Assemblee, que s'isoler de
la nation, ¢'¢loigner du peuple, ¢est aller préci-
sC¢ment contre Pesprit de son institution 5 que le
voew de fa religion comme de la politique bien
entendne est essentiellenent Pégalite des hom-
nies 3 gue dans ane occasion out il s'agit de faire
fe bien de tous, en se rapprochant de cette ¢ga-
lit¢ precicuse, 3y a une sorte de disconvenance
& ce que les mintstres de fa religion délibérent
a part, comme si leur intéret pouvait Jamais ctre
autre chose que Uintéret commun ; qu’en se séja-
rant aiugi, loin de rendre la religion chére au
peuple, ils accoutument un peun trop a penser
quelle est ¢trangére aux  grandes discussions
que le bien public peut oceasionuer s que sil est
vrai, en particulier, qu’un ministre de la religion
n'obtient jamais plus de vénération et de con-
fiance que lorsqu’il vit d'une vie simple et com-
mune, que lorsque les besoins de ses fréres sont
les siens, que Jorsqu’il partage avec cux tout ce
qui peat leur arriver de prosperité ou d'infortune;
ce n'est peul=Clre pas an spectacle bien moral,
un spectacle bien propre & ramener parmi nous
le respect pour les ldées religicuses, que de voir
Pelite de nos jpasteurs detachés de la grande
masse de la nation, conférer & I'éeart sur des
prévogatives ou des priviléecs, tandis qu'il est
guestion de fonder une patrie, tandis qu’il esg
gquestion de régénérer les mauars, tondis quiil
sagit de rendre, pour chacun de nous, dans un
metlleur ordre de choses, Pexercice de toutes les
vertus plus familier et plus facile. )

Lnlin, Messicurs, vous exposerez au prince :
qu'en vous Clevant, comme vous l'avez [fait,
contre la distinction des ordres, c’est aussi sa
Iégitime autorit¢ que vous vous ¢tes occupes de
gurantir ou de défendre. ‘

Vous exposcrez au prince : que si cette fa-
tale distinction des ordres avait pu  devenir
constitutionnelle, si, en conséuence, comme je
Pai deja dit, elle eut entrainé apres clle une
distinection dans les professions, #i, en conseé-
quence, comme je Pai dit  également, lordre
de  la noblesse avait continuc a  lenir en re-
gerve pour Jui-méme les premicres dignités de
Plizlize, toutes les places de la haute magistra-
ture, le commandement des soldats, Paristocra-
tic, dont le monarque se serait trouve tout & coup
envirouné, ne lui et pas ¢t¢ moins funeste qu’a
la nation ! Qu'est-il besoin de vous prouver, en
effet, combien une aristocratie, telle que celle
dont il gagit ici, une aristocratie a la fois reli-
gicuse, judiciaire et militaire, une aristocratic
dizposgant ainsi de toutes ics espieces de pouvoirs,
non plus aprés Pusage, remarquez bien ceci,
mais Capres le voeu de la coaslitution, devien-
drait redoutable, niéme pour le troue.

Yous exposerez au prince : que si cette fatale
distinction das ordres avait pudevenir constitu-
tionnelle, toute houne administraticn, ainsi que
toute bonne législation, cut ¢té impossible dans
I’Etat, chaque ordre ayant son velo dans I'Assem-
bl¢e nationale, quand il f’agirait de porter une lot
dans les assemblées proviaciales, quand il s’a-
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girait d'appliquer une loi, on aurait vu résalter
de cette multitude prodigicuse de eceto, une op=
position dans les idées, un désordre dans les
démarches qui se sceratent ¢tendus du centre
QUX extrémites du royaume ; et au milieu de cet
1nconcevable tumulte, je le demaiide, qu'eat pu
fwire le couvernement, cherchaut partout la regle,
¢t ne trouvant nulle part cetie régle, cepeudant
1ndispensable ?

Yous exposerez aa prince: qu'en méme temps
(que vous ¢tes convaincus que la distinetion des
ordres dans les corps delibérants est un systde
destructii de toute bonne législation, comme de
toute boune administration, vous n'en ¢tes pas
moins persuadeés qu’il faut des dignites, des
rangs daus une monarchie; mais des digniles,
des rangs qui soient accesstbles au inérite, par-
tout o il pourra se trouver; mais des dignités,
desrangs qui ne puisseatl pas heurter la liberte
commune, ca devenant trop exclusivement ’a-
panage d’un petit nombre de citoyens.

Ainst le prince aurait licu de remarquer que,
loin de diminuer sa puissance. comme on osc le
dire, vous l'augmentez réellement en le rendant
plus indépendant dans ses choix, en le rappro-
chanl davantage de toutes les classes de la na-
tion, par U'excreice d'une bienfaisance plus im-
partiale ct, disons micux, d'une justice plus
¢tendue.

Yous exposcrez au prince, et cetle pensée sera
chére & son caeur @ que si vous formez des sou-
haits pour que cette malheurcuse distinetion des
ordres ne se reproduise jamais, ¢'est que vous
seulez que par clle il se trouverait pour loujours
izol¢ de son peuple; cest que vous =entez u'il
s’¢léverait sans retour entre le trone et la na-
tion une Larricre fatale, que ni le peaple, nile
monargue lui-méme, ne pourraient franchir. Or, il
est vrat de dire de tous les hommes, et il faut 1o
dire aussi des rois, que plus ils s’isolent de leurs
semblables, et plus ils deviennent faibles et mal-
heurcux. Elle 'a voulu de la sorte cetle éternelle
Providence qui, pour Pavantage de Pespeéee hu-
maine, a placé le bonheur ct la puissance dans
la. communuauté des aflections et des intéréts;
qui lait exister le soupgon ct la crainte a cote
de toules les espéces de tyrannies; et qui, a me-
sure quun homme se met, par son orgueil, a part
des autres hommes, lui ote en jouissance réclle,
¢h pouvoir véritable, en pouvoir sur les volon-
tés (car voila le véritable pouvoir), tout ce qu’il
croit acquérir en domination.

Lesidees, el bien d’aulres encore, vous saurez
les développer avee ce ceractere de grandeur,
celte espéee de majesté tranquille, qui convient
aux veérités qui ont le bien universel des hom-
mes pour objet. Iy a dans la raison une foree
souveraine, contre laquellie toutes les autres
lorces sont impuiszantes, et comme vous ne par-
lerez que le langage de la raizon la plus pure,
vous ne devez douter ni de Pelfet que vous pro-
duirez, ni des conséjuences heureuses qui ré-
sulteront pour le prince et Ia nation, de votre
fermeté a défendre les bons principes, et de votre
atlention a ne vous en départir jamais dans le
systeme de conduite que vous avez adopté.

Or, Messieurs, si vous n’avez point & craindre
que, lorsque vous metlrez sous les veux de la
nation cl du monarque les motifs qui vous ont
déterminés dans tout ce que vous avez fait jus-
qu’a présent, ces molifs ce solent pas trouves sages
¢t raisonnables; s’il vous est lacile de prouver
(que, maintenant qu’il s‘agit de fairc une conzti-
tution, vous n’auricz pu vous départir de la dé-
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libération par téfe, sans compromettre auiorité
du prince ct la hberté du peuple, sans vous
exposer a faire entrer dans cette constitution des
¢lements de despotisme et de servitude ; =ans
doute, qu’en ce moment ou il s’agit de donner a
votre Assemblée la forme et le nom qui lui con-
viennent, vous ne perdrez pasde vae les maximes
qui vous ont dirig¢s, et que vous avez mis tant
d’intérét & dafendre.

Draprés cette idée, il est donc impossible de
gupposer que vous puissiez adopter une forme
ct une denomination qui tendent a faire croire
quec vous vous conslituez en ordre. Vous rejet-
terez done la dénomination d’Assemblée des
communes ou méme de representants du peuple
qu’'on vous a proposce, quolque ce soient les com-
munes qui vous aient députéz, quoidque vous
vous honoriez de représenter le peuple! Yous
sentirez, qu'en adoptant des dénominalions de
ce genre, des dénominations qui, dans 'asagze,
ne sont affectées qu'a une partic de Ia nation,
quelque nombreuse qu’elle =oit, ¢t non pas a la
ration tout cutidre, vows avez Pair de consentire
a une diversion qui vous afflize ! Vous dtez iméme
a vos deliberations le grand caractére qu’elles
doivent avoir.

Vous vous considérerez sous un autre point
de vue. Vous noublierez pas que i vous te-
nez volre titre des communes, en vous députant
clles ont entendu faire un députc de Ia na-
tion, et non pas un député d’un ordre rquelcon-
ques que ce n'est méme qu’en conséqaence de
celte opinion, qu’elies ont pu vous donner la
faculte de délibérer sar tous les intércls de la
nat.on ; sur son svstéme de leégislation, comme
sar son systéme 'administration; sur son svs-
teme de  legislation, qui importe ¢galement a
toutes les classes de citovens; sur son systéme
d’administration , qui les affecte dégalement
toutes; vous n'oublicrez pas que, pour dolibérer
ainsi, il fauf avoir un titre qui réponde & I'im-
portance et i étendue de la délibération dont
on s'oceupe ; que vous ne pourriez dore vous
considérer unigquernent comme députés des com-
munes, quautant que vous n'auriez a traiter que
Iintérét des communes; mais u'ayant & faire
une constitution, c¢’est-a-dire une chose qui, de
sa nature, cmbrasse les intérets de tous les indi-
vidus qui peuvent se trouver dans un Etat, c’est
d un titre plus analogue a Pecuavre dont vous
Ctes charges, que vous devez prétendre.

Ges rveflexions exposées, il ne reste plus qu’a
chercher la dénomination (ui vous convient. Or,
certainement, Messicurs, il vous est impossible
d’en adoptler unc autre ue celle que M. Uabbé
SieyCs vous propose : il n’y aque celle-1a qui soit
couségquente, si je puis me gervir de ¢e mot, a la
mavicre dont vous avez agi jusqu’a présent; il
W’y a que celle-la qui maintienne dans toute son
intégrité le droit national de la délibération par
téte, aurquel Jaime 3 croire que vous ¢tes main-
tenant attaches s il n’y a que celle-1d, entin, qui
annonce veéritablement tout ce que vous étes,
tout ce que vous devez étre, pourremplir Ja tache
importante qui vous est conlice.

Doputés de ta nation pour orzaniser le systéme
politique de la nation, volre Assemblée ne peut
se constituer autrement qu’en Assemblée des re-
presentants de la nation.

Celte verite me parait incontestable.

(icpendant Pai une objection a résoudre.

On ne manguera pas de e répéter ce quon a
déja dit : que si vous vousdcclarez Assemblce des
représentants de la nation, vous blessez nécessaire-
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ment les classes privilégices et vous achevez
ainsi de les aliéner, quand vous annoncez que
vous conservez toujours au fond de vos cours
Pespérance de les ramener parmi nous.

Jeréponds dabord, que lors méme quede telles
considerations seraient fonddes, les principes que
je viens de daévelopper n'en seraient pas moins
véritables, ot que lorsqu’il s'agit de travailler &
une constitution, ce n'est pas par des eonsidéra-
tions, mais d’aprés des principes qu’il faut se
dcterminer.

Je réponrds, en second licu, que ¢’est i tort (que
vous craignez de blesser les députés des classes
privilegices. Certainement Ils conviendront avee
vous du prineipe : q’il n'y a qu'un deépute de la
nation qui puisse taiter desinteréts de la nation;
certainenment ils conviendront avee vous @ que
#ils ne se consideraient eux-meémes que comme
deputes du clergé, comme deéputés de la noblesse,
ils wauraient aucun droit &t soccuper de la tota-
lité des intércts de la nation, de la constitulion a
faire, par exenple. Or, parce qu’ils tronvent plus
convenable de choisir entre deux tlitres, qui =ont
¢oalement & leur disposition, celui qui les rap-
proche le plus dua svstéme de la delibération par
ordres qi’ils ont adoptée 5 pourguol trouveraient-
ils mauvais qu’entre deax titres aussi, qui :ont
cealement a notre bienscéance, nous fassions choix
de celul qui peut s’allier avee la delibération
par téte, dont il vous est impossible de vous dé-
partir?

Pavoue cue celle observation me parait  si
forte que je pense qu’il serait superflu d’ajouter
Pépithete de connus ou de cérifids el fa qualite de
représentants de la nation, que M. I'abbé Sieves
veut que nous prenions.

Certainement M. 'abbé Rieves ne nous propose
cette ¢pithete, certainement il ne désire (que nous
appelions notre Assemblée UAssemblée des re-
présentants  connus et vérities de la nation, que
pour calmer nos craintes, que pour avertir aussi
les deux autres ordres; qu’en prenant la dénomi-
nation qui nous est proposste, nous ae preétendons
en aucane manicre les depouiller de la qualite de
représentants de la nation; que nous voulons
sculement étre fidéles a nos principes, au svsthine
(ue nous avons adoplé sur la veérification com-
mune des pouvoirs, systéme qul ne nous permet
de reconnailre comme dépuatés de la nation que
ceux qui auront consenti a se¢ faire verifier en
commun avee nous. Mais, d’aprés ce que je viens
de dire, nos craintes sont-clles bien fondces? N’y
aurait-il pas d’ailleurs une autre manicre d'ins-
truire les deux antres ordres des molils (qui nous
ont déterminés & choisir la dénomination dont il
slagit ici?

Ne¢ pouarrions-nous pas, par excmple, en reve-
nant a Ja déelaration de M. Chapelier, que nous
avons rejelée connme prématurcée, mais non pas
comme mal fondcee, faire un expose des motifs
qui nous ont portés a nous constituer en Assem-
blee des representants de la nation? Je ne sais
pourquoi je pense ue st cet exposcé Ctait rédige
comme il doit c¢tre, si cotle grande question de
la séparation on de la distinction des ordres, car
c¢est la méme chose au fond, ¢lail traitée avec
toute la profondeur ¢t toute Ia dignilé que son
importance exige, si on Penvisagealt sous toules
ses faces, dans tous ses rapports avee Pordre po-
litkipue et moral qui nous convient, je ne sais,
dis-je, pourquoi je pense (qu’il nous serait possi-
ble de ramener a nous, sans cmployer d’autre
moven de persuasion que 'usave d’une raison
oclairce et tranquille, ces memes classes privile-
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gices qui semblent obstinées maintenant dans le
parti qu’elles ont adoplé.

Croit-on_que_lorsque nous prouverons i la no-
blesse, qui opére principalement ici la division
qui nous afflige {et certes je pense qu'on peut ar-
river jusqu’a la démonstration sar ce point),
croit-on, disje, que lorsque nous lui prouverons
que la distinction des ordres est la cause cachée
de tous les malheurs de la monarchie depuais
plusicurs siccles, le principe géncrateur de tous
les abuas, 'éternel obzlacle a toutes les révolulions
utliles; croit-on que lorsque nous lui ferons con-
naitre qu’avec cette distinction des ordres, la li-
berté surtout est impossible, elle ne se hitera pas
de Pabandonner comme un préjugeé malheurcux
qu'elle a conserve trop longtemps.

Les nobles désirent non moins que nous la li-
berté, ear il est honteux aujourd’hui de ne pas
souhaiter la liberté. Or, quand vous montrerez
qu’en s’obstinant dans leurs erreurs, ce sontdes
fers qu’ils forgent pour une nation a peine échap-
pée & sa longue servitude, j'em ai pour garant
Phonneur qui vit dans leurs ames, pensez-vous
quw’ils ne frémiront pas plus que vous cncore des
conséquences funestes que leur obstination pour-
rait avoir? Et pouvez-vous imaginer que, sous les
veux de Rurope qui les jugera avee toute la sé-
verité quexigent les intéréts majeurs qui nous
occupent, ils voudront encourir le blame a jamais
ineffacable d’avoir empéeh¢ autant qu’il était en
cux la restauration d’'un grand peuple marchant
de concert vers le systéeme d'une liberté raison-
nable, et travaillant a se donner des lois qui puis-
sent servir d’encouragement ct  de modcle aux
autres pruples opprimés comme lui.

Au reste, quand mes conjectures & cet égard ne
seraient pas fondées, il y aurait ¢ncore cela 'u-
tile dans 'exposé des molifs que je vous propose;
que, par ce moven, vous vous rallierez avec force
3 Popinion publique. Et vous savez que ce n’est
que par Popinion publique que vous pouvez ac-
quérir quelque pouvoir pour faire le bienj vous
savez que ce n'est que par elle que la cause si
longtemps désespéree du peuple a prévalu; vous
gavez que devant elle toutes tes autorités se tai-
sent, tous les préjugcs disparaissent, tous les in-
térets particuliers s'effacent.

Vous ferez done une chose aussi sage (qu’utile en
vous investissant, pour aiusi dire. de toule sa puis-
sance, au momen! ol, par un acte solennel, vous
déciderez votre marche dans la carricre politique.

Draprés ces diverses cousidérations, jadople
Iarréte de M. Sieyeés, saufl les mots vérifics ct
connus, que je crois devoir en retrancher; mais
je voudrais en méme temps, qulanssitot gque 'As-
semblée des représentants de la nation sera consti-
tuce, cllenommequelques personnes pourrédigeret
metlre ensuite sous les yeux du Rol et de fa nation
unexpos¢desmotifs qui Pont portée ase constituer
de cette manicre; exposé dans lequel on traiterait
avee Pétendue et fa dignité convenables 'impor-
tante question de la délibération par téte, de la
séparation ou la distinction des ordres dans
I’Aszemblée nationale, et ot I'on s’attacherait a
déterminer avee la plus grande clarté les elfets
politiques ¢t moraux que la distinction des ordres
doit produire.

M. Chapelier parle ensuile. Son avis est & peu
prés conforme a celui de M. Pabbé Sieyes; il pro-
pose ce scul changement, qu'au lieu des repré-
senlants connus et verifics de la nation francaise,
on substitue les représentants de la nation fran-
gaise légalement verifics.
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Ge changement est appuyé par plusicurs mem-
bres, ct généralement approuve.

M. Thouret défend la motion de M. Mounier;
il attaque celle deM. de Mirabeau, comme embras-
sant trop ou trop peu : car, a-t-il dit, si, par le
mot peuple, vous entendez ce que les Romains
appelaient plebs, vous admettez dés lors la dis-
tinction des ordres; si ce mot répond  celui de
populus, vous ¢lendez trop loin le droit et I'in-
tention des communes.

Passant ensuite & la discussion de la motion
de M. l'abb¢ Sieyés, 1l la combat. Puisque nous
devons nous constituer, a-t-il dit, il faul nous
constituer de telle sorte que si le clerge clla no-
blesse se réunissent & nous, nous ne nous trou-
vions pas dans la nécessité de changer de cons-
titution.

M. de RMEirabeauw prend de nouveau la parole
pour défendre sa motion; il donne le plus grand
développement & ses principes. I s’est appuve
des lois anglaises pour prouver que par ¢ mot
peuple on entend la plus prande partie de la na-
tion, et que, sous ce rapport, la dénomination
sous laquelle il propose & I’Assemblce de se cons-
tituer, cst la seule propre, laseule qui, dans tous
les temps, pat loi convenir.

1l passe ensuite au droit de veto dont il a d¢ja
parlé, ct qu'on a combattu. Le refuseriez-vous au
Roi? s’est-1l ¢eric. Pensez-vous qu'il ne faul pas
sa sanction pour vous constituer ? Pour moi, Mes-
sicurs, je crois le veto du Roi tellement néeessaire,
(fue j'aimerais micux vivre & Gonstantinople qu’en
Frauce, &1l ne T'avait pas; oui, je le déclare, je
ne connailrais riendeplus terrible que Varistociu-
tie souveraine de sixcents personnes qui, dewmain,
pourraient se rendre inamovibles, aprés-demain
héréditaires, et finivaient, comme les aristocrates
de tous les pavsdu mounde, par tout envahir.

Revenant ensuite a4 la dénomination de peuple
[rangais, il §'¢lonne (qu’elle paraisse choquer quel-
fques membres. Cetle qualification de peuple fran-
cals, a-t-ilajouté, je adopte, je la défends, je la
proclame, par la raison qui la fait coibattre. Oui,
¢’est parce que le nom de peuple n'est pas assez
respecté en France, parce quil est obscurci, cou-
vert de la rouitle du préjugé; parce qu’il nous
présente une idée dont orgueil galarme, et dont
Ja vanité¢ se révolte; parce qu’il est prononcé
avec mépris dans les Chambres des aristocrates :
c’est par cela méme que nous devons nous impo-
ser non-sculement de le relever, mais de Uenno-
blir, de le rendre désormais respectabie aux mi-
nistres, ¢t cher 4 tous les cccurs.

Apres avoir analysé les opinions ¢t les motions
des différents orateurs, il déclare persister dans
la sicnne.

M. ®Balouwet. Messicurs, avant que la liherté
c0it ¢tablie, nous avons besoin de son esprit et
de sa langue pour en fonder les bases : je réclame
donc un de nos droits les plus sacrés, celui sans
lequel tous les autres seraient en péril, le droit de
dire librement son avis, et de donner un libre
essor, non pas o la témdérité, mais au vrai cou-
rage qui se tait, lorsqu’il n’a pas 'usage légitime
de ses droits el de ses movens.

Si j’insiste ainsi sur la liberté de mon opinion,
¢’est que j'ai d¢jd ¢éprouveé que quelques person-
nes essavent de flétrir Pavis qui leur déplait;
mais de tous les murmures possibles, je ne crains
que celui de ma conscience ; et le respect que je
dois & cctte Assemblée, celui que je me doisa
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moi-m¢me, m’impose I'obligation de ne pas flé-
chir davantage sous le¢ despotisme de plusieurs
que sous celui d™an seul; je demande done qu’en
coutinuant aujourd’hui la discussion des motions
proposées, on en renvole ce soir Pexamen dans
les bureaux, et que la délibération déiinitive soit
remige ddemain.

Je ~ais vous rendre compte maintenant, Mes-
sicurs, demes observations sur les dillférents mo-
des de constitution aui nous ont ¢lé& proposés.

De grands principes viennent d’ctre ¢tablis
avee une grande c¢loquence; el je vois dans les
molions, dans les avis des préopinants, plus de
verite arecueilliv qu’a censurer.

Jadheére aux  propositions qui nous déelarent
ce (que nous sommes cn effet, les représentants
de la majeure partie de la nation, od les repré-
sentants du peuple, en ajoutant qu'en aucun
temps, dans aucun cas, nous nedevons reconuai-
tre les séparations des ordres, ni leur préven-
tion négative; et je me félicite d’avoir développé
tes meémes principes dans an plan connu de plu-
sicursde nos collégues, dont jai communique les
details et remis le précis an bureaw, il v a deéja
trois sematnes; 1l ¢talt concu en ces termes

Nous ne pouvons renoncer au principe de
I'indivizibilité des Etats généraux; mais nous ne
pouvons ni ne devons déclarer que nous les re-
prescentons seuls,

Nous constituer Assemblée nationale, sans égard
au clerge et & la noblesse, serail une s¢ission dé-
sastreuse qui produairait la dissolution des ftats
généraux. Nous soumettre aux formes vicieuses
des précedents Ltats géncéraux, ce serait annuler
notre double reproésentation, et nous priver des
movens de réformer Jes abus les plus onéreux aun
peuple.

Preandre un parli quine compromette point nos
droits, qui n'offense ceux de personue, et qui
nous mette en état d'agir en développant wotre
caractere naltional dans toule sa dignité, est le
seul conzeil que nous puissions recevoir de la rai-
soi, d'une prudente fermetd, le scul qui con-
vienne aux dangers de notre position et au salut
de la chosze publique. Tel est Pobjel d’une granide
députation cu Roi, en lai présentant une adressc
qui réunit trois grandes intentions, un monuinent
de nos hommages ¢t de notre fidélite au Roi; un
acte declaratoire des droits, des vaeux et des es-
pérances de la nation; une assertion de notre in-
dépendance des ordres privilégics, comme repré-
sentants du peuple, ct de notre volonté d'agir en
cette qualité vis-a-vis du monarque, sans rompre
avee Je clergé et la noblesse, sans nous séparer
d’cux  g’ils veuleat s'unir d nnous, ¢l sans recon-
naitre aucun pouvoir négalif entre le trone ct
1ous. :

Uetle scule déelaration scrait un premier monu-
ment des droits de la nation, ¢t un grand pas de
fait vers une constitution. Elle nous et sur-le-
champ en activite, sans que les ordres privilegiés
puissent nous impuler une scission, et sans nous
subordonner a leurs prétentions,

Jai cu oceasion de vous dire depuis que nous
ne devions point adopter un mode de conslitution
saus savoir ou il nous conduit et ce que nous cn
pouvons faire. Or, j» ne vois point de strete dans
Ic premier mode de constitution qui vous a ¢té
proposce.

Il semble quon vous suppose, Messicurs, étran-
gers & toutes les considérations, indépendants de
tous les obstacles, domivant toutes fes volontés,
ct arrivant au milicu des siéeles sans ¢égard au
passé, sans inquidtude pour 'avenir,
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Ge n’est point Ia, Messicurs, notre position-
Nous ne sommes point un peuple nouveau sur le-
quel les lois, les coutumes, les préjugés méme
n’aient aucunc influence. Nous sommes députés
aux Rtats géadéraux. Mais que sont les Elats géné-
raux ? ¢’est L réunion des députes du clerge, de
la noblesse ¢t des communes. Le clergé, la no-
blesse prétendent que les Etats géndéraux ont tou-
jours exist¢ en ordres séparcés. Nous prétendons
avee plus de fondement le contraire. Mais notre
assertion peut-elle devenir subitement une loi?
Hier, aujourd hui, nous somumes cacore les dé-
putés des communes. Un simple acte de notre
volont¢ pourrait-il nous translformer en Assem-
blée nationale? Et comment un des préopinants
a-l-il pu nous dire que quelque titre, quelque con-
stitution nominale que nous donnions a notre
Assemblée, fa sanction royale lai est inutile, que
cette dénomination méme devient indifférente au
monarque? Le Roi nous appellera, dit-il, le tiers-
¢tat; ¢t nous, nous prendrons la qualite de repré-
sentants de la nation. Mais depuis quand le chef
¢t les représentants d'une nation peuveat-ils,
sans inconveénicots , ¢tre discords sur leurs (ua-
lités respectives? Prenez bien garde, Messicurs,
quici les qualités ctablissent les droits, (u’agis-
sant pour ¢t au nom de nos commettanls, nous
avons un exercice libre el légitime de nos pou~
voirs; mais que pour peu quc nous les ¢lablis-
sions d'une manicre ¢iquivoque, soit en les exage-
rant, soit cules rédaisant au moindre terme, nous
nous trouveroins dans impnoissance de les déve--
lopper el de les employer utilement.

Instruits par nos malheurs passés, sans doule
nous ne devons pas renouveler aux veax de 'u-
rope ¢tonndée le spectacle déplorable des préce.
dents Etats généranx. Sans doute, il ne faut plus
quon reproche aux représentants de la nation de
subordonner intérét géndéral aux intércéts prives
des dilférentes classes qui la composent, el de re-
conuailre dans les premiers ordres un droil qui
appartient exclusivement au monarque, celui de
rejeter ou de sanctionner les lois ot fes impols
conzentis ou propozés par I'\ssemblée nationale.
Mais n’oublions pas que le clerge e fa noblese,
appelés comme nous a la regéneration de Viltal,
ontl droit, comme nous, 1 cclte haute destince.
Mathcur 4 ceux qui voudraient dissoudre une
aussi sainte comnmunauté!

Sans doute, ce serait la dissoudre que de nous
ramener impéricusement aux réformes exclusives
et aux tristes ¢époques de notre abaisscirent ¢t de
notee nullitc. Sans doute , le peuple francais ne
doil plus subir le joug de ces usages funestes qui
ont trop longtemps usurpé antorit¢ des lois. I
doit au moin= s¢ preserver de leurs déplorables
effets ¢ et pour cela, Messicars. quel moyen,
gquelle précantion nous est nécessaire? Une seule :
la volonté ferme, in¢hranlable de nous y sous-
traire; la declaration de cette volonté. Li se trou-
vent nos droils et nos pouvoirs; au dela en est
I'abus. LA, sans attenter aux droits d’autrui, nous
manisfestons avee dignite, avee la puissance de la
raison , avec celle de la volonte d'un grand peu-
ple, nous manifestons, dis-je, un caractere vrai-
ment national, qui ne peuat nous_élre contesle.
Voulez-vous agrandir par de plus impo=antes dé-
nominalions ? Volre force devienl faiblesse, et vos
paroles restent sans moyens. o .

Quest-ce en effet que la constitution d'une
Assemblée quelcongue? Gest ladéclaration de sen
existence légale, conformément & une loi déja
faite, ou conformément & une loi qu'on a le pou-
voir de faire actuellement.
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Si je cherche maintenant ce que c’est qu’une
loi, je trouve que c’est uneintention juste et utile
exprimdce par une volonté souveraine. Gar ce qui
est injuste peut bicn étre ordonné ¢t exccuté par
la force, mais n’aura jamais le¢ caractére au-
guste de la loi.

D’aprés ces principes qui sont, je crois, incon-
testables, je demande ce que signifie e mode
de constitution des représentants de fa nation ?
Quelle est la lol qui Pautorize? O est la volonté
souveraine qui a exprimé cette intention juste et
ulile? Sommes-nous sculs la puissarce législative ?
Pouvons-nous v suppléer? La volonl¢ géncrale
vous y a-t-elle aulorisés? Vos conslituants vous
cnt-ils enjoint de résoudre de cette manicre la
question qu’ils n'avaient pas mén:e prévue, sur
la vérification des pouvoirs? ont-ils inéme réctame
dans tous les baillinges, sur le refus des deux
premiers ordres d'y procéder en commun? Ce
n’est pas que je ne regarde comme injusle, de
fa part du clergé et de la noblesse, de s’y refuser
aujourd’hui.

Jai déja eu occasion de le dire, ¢t je le répite
maintenant : aucun motif, aucun fait historique
ne pouvait détraire cette raison irrésistible qui
n'avait jamais ¢t¢ alléguce dans les prictdents
Etats géncéraux. Si la vérification commune et ré-
ciproque n’a pas toujours cu lieu, ¢’est parce qu’il
n’y apas de preuve qu’elle ait éle réclams3e; mais
lu réquisition d'une des parties contractantes suffit
pour y obliger les autres.

sependant, par ce refus obstiné des deux or-
dres, faut-il que tout peérisse? Et la priorité
d’un(; injustice légilimerait-elle celle qui la sui-
vrait?

Si le clergé et la noblesse ne vewnlent point se
lier envers vous, ne vous liez pas envers cux. Que
leurs pouvoirs ignorés agissent sur Uordre dans
lequel ils vculent rester circonserits. 1ls en sont
les représentants ; et vous I’¢tes d’un peuaple imn-
mense. Mais ils font partie de la nation; 1ls sont
sans doute connus des corps auxquels ils appar-
tiennent ; ct vous,lesdéputes des comnunes, pour-
quoi vous appelleriez-vous les seuls représceutants

e la nation?

Les députés du clerge et Jde la noblesse vont
nous demander qui nous a donné¢ ce caraclére
d’authenticiteé et qui Jes en a privés? Nous répon-
drons que nous avons sur cux lavantage d’une
inlention juste et legale, d'une doctrine vraiment
nationale. Mais, ajouteront-ils, il n’y a pas cu plus
de vérification commune pour vous yue pour
nous; ¢t ce n'est pas de la formule de Pappel ct
de la forme matérielle de cette salle que vous tlirez
votre force. L’Assemblée qui a orconné PPappel
n'avait clle-meéme aucune juridiction sur les au-
tres ordres; etlelieu dans lequel s'est fait cet appel
n’est pas exclusivement celui ot peuvent se tenir
les Etats généraux.

Il est vrai, Messieurs, que vous étes plus essen-
tiellement les représentants de la nation, que ne
le sont les députés du clergé et de la noblesse;
car les premicers ¢léments de la force seeiale et
politique consistent dans le corps mational qui
nous a députés. G'est sous ce rapport (ue votre
existence est grande, que votre iufluence doit
’étre, ct qu’elle est indépendante des prétentions
négatives des deux autres ordres.

Mais au licu de les andantir, vous les mcttez
en action si vous allez au deldr de vos pouvoirs.
Or, je n’cn connais point parmi nous qui nnus
permetie d’adopter et de creer un mode absolu-
ment nouveau de constitution. Que disent en
effet les pouvoirs les plus impératifs sur 'opi-
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nion par téte? de seretirer sil’'on vote par ordre.
Cette recommandation est trés-différente de celle
de s’¢tablir les sculs représentants connus de la
natiou, qui e:t une atlaque directe aux autres
ordres. Cette attaque provoque dans instant une
défense, une résistance, une scission; et ¢’est la,
Messicurs, le malheur que je désirerai toujours
¢viter.

Nous [I'éviterons en restant ce que nous
sommes, les représentants du peuple, ou de la
majeure partie de la nation; car 'une et I'autre
d¢signation nous conviennent ¢également. Je de-
manmde seulement qu’on prenne en consideration
les arrétés proposés; et jadopte de préférence
ceux qui donnent un plus grand développement
a nos motifs.

Cette motion n’est pas goutée par YAssembice.

Les débats augmentent de plus en plus.

Plusicurs membres veulent que la question soit
décidée sans dcésemparer; d’autres demandent
d’ajourner au lendemain.

M. le Boyen consulte Assemblée, et il est
décidé que la question sera renvoyée a demain.

M. RPesmaziére fait, au nom de Messieurs du
premier hureau, le rapport de Uexamen des pou-
voirs de MM. Besse, curé de Saint-Aubin; Gré-
goire, curé d’Embermesnil, Dillon, curé du vieux-
Pouzages; Bodincau, curé de Saint-Bienheure de
Vendome; Marolles, curé de Saint-Quentin.
I’Assemblée prononcant sur c¢e rapport déclare
les pouvoirs bons; el les actes qui les constituent
sont rendus a Messieurs les curés.

La séance cst levee & dix heures passées.

ETATS GENERAUX.
Scéance dw mardi 16 juin 1789.

CLERGE.

On reprend la discussion sur la proposition de
se réunir au tiers.

Les dcéhats occupent toule la séance sans pro-
duire de résultats.

La discussion esl interrompue par une députa-
tion de Pordre de la noblesse, a la téte de laquelle
est M. de Beaumetz, qui apporte larrété pris au-
jourd'hui par celte Ghambre sur les movens de
remédier a la cherté des grains.

NOBLESSE.

M. Ie FPrésident dit qu’il a ¢té mardi porler
au Roi Parréte de la Ghambre; que Sa Majesté lui
a répondu qu'elle le recevra, par égard pour la
noblesse; mais que 'usage est qu'on le lui fasse
pavvenir par le garde des sceaux.

Cette réponse excite des reclamations, et donne

licu & des réserves de la part d'un grand nombre

de membres de I'Assemblée.

Dans la méme séance, on prend en considéra-
tion la proposition du clergé de s’occuper de la
miscre du peuple.

Voici cec qui est arrété sur cet objet:

« Arrété que I'ordre de la noblesse nommera
des comimissaires a ’effet de se concerter avee
ceux des autres ordres pour aviser aux proposi-
tions qui lui ont ét¢ faites par Pordre du clerge,
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