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{Assemblée nationale.}

de palais sont supprim¢es, de maniére que toutes
les audiences se tiendront tous les jours de la
semaine, 4 exception des dimanches et fétes
chdmées par l'église.

(I’article 27, amendé, est adoplé.)

M. Le Chapelier, rapporteur, donne lecture
de Particle 28.

M. Delavigne. Je demande la suppression de
cet article ou, au moing, que la préscence delavoue
oun de la partie & I'andience suffisent pour auto-
riser Ic défenseur officieux.

Un membre propose une nouvelle rédaction de
Particle. o ]
(L’article 28, modifié, est adonte.)

M. Le Chapelier, rapporfeuwr, donne lecture de
Particle 29.

Un membre dcmande la question préalable sur
I'article.

M. Le Chapelier, rapporteur. D’aprés les oh-
servations qui m’ont éte faites, qu’il v avait des
tribunaux qui, établis dans les chef:-lirux de dis-
trict, sont beaucoup plus chargss daffaires que
les autres, je crois qu’il vaudrait mi-ux dire que
les menus Irais des tribunanx de district seront
fixés de 5001ivres & 1,000 livres par les directoires
de département.

M. de Laehéze. On ne peut pas adopter la
question préalable, parce qu’il est constant que,
dans les tribunaux de district, il doit y avoir de
menus irais et que, par conséquent, il faut pour-
voir au payement de ces frais. Mais je maintiens
que le derqairr mode de fixalion qu’a proposé
M. le rapporteur est troy: fort.

Je crois qu’en fixant cstarticle & 300 livres par
an dans les tribunaux de district des villes au-
dessous de 20,000 ames; 500 livres pour celles
au-dessus de 20,000 ames, et 800 livres pour Pa-
ris, on peut décréter I'article.

M. Le BEBois-Desguays. J'avais [’honneur
d'étre attaché & un sicge; je puis vous protester
que, nous ne dépensions pas 300 livres : ainsi j"a-
dopte la proposition de M. de Lachéze.

M. Emmery. Je crois qu’il n’est pas possible,
Messicurs, de faire une loi générale sur cet objet;
je crois qu’il faut s’en reposer sur les directolres
de département. 11y a des localités qu’il faut con-
sulfer; il n'est pas possible & Metz, par exemnle,
de pourvoir aux besoins du tribunal de district
avec 800 livres.

Si vous voulez faire quelque chose de sage, vous
adopterez la proposition de M. Le Chapelier.

M. Pufraisse-EDuchey. Je demande s’il est
raisonnabie e dooner 800 livres, quand il ne faut
que 200 livres. St vous adoptez cet article, il en
coltitera au moins 200,000 livres pour la justice
gratuite.

M. Le Chapelicr, rapporteur. Je n’ai pas été
étonné que ceux qui regrettent 'ancien systéme
(Murmures a drotte; applaudissements & gauche)
aient cherché & metire en paralléle les dépenses
qu’ils faisaient autrefois avec c-lles-ci. Mais, si
I'on voulait hien calculer, on reconnaitrait que
les frais de la justice ne coutaicnt pas davantage
jadis qu’ils ne cotiteront par la suite.
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Gertes, Messieurs, vous avez dans vos institu-
tions nouvelles, avec la pureté de la justice, ac-
quis encore une extréme économie. G’est unique-
ment pour critiquer vos onérations qnue lon
cherche a critiquer les salaires, peut-étre trop mo-
diques, que vous avez accordés aux nouveaux
juges.

Dans presque toutes les villes du rovaume, les
sa'aires des jnges sont trés peu considérables et
sont chérement acruis par un travail trés as-
sidu. Je demande que vous preniez pour mini-
mum la somme de 300 livres et ponr maximum
800 livres, en en laissant toutefois la détermina-
tion & la décision des départements.

M. de Blontlosier. Non amendement consiste,
d’aprés les réfl-xions de M. Le Chapelier, concer-
nant les fonctionnaires publics, & ce qu'on
ajoute 4 l'article quec les évéques et curés du
rovaume et tous autres fonctionnaires publics se-
30[]1][ entretenus de burette, de bois ¢t de chan-

elle.

(L’article 29 est décrété avec les chiffres de
300 livres et de 800 livres proposés par le rap-
port-ur.)

(Les articles 30 et 3! du projet de décret sont
ensuile adoptés.)

M. Le Thapelier, rapporteur, donne lecture
de Particle 32.

M. Emmery. Je propose, par amendement, que
tous les paniers des différentes cours et juridic-
tions qui existaient dans les villes soient réunis
au greffe du tribunal du district, excepté a Paris.

(L’article 32 est déerété avec cet amendement.)

M. e Chapelier, rapporteur. Les articles
décrélés aujou-d’hui seront réunis aux articles
précélemment adoptés, dans un décret général
dont je donnerai incessument lecture & I’Assem-
blée.

M. Ie EPrésident. L'ordre du jour de demain
sera la loi sur les émigrations.

M. de Folleville. Jobserve A I’Assemblée
qu’elle a deécrété qu’aucun projet ne lui serait
présenté qu’il n’ett élé imprime et envoyé A do-
micile. Or, comme le comité de Constitution ne
I’a pas fait imprimer, je demande que son projet
soit envové demain & domicile et qu’on ne le dis~
cute que lorsqu’on aura pu y réfléchir.

M. Le Chapelier. Je demande 4 parler au
nom du comité de Gonstitution. Fid¢les exécu-
teurs de vos ordres, nous noussommes empresseés
de préparer le rapport sur les émigrations et
nous serons demain en état de le faire.

Je demande qu'aux termes de votre décret, cette
loi, extréemement simple, soit mise 4 'ordre du
jour; et quesi, aprés la lecture quien sera faite,
il parait que la discussion ne peut pas étre ouverte
sur les articles, on puisse alors c¢n demander ’iin-
pression.

M. de Cazalés, Je crois devoir dire deux
phrases sur ce sujet; 1'Assembiée fera aprés ce
qu’elic voudra.

Ce n’est pas pour inculper !e comité de Cons-
titution, parce que je trouve extrémement simple
que fa lol excessivement importante que vous lui
avez demandée ne puisse étre préte que pour de~
main; mais je crois qu'il est impossible & I’As-
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