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[Assemblée nationale.}

évéque métropoiitain, et, s’il a été ¢lu pour le
siége de la métropole, au plus ancien évéque de
Parrondissement avec le proces-verbal d’eleciion
et de proclamaltion, et il le supplicra de lui accor-
der la confirmation canonique. »

M. Mlartineaw, rapporteur, donne lecture de
Pancien art. 16, qui deviendra le 17¢ du décret.

« Art. 16. L’évéque métropolitain ne pourra
refuser la contfirmation canonique quaprés ean
avoir délibéré avec toul le clergé de son église,
et 4 la charge parlui de donner par ¢éerit les rai-
sous de son refus, signé de lui et des deux tiers
au mwoins des menibres de son conseil. »

M. Daquesnoy. Je demande la question préa-
lable sur cet article : il n’est pas possible que
I’évéyue puisse refuser la conlirination & cetui
qui aura obtenu le suffrage du peuple. S'il en
¢tait autrement, vous verriez bientot les évéques
n’admettre que les ecclésiastiques qu’lls sauraient
devoir perpétucr ’esprit de corps, si dangereux
pour une constitution libre.

M.Pabbé ¢xouttes. Les électeurs peuvent faire
de mauvais choix; 1l faut bien que I’évégque et son
conseil examinent le sujet. G’est le scul moven
d’exclure de P'état ecclésiastique ces hommes dont
les meeurs sont absolument contraires & 'esprit
de cet état.

M. Pabbé Bourdon, curé d'Frauvz. Quand
PAssemblée a refusée au roi le pouvoir de rejeter
les juges qui lui étaient présentés, il est bien
¢tonpant qu'on mnous propose de donner a4 un
évéque le droit de pouvoir contredive le suffrage
du peuple. On craint, dil-on, que la cabale ¢t
Pintrigue n'agissent dans les assemblécs des ¢lac-
teurs; je demande si elles n’auront pas bien plus
d’eftet dans la cour de Vévéque. Je demande douc
que le veto ecclésiastique ne soit point établi par
Ia Counstitution.

M. Lanjuinais. Il fant que la confirmation de
I’évéque soit un acte nécessaire et libre, ou bicn
vous confondez ies deux pouvoirs, i¢ pouvoir
temporel et le pouvoir spiritael, et vous détrui-
sez la religion.

(On demande que la discussion soit formée.)
é(letle proposition mise aux vuix est décrétee.)

M. Fabbé Biliomn, curé du Vieur-Pouzanges.
Dans la primitive LEglise on n’a jamais demaude
la confirmation métropolitaine. Je demande ia
division de l'article, que je redige ainsi:

« [’évéque métropolitain ne  pourra refaser
la conlirmation canonique qui lul aura ¢été de-
niindée. »

(Un observe que la discussion est fermée, el
que la proposition de M. ’'abbé Dillon est une mo-
tion et non un amendement.)

M. Laborde de Riéréville. Plusieurswembres
du comité ecciésiastique qut siégent dans cetle
partic de lasalle m’observent que 'article propose
par M. Martinvau n’est pas le vwu de la majo-
rit¢ du comité. Je demande que larticle tui soit
renvoyeé.

M. BMlartineau. Jen'ai proposé aucun article
a Assemblice qul wait auparavant €té  consenti
par le comite, et particuliérement celui que nous
discutons en ce moment.
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(L’Assemblée décide qu’il n’y a pas lieu a deli-
bérer sur le renvoi au comité.)

M. de Sillery. Si vous accordez aux évéques
le droit de retfuser la coufirimation qui leur sera
demandée, et qu'ils la refusent effectivement, il
faudra bien, sans doute, procéder 4 une noavelle
élection. Je deman‘le dounc qu’apres cette seconde
élection, si le meme ecelésiastique  est élu, 'é-
véque ne puisse plus refuser Ia confirmation.

M. Lanjuinais. Ou Assemblée entend faire
des lois pour la religion catholique, qui est celle
de I'Btat, ou pour une religion qu’il loi plairait
de faire. A Dieu ne plaise qu’uue pareille idée
=0it jamais mise & exccution! Je la repousse loin
de ma pensée. L'amendement proposé ne fait
que recaler la difficulté, et nous fait toucher au
deigt combien il est nécessaire ique la confirma-
tion ne soitaccordée que par ceuX qui ont regu
de Diewa une mission expresse.

M. Freillrard. Il faut prendre bien des pré-
cautions pour que les fonctions du sacerdoce ne
soieut accordées qu'a des gens qui en soient vé-
ritablement dignes; mais il faut avoir soin aussi
que jamais l'evéque ne puisse refaser la confir-
mation a4 nun sujet par des prétextes frivoles. 11
s’agit done de composer avec le plus grand soin
le synode; en conscéquence, je demande l'a-
journcinent de larticle jusqu’a ce que cette for
mation soit achevée.

M. Goupil de B*réfeln. On ad’autant moins
a.craindre que la confirmation des évéques soit
refusce sous faux prétextes, que la voie dappel
commme dibus sera toujours ouverte.

(O demande la question prcalable sur Ta-
journement. L’Assemblée décide qu’il n’y a pas
fieu & délibérer sur Yajournement.)

M. Pabbé BBourdon, curé d'Evaux. Je de-
maude, pour Pinterét public, que PAssewmblée
mette toujours dans ses délibérations la plus
grande lenteur, ct yu'elle renvoie aux comités
ecclésiastique et de Constitution une (uestion
gui a besoin encore d’etre éclaircie. Je suis bien
surpris de voir que les membres qui, quatre ou
cing fois, sont venus nous annoncer qu’ils ne
preonaient ancune part avx delibérations sur
tout ce qui regavde le clerge, s’élevent en ce mo-
ment avee précipitation pour rejeter un ajourne-
ment ou un reavol qui ont pour objet unique
d’cclairer UAssemblee sur des matiéres d’une
grande Importavce.

M. Pricur demande la parole.

On demande 2 aller aux voix.

L’Assembléc décide que M. Prieur sera ¢n-
tendu.

M. EPsrieur. Je ne congois pas comment, lors-
qu'il s’agil de déicguer des pouvoirs importants,
ou peut presser ainst la délibéraiion. Une partie
de UAssemblée s'oppose & ce qu'on délibére; je
vais justificr ma resistance personnelie. Ma reli-
gion n'ust point ¢clairée; la discussion n’a porté
jusyu’d ce moment que sur des demandes en
ajoursement el en renvoi au comite. Larticle pro-
pos¢ doune a 'évéque le droit d’invalider 1'élec-
tion da peuaple, ct Varticle suivant a un synode
metropolitain celui de refuser indefiniment P’ins-
titution caponique : on croit cornger ces dispo-
sitions en disant, dans up awotre article, que
P'examed du métropolitain ou du synode ne por-
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