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584 |Assemblée nationale.]
réunie aun district d’Aix, et appartiendra, suvi-
vant son va:u, au canton dont Roquevaire est &
présent le chef-lieu.)

M. le comte de Crillon, secrétaire, fait
leclure d’une adresse de la communauté des
lingéres de Paris; elle contient leurs protesta-
tions de soumission et de respect pour les décrets
de I'Assemblée nationale; elles jurent d’élever
leurs enfants dans ces sentiments. Elles offrent
un don patriotique, indeépendamment de leur
contribution patriotique qu’elles announcent avoir
déjaréalisée en grande partie, et s’étre élevée fort
au deld du quart de leurs revenus.

M. le duc de Liancourt, député du Clermon-
tois,lit une adresse d’adhé¢sion, de soumission etde
respect pour les décrets de I’Assemblée nationale
de la communauté de la Ghalade : il ajoute qu’il
est chargé de déclarer de la part de cette commu-
nauté, que son don patriotique, provenant de la
libéralité des habilants, se monle & une somme
de 5,521 livres 15 sols 3 deniers, dont 184 livres
7 sols 6 deniers, en deniers comptants, déposés
entre les mains des personnes chargées de rece-
voir les dons patriotiques ; 86 livres 6 sols 6 de-
nicrs, qui restent a lever sur les différents par-
ticuliers qui en oot fait leur promesse, et 5,521
livres en contrats de constitution, y compris les
inléréts échus, offerls et adressés audit député
par les religieux de l'abbaye de la Chalade, pour
leur tenir lieu, tant de contribution, que de don
patriotique; ce que I’Assemblée n’accepte pas,
attendu que lesdits religi- ux ne peuvent dispo-
ser d’'un objet qui fait partie des fonds de ladite
maison de {a Chalade, qui appartient a la nation;
au moyen de quoi, ledit don patriotique est
réduit, pour le moment, a ladite somme de 184
livres 7 sols 6 deniers, qui est acceptée par I'As-
scmblée nationale.

M. de €Cernon, membre adjoint du comité de
Constitution, fait un rapport sur la question de
savoirsi le faubourg d’Alengon appelé Montfort,
doit continuer a faire parlie du département de
I’'Orne ou étre rattache & la Sarthe. Le comité est
d’avis de faire émettre un veeu par les habitants
en présence d’'un des cornmissaires du roi.

M. Goupil de IPréfeln, député d'dlencon, fait
remarquer que ¢¢ serait contrevenir aux décrets
généraux précédemment rendus sur pareilles
questions; 1l fait lJa motion de maintenir les déci-
sions antérieures.

_Cette proposition est adoptée en ces termes:

« [’Assemblée nationale décréte que, confor-
mément & son décret du 16 février dernier, le
faubourg Moufort d’Alengon continuera de faire
partie du département de I'Orne. »

M. de €Cernon présente ensuite, au nom du
comité de Constitution, un projet de décret relatif
a une demande des électeurs du district de Guise
et de Vervins.

Plusieurs membres demandent I'ajournement de
cetle affaire 4 la séance du soir.
I’ajourncment est pronoucé.

L’Assemblée passe & son ordre du jour qui est
la continuation de la discussion sur la question
constitutionnelle du droit de paiz et de gquerre.

M. Le Pelletier de Saint-Fargeau. Pour
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établir, d&s ce moment, la grande etimportante
délibération qui vous occupe, 1l est nécessaire de
séparer deux questions indépendanles ; savoir:
la question constitutionnelle du droit de guerre
et de paix, et la proclamation qu’on vous a
proposeée pour manifester & tous les peuples du
monde volre renonciation a tout esprit de con-
quéte. Le premier point de 1a question est celui
de savoir auquel des deux pouvoirs il est plus
convenable pour la nation de déléguer le droit
de traiter les rapports politiques; le second est
I'intérét de la nation dans ses rapports extérieurs.
Aprés avoir séparé de la délibération ce qui me
semble ne pas lui appartenir, je réunirai plusieurs
questions qui se rallient au méme principe. Je
joindrai au droit de faire la paix et la guerre
celui de faire des alliances ou des traités de
commerce. Le pouvoir auquel I'un sera délégué
doit réunir les autres. Bo accordant au roi le pre-
mier de ces points, le refus du second devient
illusoire; de méme en dounant au roile droit
exclusif de faire des alliances et de counclure
des traités, il sera encore arbitre de la guerre et
de la paix, car tel traité peut nécessiter une
guerre, soit parce qu’il est contraire aux intéréts
de la nation, soit entin sous le prétexte de viola-
tion de ce méme traité. S’il est démontré que
’un de ces pouvoirs doive étre délégué a I'un ou
a lautre, le second doit nécessairement étre
confié au méme dépositaire. Le roi, en sa qualité
de chefsupréme de la nation, a le droil de régler
les opérations de la guerre : pour reconnaltre un
autre droit indépendant du premier, je dis qu’il
peut aussi conclure des tréves. Gomme modéra-
teur supréme des mouvements des troupes, il
peut presser les hostilités ou arrréter 'impulsion
de la force publique, selon les circonstances.

Aprés avoir ainsi distingué tous les points
étrangers a la question, dégagée de tout interét
particulier, je vais I'aborder avec le sentiment
profond de son importance. Le droit de declarer
la guerre ne peut étre délinitivement deélégué
qu’au Corps législatif. Je chercherai les tempé-
raments nécessaires pour arréter des inconvénients
de cette attribution. Si Von considére les relatiens
politiques, on ne pourra pas révoquer en doute
que ce serait compromettre la liberté de la nation
de déléguer au rol le droit de faire la guerre. Que
n’auriez-vous pas a redouter de celul qui pour-
rait mettre sur pied des troupes nombreuses pour
les diriger d’abord vers P’ennemi; wmais qui, les
ramenant ensuiles victorieuses au sein de soa
empire, pourrait g’en servir pour porter les coups
les plus funestes & la libert¢ publique! It faut
calculer toute I'élendue de ce droit dangereuXx
de déclarer la guerre. Ebranler le crédit national,
épuiser les finances, changer les dispoxitions, ab-
sorber la force des esprits par 'idée d’un danger
prochain, tels sont les moyeas qu’on pourrait
metire en ceuvre pour se soustraire a la souve-
raineté du peuple. C’est aiosi que 'on conduisait
le peuple romain an siége de Veies lorsqu’il osait
réclamer ses droits. Combien ce pouvoir ne se-
rait-il pas plus dangereux eancore si 'on voyait
d’un coté le peuple demander la paix, et le mo-
parque ordonner la guerre! Pendant la paix, les
ministres, toujours arrétés par cette responsabi-
lité & laquelle vous les avez si sagement assujé-
tis, ne trouvent pas de moyens faciles de dépré-
dations; mais vieant-on & déclarer la guerre, alors
la promptitude des mesures, et le sccret quel'on
suppose nécessaire dans toutes les opeérations,
servent & voiler leurs rapines.

Je ne suis rassuré ni par la faculté qu'a la na-
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