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[Assemblée nationale.}

M. Dubois (ci-devant de Crancé), qui avait de-
mandé une séance extraordinaire pour dénoncer
plnsieurs libelles, a la parole ¢t monte 4 la tri-
bune (1).

M. Dubois. L’Assemblée nationale ayant rendu,
dans la suvirée du 31 juillet, un décret quai or-
donne de poursuivre, comme criminels de lége-
nation, tous auteurs, imprimeurs et colporteurs
d’écrits tendant a soulever le peuple, A PPeflfusion
du sang et au bouieversement de laGonstitution,
j’ai cru que P’Assemblée, justement indignce
contre ceuX deces libelles qui lui avaient été dé-
noncés, n’avait rendu qu’'un décret de circons-
tance pour un délit conire lequel les lois sont
éternelies; car, dans tous Ies temps et dans tous
les lieux, celui qui préche des assassinats est un
scelérat.

Mais profiter d’un motif aussi légitime pour
généraliser une loi de sang, pouar inculper du
plus grand des crimes tout citoyen qui, depuais le
commencement de la Révolution, a cerit avec li-
berié sur lesaffaires du temps; mais lorsqa’il u'y
a aucun principe constitutionnel de pose sur l'é-
tendue que 'home peut donner 4 la pensée qu’il
désire communiquer, couticr & un trisunal fe droit
de juger, sans autre guide que sa conscience, ce
gui tend a soulever le peaple contre leslois, ¢est
vouloir rétablir i la fois et la Baxtille et les bu-
chers de Proquisition, c’est tuer la Constitution
sous prétexte de la défendre.

Je me suis donc élevé avec justice le lendemain,
1 la lecture du procés-verbal, contre la rédaction
du décret rendu la veille; j'ai prouvé que deux
€crits incendiaires avaient d’abord été dénoncés;
cque, dans une trés légere discussion, plusieurs
membres avaient dénoncé d’autres libelles, non
oins incendiaires; que M. de Croix, dernier opi-
nant, avait rétabll la auestion, et ob'enu de
Assemtlée que 1¢ décret & rendreue porterait que
sur les deux feuilles dénoncées par M. Mulouet. Jai
donc pu et di croire, en opinant en faveur du
décret rédigé par le méme M. Malonet ¢t lu dans
un assez grand tumulte, qu’il n’était question et
que des deux feuilles incendiaires indiquées, ct
Jai déclaré que s’il en était autrement javais été
trompé;que javais alors voté contre mon opinion
que Je réclamais coolre une prétendue majorité
qui n’élait que l'effet d'une surprise, dont les
dangers ¢taient eévidents. L'Assemblée a voulu
passer a Uordre du jour.

Convaincu qu’a moinsde quelques modifications
importantes, le décret rendu général compromet-
tait les droitz des citovens, la liberté et la tran-
quillité publique, il me me restait qu’une res-
source pour déterminer ’Assemblée & s'occupper
encore de cet objet; je n’heésital pas et je deman-
dai 4 élre entendu a jour fixe sur desdénoncialions
de libelles dont je connaissais les auteurs. Je fus
ajourné au lendemain, ¢t j’obhtins une seance ex-
traordinaire du soir. Je vis bien qu’on était dans
une opinion conlraire 3 ma pensée, et quoique
cette erreur ne me Ut pas trés favorable, elle me
sembla si utile & la chose publique, que je c¢rus
devoir garder mon secret.

Je n’1gnorais pas que la plupart des membres
de I'Assemblée étaicnt convaincus que je dénon-

(1) Cette partic de la séance serait inintelligible, sans
les annexes gque nous insdérons plus loin. Ces anneges
ayaut ¢té imprimées, distribuées & tous les dépniés et
s¢ trouvant wentionnées dans la table des proces-
verbaux, font partie des documents parlementaires de
VAssemblée nationale constituante,
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cerais la déclaration de la minorité de la Chambre,
el 'on s'était disposé a s'escrimer sur cetie fa-
tale pomme de discorde; mais je n’avais garde de
procurer ceite jouissance aux ennemis du bien
public, et je n'al jamais cru qie cette délibéra-
tion pat avoir d’autres juges que le peuple entier.
Javais, comme je P’ai dit, pour but, pour but
unique, de ramener la discussion sur les consé-
quences du décret du 31 juill-t; j'en suis veou 3
bout; je serai calomnié, mais je crois avoir fait
une bonne action,elle sera ma récorhpense. Voiei
ma motion.

« Messieurs, je viens remplir la tiche pénible
que mon devoir m’impose; non moins indigné
que M. Malouet contre les mauvais citoyens dui,
par des ¢écrils incen liaires, te-ndent & porter le
peuple & la révolte et & détruire la Goastitution
qui, comme 'a dit cet honvrable membre, n’est
fondée que sur la bienfaisance, je ne puis envi-
sager sans une douleur profonde Pexcés auqu |
la licence s’est portée. Chaque jour voit éclore
les pamphleis les plus seditieux; les portigues
mémes de cetlte salle en sonlcouverts; nos villes,
nos campagnes, les casernes de nos soldats c¢n
sont inondés; inutilement oo imprimerait des
ouvrages instructifs, on ne vend plus que des ca-
lomnies : deux partisacharnés se font uneguerre
implacable, et celui qui doit succomber semble
compter ses pertes pour rien, s’il peut entrainer
I’'autre dans sa ruine... Les peuples sont bien
ma'heureux! Tristes jouets des cabales, leur ~ort,
dans tous les siccles, sera done de servir d'ins-
trument aveugle, ou de périr victimes des pds-
sions les plus criminelles? :

« Je n'o<e penser, Messieurs, malgré la diffé-
rence d’opinions des membres de cette Assemblée,
qu’il en soit un seul qui, oubliant le caractére de
législateur ’un grand Empire, ait voulu =onitler
sa plume et trammer des complots. Nos enibarras
sont assez grands, nos travaux assez péuibles,
pour n’étre pas encore forcés de flétrir son ceear
de cette horrible pensée. Eh! que deviendrait
notre dignite 2 Notre fonction est de faire des lnis
est-ce 2 nous de chercher des coupables? Ehf
qui peut se dissimuler que, dans un moment ou
tant de caractéeres s'agitent en sens contraire, ol
tant d’inquiétudes tourmentent les esprits, le
meilleur citoyen, s’il a de la chaleur dans le sang
peut facilement passer le but et semble criminel?
Miis I’homme juste, 'homme sans passions ne
8’y mépren: pas.

« Gependant, Messieurs, jeconviens qu’il est des
excés que, par humanité méme, nous devons ré-
primer, el je suis étonné que M. Malou-t se svit
borné a developper son  patriotisme avec tant
d’¢énergie contre une ou deux feuilles incendiaires
seulement. J'attendais de son impartialité bicn
connue, qu'il vous dénoncerait, aec autant de
justice etde raison,les Prolestations des chapitres,
les Actes des apolres, la Gazette de Paris, U Adresse
aux provinces, \'infuine lettre a l'armée, et uue
foule d’autres libelles ou les membres de celte
Asremblée sont outragés, livrés a la lureur du
peuple qu’on souléve, en le trompant sur le sens
ou sur le résultat de vos décrets.

« Je m’étonneque le Chateletde Paris, que ce tri-
bunal plus strictement li¢ala Gonstitution qu’au-
cun aulre par la confiance dont vous l'avez ho-
poré, ait gardé le silence, quand on a débité
publiquenent et sans pudeur la Passion de
Louts XVI, roi des Juifs et des Frangais, le Veni
Creator, le comple rendu de la prétendue Assemblée
nationale, et d’autres productions infernaies dont
on ne pent iire aucun paracranhe, j¢ ne did pas
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sans dégout, mais sans horreur. Je demande
pourquoi ce tribunal laisse vendre, méme en ce
moment, ie prétendu manifeste du princede Condé,
qui sonneletocsin d'un bout de la France a Pautre,
sans au moins le fiétrir de 'improbation de la loi,
et en rechercher les auteurs ?

« Si le Chatelet répond que la loi n’existe pas,
qu’il Pattend de vous, vous avez donc, Messieurs,
par volre décret d’avant-hier soir, livré a 1’arbi-
traire le plus dangereux des hommes qui, quelque
coupables qu'’ils soient, n’en ont pas moins droit
a votre justice.

« Si la loi existe, par quelle fatalité, parmi une
foule de coupables poursuivis, ceux-ci sont-ils
seuls dénoncés; et voulez-vous laisser croire que
la loi peut étre dans les mains des juges un ins-
trument destiné a des vengeances personnelles?

« Yotre décret est juste au fond, mais, faute de
développement, il peut compromettre les ciloyens
quiont le micux mérité de la patrie. Condamnerez-
vous I'abh¢ Sievés pour avoir fait: Qu’est-ce que
le tiers-état? Traineriez-vous dans les cachots
M. de La Fayette pouravoirdit ce mot sublime et
vral, que lVinsurrection du peuple contre le despo-
tisme est le plus saintdes devoirs ? Non, Messicurs,
vous ne le souffririez pas; la nation, le monde
entier vous dé=avouerail; vous ferez donner uneloi
ferme ¢t prudente, qui consacre la liberté en ré-
primant la licence : cette loi est le flambeau qui
peul seul éclairer les juges des délits nationaux,
et vous leur ordonnerez de ’attendre.

« Mais, Messieurs, il existe surtout un libelle
qui me parait plus particulierement dignede votre
atlention, car il a semé de grandces terreurs dans
le royaume. Revétu des caractéres d’authenticite,
aononc¢ant les projets les plus sanguinaires, incul-
pant des membres de cette Assemblée, accusant,
dénoncant un des ministresdu roi comnme eriminel
de haute trabizon, telle oty Messi-urs, horrible
et zans doute téuébreuse production que je dé-
nonceici.Elle est signée, cllea nom d’auteurcoonnuo,
elle s’intitule : Rapport fait ww comité des Recher-
ches de Paris, tendant & dénoncer MM. Maillebois,
Bonne-Savardin et Guignurd de Suaint-Priest,
suivi de picces justificatives et de larvété du comilé.
A Paris, chex M. Buisson, libraire, rue Haulefeuille,
n° 20. On trouve dans ce libelle le prétendu rap-
port d’un projetde contre-révolution, des préten-
dues piéces jJustificatives, enfin ua arrété pris
contre MM. Maitlebois, Bonne-Savardin et Gui-
gnard de Saint-Priest, ministre et secrétaire
d’Etat.

« Ge libelle est-il encore une trame ourdie par
les ennemis du bien pubiic? 1l faut en punir les
auteurs, puisqu’ils sont connus, et soulager la
Frunce d'u:. poids qui ‘accable, en lui montrant
la vérité. Ce libelle est-il uve dénonciation en
forme, un acie du plus pur patrioti-me, fondé sur
piéces authentiques? Alors, Messivurs, vous n'avez
rien de plus pres:zé que d’arréter, daus sa racine,
ledéveloppen.ent d’un complotdestiné & embraser
la France entiere.

« Je fais done la motion :

« 1° Que demain, a ’heure de deux heures, le
comité des r.cherches de la ville soit mandé a la
barre, pour y reconnaitre ou désavouer ’écrit
publié en son nom, intitulé : Rapport au comité
des Recherches ;

«2°Qu’a la méme heureetimmédiatementapres,
e procureur du roi du GChatelet soit mandé a la
barre, pour y recevoir l'ordre de poursuivre sans
reldche soit les auteurs uvu libelle, s’il est désa-
voué, soit les personnes qui y sont dénoncées, si

[Assemblée nationale.]

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

[2 aodt 1790.]

ce rapport est reconnu véritable par les membres
du comité desrecherches de la ville de Paris.

« Et, dans ce cas seulement, I’Assemblée décréte
que son président se retirera par devers le roi,
pour lui remettre un exemplaire du rapport fait
contre M. Guignard de Saiut-Priest, etle prévenir
que I’Assemblée ne peut plus avoir de relation
avec un ministre aussi griévement inculpé du
crime de haute trahison. »

Si M. de Saint-Priest est coupable, j’ai fait mon
devoir; sl est innocent, comma je I'espére, il se
justifiera; il ne peut s’en dispenser. Ge n’est pas
moi quile dénonce, ¢’estle comité des recherches
de la ville dc¢ Paris; je n’6te donc rien a sa répu-
tation. J’ai senlement cru qu’il étaitimportant que
I’Assembléc s’éveillit sur un bruit faux ou vrai,
qu! intéresse tout le rovaume autant qu’il in-
quitte; et si M. de Mirabeau s’est cru autorisé a
déunoncer le prince de Coudé, qui n'est accusé de
rien, sous le prétexte d'un libelle qui court sous
son nom, j’ai pu, suns injustice et sans ridicule,
me croire en droit de déposer au seinde I’Assem-
blée mes inquiétudes sur un fonctionnaire public,
dans le cas ou il serait Iégalement accusé, quoigque
vraisemblablement innocent.

Plusieurs membres du coté droit demandent la
question préalable.

). DDémeunier. Je ne demande pointla ques-
tion préalabledansla position ol s« trouve I'Assemn-
blée nationale, dansun momentou il 0’y a pasde
moyeus qu’on ne mette en u-age pour I'érarer; je
rends justice & tout ce que la motion de M. Dubois
a d’ingémeux. Oui, le comiié a deponce M. Gui-
goard : si le ministre est coupable, il doit purter
sa téte sur 'échafaud ; mais il est bien extraordi~
naire quon vous propose de mander a la barre le
comité des recherches, pour savoir s’il a fait la
dénonciation. Oui, il 'a faite, ¢t le préopinant le
sait bien. Le com.té a pu se tromper; mais pour
le prouver, il faut suivre wne marche constitu-
tionnelle. On vous prepose aussi de mander le
procureur du roi du Ghiltelet, et d’'ordonner que
votre président se retirera vers leroi, pour lui dé-
clarér que 1 Assemblée ne peut jlus communiquer
avec un ministre accusé de hautetrahison : il est
une autre marche; elle aurait da se présenter a
’esprit ae ceux qui ontdu zéle et au patriolisme.
La justice et la raison demandent que vous en-
tendiez G’abord voire counté des recherches. Je
declare publiquement, quoiue député de la ville
de Paris, que I’'Assemblée doit s’occuper de de-
couvrir ceux qui veulent fa perdre avec la Cons-
titut:on. Je suis un des plus zélés apdtres de ta
Consuitution ; je déclare que dans la position ou
se trouve le royuume, dans un moment ou I'As-
semblée est environuée de lactieux, qui vevlent
la conduire je pe sais ol... (Il s’éléve de violents
murmures.)

Je couseuns a étre la premiére victime; je dé-
clare, au rizque dv ¢e qui peut m’en arriver, que
i’ai trouve le décret reudu a la séance de samedi
soir, juste et raisonnable; la motion du préopinant
porte un air de représaiiles qu’il v’a pas voulu lui
donner; je demande, je le répéte, qu’'on suive la
marche constitutionneile.

M. ERobespierre observe que tout cela n’est
pas & Pordre du jour, el ’Assemblee décide qu’elle
passera & Vordre du jour.

M. Pétion (ci-devant de Villencuve). Vous n’a-
vez pas rendu un décret, samedi dernier, pour
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