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et Meulan, qui annoncent Pétablissement de leurs
gardes bourgeoises ; des déclarations de fa no-
blesse du bailliage de Gien et du comté de Ma-
connois, qul dounent aux pouvoirs de leurs deé-
putés une extension illimitée.

M. Goutltes, curé d'Arglliers, a fuait le rapport
de la députation de M. le cardioal de Rohan,
éveéque de Strashourg, pour le bailliage d'Hague-
nau et de cellede M. abbe Boug, nowimé son
supplcéaul.

{Assemblée nutionale.

M. €eouttes. DMessicurs, M. le cardinal de
wohan, nommé d'abord par acclamation par lous
les membres du clergé du bailliage d’Haguenau,
est ensuile ¢élu par la voie regulicre du scrutin.
Le licutenaut géncéral dua bailliage lui apprend
son c¢lection ; il répond en ces termes:

Ma santé ne me permet pas d'accepter, les
gensde 'art ne m’en funt pas espérer une meil-
leure de plusieurs moi=; je ne renonce pas  ce-
pendant & aller aux Etats géndéraux.

M. Pabb¢ Boug, nommc son suppliéant, consulte
M. le garde dessceaux, qui répond, le 2% mai, que
la letire de M. de Rohan contient un refus expres;
qu’un député absent ct qui ne peut pas se rendre
doit étre remplace par son suppléant, sans gu'il
puisse jamais plus faire valoir les droits de son
Clection.

M. le cardinal est instruit de la réponse de
M. le garde des sceaux. 1 ¢tait & Saverne, on il
sempiesse de consigner devant un notaire sa
protestation contre cette décision ; et il fail con-
naitre son intention daller aux Elats géncéraux,
lorsqueles causes quil’'en empéehiecnt auronteesse.,

Un reglement du 3 mai avaitdécidé qu'un sup-
pléant ne serait admis i remplacer un dépulé que
dans le cas de mort de celui-ci, ou d’'une démis-
sion formelie.

M. le cardinal n’a point donnd¢ sa démission ; il
estovrai qu'il n'a pas aceeple expressément, mais
il s’est roserve la facnlte d’aller aux Etats géne-
raux, lorsque la maladie, qui tenait plotol a des
causes pohtiques que physiques, ui  peruiettrait
de se rendre a son poste.

M. Ie rapporteur dit que la majorité des mem-
bres du comité est d’avis qu'il fant cerire a M. le
cardinal, pour savoir s'il accepte ou s'il refuse la
députation. :

M. Pabbé BBoug défend lui-méme sa cause
dans un discours asscz long.

M. **. La loi doit étre une barricre insurmon-
table, ¢t ricn ne pent et ne doit autoriser & la
franchir. H lautl donc que désormais chaque mi-
nistre soit responsable, non-seulement des maux
qu’il fait, mais encore de la suspension du  bien
qu'il empéche de faire aux autres, et toute ty-
rannic doit étre marquée au sceat de la répro-
bation. .

Trop longtemps le cardinal de Rohan a gémi
sous le glaive du despotisme; il est temps de
briser les chaines d’un prelat qui brale de par-
Lager avee vous les pénibles fonclions de volre
sacré ministere, et de contribuer par ses cfforts
a la régéncration du royaume ¢t au grand ccuvre
de la constitution.

En vain M. Boug a-t-il prétendu qu’il ne s’agis-
sait, dans les articles du reglement, que de ceux
qui avaicnt déja exerce la députation. Un  man-
dalaire, a-t-il dit, n'est censé mandataire que
lorsqu’il c¢st chargé de mandals; un député ne
doit conséquemment étre réputé tel que lorsqu’il
a exerce la députation, Get argument, tout spé-
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cicux qu'il est, ne peut arréter PAssembice.

Un membre de la noblesse combat vivement les
prétentions de M. Pabbé Boug. 1 fait ce dilemme:
M. le cardinal a acceptc ou non accepté. Daus ces
deux cas, les prétentions du suppleant sont mal
fondces.

S'it a aceepté, pourquoi M. Boug vient-il se
présenter ? 81l ne I’a pas fait. i sa non-accep-
tation ¢tait ccmmandde, donc ce refus n’en est
pas un. Le droit du garde des sceaux est absolu-
ment nul ; il wavait pas droit de prononcer sur
une pareille question. )

Onrcmarque que la cause de M. le cardinal
trouve de nombreux partisans parmi les deépulcs
des communes, qui le considérent comme une
victime de la tyrannie. Ifs observent que son
silence méme ne peut ¢tre interprété ; qu'il fau-
drait, de la part de ses commetlants, une accep-
tation formelle de =on refus; qu’il a Dbicen soin
d’agir ainsi, puisqu’il a protesté légalement con-
tre 'injustice qu’on lui faisait de le priver d’un
droit qu’il ne devait qu’au choix de son cleraé
pour lereprésenter aux Etats et stipuler des in-
leréls.

Ges observations ne sont paségalement gotitées
des membres de la noblesse et du bhaut elerge, —
Au moins remarque-t-on qu'ls craignent d’¢non-
cer un aviscontraire aux seuatiments de la cour.
Un ¢grand nombre des premiers quittent les gra-
dins pour ne pas délibérer.

M. E@ébrard. On a concla que M. le cardinal
n'avant point aceceplé, il y avait un refus formel.
Rétorquez Pargument @ il a 6L¢ foreé de ne pas
accepter; done celle espéce ce refus est une vraie
acceptation. 11 a consignd 'acte de son aceepta-
tion par sa réclamation entre les mains da pre-
sident de son ordre,

La déclaration de M. e cardinal, de ne point
reanoncer 2 la faculte d’entrer aux Etats génc-
raux, milite contre les prétentions du suppleant
ct contre ses proveédes.

Jamaiz une maladic n’a exclu un homme des
droits librement acquis par le veeu de ses cotn-
mettants & les représenter aux Etats géncraux et
a y stipuler leurs intéréts ; ¢’est vouloir pervertir
les intentions des commetlants, et dire qu'ils
n'ont pas voulu ce qu'ils ont voté; c'est unc ab-
surdité ¢énorme.

Je conclus done (ue, ni M. le lieutenant gé-
néral, ni le suppléant, ni e carde des sceaux, ne
pouvaient aller contre Ie veeu du clergé d’Al-
sace.

M. de BBontmorencey dit qu’il est chargé par
ses commettants de reclamer contre la lettre d’exil
qui retient M. le cardinal. Il pense qu'un pareil
ordre ne peut pas empécher un député de se
rendre & une Assemblée libre.

M. Lie B*clletier de¢ Saint-Fargeaun con-
clut pour l'admission de M. de Rohan, attendu
qu’il n’a pas refusé formellement. Je m’applau-
dis, ajoute-t-il, d’avoir opin¢ deux fois pour le
souslraire aux vexations du pouvoir arbitraire.

M.Pabbé &Eymar (1). Messicurs, cen’est point
Pacte de députation qu’on attaque, lorsqu’on

13 Le discours de M. l'abb¢ d’Eymar n'a pas ¢té
inséré aw Moniteur.
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cherche a annuler celle de M. le cardinal de Ro-
han aux Etats généraux : deux fois consccutives
il a ¢1¢ nomme par son clerge, eL par acclama-
tion, et par la voie du scrutin : présent ctabsent,
Punanimité s’est réunic ensa faveur:;ct il esiim-
possible, ji ne dis pas de lui enlever, mais d’af-
faiblir méme, quand on le¢ voudrait, ce témoi-
gpage flatteur et authentique de Patiachement et
de la confiance de son clerge.

Sur quoti roule done, et sur quelle base est ap-
puyée la difticulté qu'on ¢élcve pour priver M. le
cardinal des fonctions dont nous 'avons revétua,
et de la procuration que nous avons voulu lul
confier? On vous produit les termes d’une lettre
quil a répondue a M. le licutenant général du
bailliage, lorsque celui-ci lui a annoneé la nou-
velle de la seconde ¢lection; ces expressions ont
fait clever les doutes qu’on produit a votre tribu-
nal : ils ont provoaué la décision ministérielle de
M. le garde des sceaux; ils ont enfin déterming le
suppléant de M. le cardinal de Rohan a se pré-
senter 4 vous, pour ocecuper la place de  dé-
pute. . .

Je vous prie, Messienrs, d’obscrver que lors-
quon a eu des doutes sur 'intention réelle de
M. le cardinal de Rohan, il aurait été tout simnple
de I'interroger & diverses reprises, et de le faire
expliquer :on a micux aimé laisser ignorer dans
le moment a M. le cardinal, que le reglement du
3 mai, antérieur de neuf jours seulement v la se-
conde ¢lection, nadmet de suppléant aux Ktats
géncraux, que dans le cas sculde la mortdu dé-
puté; reelement qui suflirait aujourd’hui pour
tixer votre jugement, si des motils plus pressants
et plus péremptoires encore ne venaicnt a l'ap-
pui de ma demande. ) .

Quest-ce que la députation aux Etats géné-
raux? C'est, je crois : 1°un choix librement fait
par une portion détermince des citoyens, de celui
d’entre cux auquel ils veulent confier leurs pou-
voirs, leurs mandats, et la défense de leurs inté-
réts; 20 cest Pacceptation libre de ce méme
choix.

Or, Messicurs, vovez, je vous prie, et pesez dans
Péquite si ces deux conditions ne se trouvent pas
enticrement remplies dans les deux actes d’¢élec-
tion de M. le cardinal de Rohan. Je ne parlerai
pas du premier, quelque glorieux qu’il soit & sa
personne, et quelque avantageux qu’il fat a sa
cause; il ¢tait présent, et on serait peut étre
tenté d’en conclure unc influence contre laquelle
cependant a ¢té sagement opposce la barricre du
scrutin; maisje pars du point de fa seconde ¢lec-
tion. A I'époque du (3 mai, M. le cardinal était
absent, et malade : il est choisi et ¢lu, comme
fa premiére fois, par la double voie de I'acclama-
tion et du serutin : il enestinstruit le méme jour,
par une lettre de M. le lieatenant général du
bailliage; et il v répond le {endemain celle qu’on
cite awvjourd’hui comme la preuve de son refus,
et que je vous présente au contraire, Messieurs,
comme celle de fon acceplation.

Malade. souffrant et alité, M. le cardinal a-t-il
pu ne¢ pas répondre (ue sa santé ne lui permet-
tait pas, dans ce moment, de¢ faire hommage au
clerge de son zeéle, et du désir qu'il avait de lui
étre utile; mais qu’il ne renongait pas d la faculté
de pouvoir aller aux Etats géacraux, lorsque sa
sanlé lui en laisserait la possibilité ? Voild les ter-
mes expres de sa lettre, auxdauels, ignorant le
réglement du 3 mai, ilajoute que M. Pabb¢é Boug,
nommeé son suppléant, peut, en attendant son réta-
blissement, excreer les susdites fonctions, confor-
mément au veen du clergé.

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

{24 juiller 1789, 269

Voild, Messicurs, ce qu’on a era pouvoir tra-
duire aw tribunal de la nation, comme un refus
formel; voila ce qu'une leltre ministérielle de
M. le garde des sceaux prononce comme tel aussi,
e disant que Uélu absent wa pas le droit de dif-
[erer son acceptalion, et que sé, & raison de quel-
que ewmpéchement, il Waceepte pas Lo députation
- moment ot etle tut est deforce, le suppléant
prend sa pluce, qdil demeure seul deépute, sans
(qilon puisse douler de son droit, et sans qu'il en
reste aucun & la personne ainsi remplacée.

Quoi! Pesprit du rcéglement porte sur la santé
physique de I'élu députe, au moment ot on lui
wnnonce son ¢lection! Si, au mome=nt ot on est
averti de la mission importante qui uous est
conliée, on est malade, par la méme on est
incapable, el déclaré inbabile & la remplir. Kt
tjuel est le mot du réglement du 21 janvier, qui
annonce ou qui désigne une pareille disposition ?
Quel est méme celui des articles suivants ou pre-
cédeats, dont on puisse induire une pareille con-
siquence? Kt pourquoi n'at-on pas cxclu aussi
une (quantite de députdés qui, pour les mdéuwes rai-
sons que M. le cardinal de Rohan, wont pu sc
rendre que trés-tard aux Etats géneraux? s
avaient des suppleéants aussi, (ui se sonl présen-
tés, mais qui, en vertu da reglement da 3 mai,
n’ont pa ¢lre admis. Au moment encore ol jat
Phonneur de parier, il est plusicurs députés que
des raisons de maladie ou dautres obstacles ont
forees & ce retard; il cen est qui, admis depuis
quel:jques jours, n'out pu Pétre qulen présentant
un acte formel de refus de celui dont 1ls cétaient
suppléants. Toute la diflérence qu’itl y a entre
M. e eardinal ¢t ceux des députés qui se sont
trouves malades au momentde leuar ¢lection, ¢est
qu’il a déclaré ne pouvoir partir dans U'instant, ot
que les autres ne Pont pas dit: mais en a-t-il
moins maanifesté son veérttable dessein? Daillears,
Meszieurs, un choix et une acceptation de la na-
ture de ceux dontil s’agit, sont ils done des actes
de rigueur; accompagnes d'un piége puur les ¢lec-
teurs et pour 'élu? Si Uintention réelle des pre-
miers est claire, manifeste ct libre, si celle du
second le devienl par des actes sabséquents,
doit-on laire dépendre Ueffet de cette volonte  sa-
cree d'une interprétation équivoque et d’une de-
cision forcee? Les deux ¢lections de M. le cardi-
nal de Rohan & Haguenau étabiirent clairement
et irrévocablement 'inteation et la confiance ab-
solue du clergé d’Alsace. On a doulg, ou voulu
douter du dessein et de lintention  de M. le car-
dinal de Rohan, et on a dit de sa réponse : puis-
qu'il R'accepte pas formellement et dans Uinstant,
il refuse; mais, Messieurs, il serait aisé de rotor-
quer, ct de dire : puisqu’il n’a pas refusé formelle-
ment, il accepte; ct jaurais d’autant plus de droit
i ceratsonuement, qu’il se réserve expressément,
comme vous lavez vu, la faculté de venir oceu-
per sa place. Mais ai-je besoin de cette ressource?
M. le cardinal de Rohan, instruit du doute re-
pandu, surpris d’une décision si contraire & sa
propre conscience, s'est hite d’éclairer les incré-
dules, ct il a consigné  devant un officier public
lacte le plus authentique de son acceptation : il
est du 4 juin; je l'ai depose, Messieurs, entre les
mains des commissaires vérificateurs; je leur ai
remis de plus une déclaration du comité ¢tablia
Strasbourg par Passemblée générale des ¢lecteurs
ecclesiastiques des deux dislricts, pour corres-
pondre avec les députés, pendant la tenue des
fitats généraux, ct au besoin, leur faire connaitre
les sentiments du clergé de la province. Cette
déclaration condamne [ormellewment, ct désavoue
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leg efforts du suppléant, comme contraires a l'es-
prit du clergé d Alsace, dont le voeu constant &
¢te et est encore de se volr représenter par son
prince-évéque : clle prononce que M. labbé Bouy
west point fonde & soitenir son prelendu droit
d’assister comme depute; et qu'il est au contraire
dansle casde se retirer, « moins que M. le cardi-
nal ne fasse un refus formel et positif. Ge sont li
les paroles expresses de la déclaraton,

St ces temoignages ne vous paraissaient pas
sullizants, Messieurs, je vous demanderais la per-
mission d’y en joindre deux autres, qui me sont
adresses directement par M. le cardinal de Roban.
L’un est unc lettre, et Fautre une procuration en
regle pour faire connaitre  PAssemblée nativnale
sus vrais sentiments ct la realité de son aceepla-
lion.

Je la crois centicrement démontrée, Messicurs,
par la réunion des preuves unies sous les veux
de vos commissaires, ¢l par Vanaiyse que je viens
d’avoir Fhonneur de vous présenler.

11 vous reste a décider siune leitre ministériclle
peut et doit faire changer de nature a des inten-
tions respectives si clairement et si énergijue-
ment manifestées ;) si un obstacle involontaire et
momentané, tel qu'une maladie, doit priver un
citoyen distinguc et adore du peuple dans sa pro-
vince, de venir au milicu de vous concourir au
bien géncral du rovanme, et répondre a la con-
fiance du corps nombreux qui la lut témoigne;
§’il dépend enfin d’un ministre d’ajouter, apres
coup, a un réglement simple, tel que celut du
24 janvier, une clause aussi ¢tonnante que celle
dont vous avez entendu la lecture, ou un com-
mentaire si ctranger au texte, qu'ilintervertit les
intentions, ct leur impose la singulicre nécessité
de n¢ pas avoir voulu ce qu'elles ont vote,

Gar enfin, Messiceurs, supposez méme qu’il se fit
trouve quelque ambiguité dans la réponse de M. le
cardinal de Rohan a Uépoque de la seconde ¢lec-
tion, ce doute nc partait nullemsnt, et il n’est
jamais parti de la part des ¢lecteurs et du corps
ceclésiastique de la province, vraies ct seules
parties inteéressées : il ¢tait concentré dans la per-
sonne du lieutenant géacéral du bailliage ¢t du
suppleéant, qui sculs ont interrogé M. le garde
des sceaux, et seuls ont provoqué la déeision sans
laquelle il n'existerait aujourd’hui aucune diffi-
culté,

Quels sont, en ce moment, les adversaires de
M. fe cardinal de Roban ? G’est M. l'abbé Boug
scul, son supplcéant, muni de la lettre de M. le
garde des sccaux ; vous ne lui en trouverez pas
d’autres. Le clergé nombreux qui a élu ce prince
pour son representant, condamne et désavoue,
par Porgane de son comite, et le suppicant ci la
decision qui le fait agir; il renouvelle et répéle,
de la maoiére [a plus positive et la plus flatteuse,
son premier, son secoud et son troisicme veeu; il
qualifie le droit de supplcéant de droit prétendu,
tant qu’il ne sera pas le porteur du refus formel
de son députe, ¢t il confesse qu’il a toujours re-
connu dans sa lettre du 14 mai, une acceptation
et non un refus.

Or, daignes observer, Messieurs, que le sup-
pléant de M. le cardinal de Rohan ne peut s'¢-
taver ni du sulfrage de nos commeltants, ni de
cclui de M. le carainal lui-méme ; il ue lui reste,
pour se présenter avec quelque apparence de droit,
il faut que je le répete, que la lettre de M. le
garde des sceaux ; el cette letlre, ¢ncore une fois,
est ouvertement en contradiction avee le vaeu des
¢lecteurs et de 'élu.

Je suppose un instant, Messieurs, qu’elle n’eiit
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pas €L ¢erite, ob que par conséquent fesuppléant
nomme chit attendu, soil en Alsace, soit a Ver-
sailles, le rétablissement de la santé de M. le car-
dinal de Rohan : que serait-il arrive ? Rien autre
chose, sinon, que M. le cardinal serait ici depuis
quinze jours coviron, ¢poque de sa guérison; qu’il
vaarail précédé plasicurs députés qui v sont arri-
vésdepuls, ot d'autres qui n’y sont point encore,
et que la discussion qui prive notre province
d’un représentant, et qui consume des moments
précieux a cetle Assemblée, n’aurait pas eu lieu,
puisque le clerge d’Alsace ¢tait bien loin de
soupconner que l'acceptation de son deéputé fut
un probléme. Geel répond, Messicurs, 4 I'objec-
tion (i pourrait étre faite, pourquoi M. le cardi-
nal ne s'est-1l pas rendu & Uépoque de sa guéri-
son ? M. le cardioal est élu I+ 13 mai; il accepte
le 1%, en avouant qu’il ne peat partir dans le
moment : on interroge M. le garde des sceaux,
quirépond le 24, et on est instruit de sa déeision
le 28 ou 2 i strasbourg. M. te cardinal, & Saverne,
la connait le lendemain; et dés le lev ou le
2 juin, il se hiite de consigner, par-devant
notaire, la protestation et Pexpreszion de sa vo-
louté, et il continue d’éerire le 4, le 8 de ce méme
mois sa surprise ¢t son intention. Hne fois la
coutestation élevee, Messicurs, et portée au tri-
banal de "Assemblée nationale, peut-on faire un
crime & M. le cardinal de Rohan de n’étre pas
venu soutenir lui-méme sa cause ? Gest comme
sion voulail prouver qu’un chagrin et une peine
de plus ont la vertu de hiter la guérison d’un
malade @ je ne puis croire, Messieurs, que cette
objection puisse trouver grice devant un scul
membre de cette anguste Assemblée.

Je Jaisse donce a votre justice et & volre sagesse,
Messiceurs, de prononcer, ou, pour micux dire, je
les invoque 'une et autre, bicn persuadéqu’elles
ne peuvent vous inspirer qu’un jugement con-
forme aux lois que vous venez établir, et a lordre
nouveau dont vous vous propos:z d’étendre ’hen-
reuse influence sur toules les partices.

lit certes, Messicurs, ceci re touche-t-il pasd la
base du monumecat que vous voulez élever a la
libert¢ ? 8i je ne m’abuse point, c’en cst ici la
premicre pierre, ct je viens en faire hommage au
patriotisme ; jo la crois digne '¢tre adoptee par
vous, je la crols propre & concourir & fa solidite
et mcéme a Fimmortalité de votre ouvrage. Com-
mencez-le par la conséeration d’un principe sans
lequel P'ombre et Pimage méme de la liberté
n’existeraient jamais; parez-cn le frontispice de
votre législation : ¢’est qu’il sera cleve entre ar-
bitraire ministéricl et la’ loi une barri¢re insvr-
montable : ¢'est que toutes les volontés seront
soumises & laction de la rogle ¢tablie, qui con-
ticndra dans les bornes assignées tout déposi-
taire du pouvoir exécutif : c’est cnlin que cha-
cun de ces mémes dépositaires sera responsable,
¢n son propre et privée nom, de tout ordre, de
toute decision, qui, signée de lui, aura troublé
ou suspendu le cours ordinaire de la loi.

G’est en proclamaant eten donnant de I'activité
a4 ces principes, que vous extirperez jusque dans
leurs racines, ces abus multipliés de arbitraire
ministeriel, anxcuels il est impossible de ne pas
attribuer 'origine de nos maux et la cause de
desastres @ c’est en opposant deés aujour’hui le
sceau de 'improbation sur 'un de ces actes irré-
guliers, que vous arréterez le cours, ct que vous
en proscrirez I'usage contagiceux.

M. le cardinal de Rohan, rétabli aujourd’hui,
mais plus fort de son ztéle que de sa couvales-
ceace, aurait en ce moment, I'honneur et I'inex-
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yrimable satisfaction de se trouver av sein de
’Assemblée nationale, si le voea flatteur qui 'y
appelle n’était intercepté par la décision erronce
(ui provoque et a fait nailre la conteslation ac-
tuelle. Cest a4 vous, Messieurs, 2 faire triompher
le veeu de la liberte; ¢’est a vous a protéger de
votre justice le citoven que Parbitraire, par un
dernier mais condainnable effort, cherche peut-
¢tre 4 retenir dans les liens pour serrer un ins-
tant encore le bout de la chaine que vous ctes
bicn déeides sans doute a briser en_entier @ c'est
& vous & procurer aux deux élections de M. le
cardinal de Rohan leur plein et entier effet, au-
jourd’hui que ses forces lui permettenl de  se
réunir a vous, et de partager les soins et la eloire
altachés & nos pénibles fonctions : c’est enfin &
vous & prononcer un arrét que son zcle, sa posi-
tion ct sa reconnaissance lui feronl é¢galement
une loi de mettre promptement & exécution.
On demande a aller aux voix.

M. 1e Président les recuceille : 657 voix contre
37 prononcent Padmission de ). le cardinal de
Rohan. M. 'abbé Boug ne pourrait étre admis que
sur le refus de M. le cardinal.

M. ERébrard fait le rapport de la députation
de la Bretagne. Yoici succinctement les faits :

Les communes et le clerge du second ordre de
cette province, en vertu des réglements particu-
liers faits pour la convocation des Etats géncraux,
g’¢taient assemblés par bailliages pour nommer
leurs dépulés respectifs. Le dioccésze de Saint-Pol-
de-Leon fut le scul qui ne s'assembla pas.

Pendant que les communes et le clergé du se-
cond ordre procédaient & leurs clections, la no-
blesse ct le haut cleryé, assemblés a Raint-Brieuce,
protestaient contre la nomination des députes qui
serait faite autrement qu’en corps d’étal,

La noblesse n'a poinl nommé ses députés; le
clergé napoint complété sa députation. Le comiteé
a pensé que les ¢lections faile: par les communes
et par unc partic du clerge étaieat valides, et
que les deputés ¢lus devaient étre adicis dans
I’'Asscmblée.

M. de EBeaumetz s’¢léve contre la prétention
des provinces qui disent que les députatiors doi-
vent étre faites en corps d’état. La Bretagne, dit-il,
n’est pas la scule ott Paristocratic a soulevé de
telles prétentions..... Tous les citoyens aujour-
d’hui ont les mémes droits ; ce n’est pas un corps
particulier qui doit jouir de l‘av,um'uge de la re-
présentation au préjudice de Puniversalilé des
citovens ; c’est la Bretagne cntiére qui demande
{ étre représentée et qui doit obtenir ce droit, 11
conclut pour I'admission de la députation.

M. de Gleizen, dépulé de Bretagne. Messieurs,
la décision que vous allez prononcer sur la pro-
testation d’une partic du clerge et de la noblesse
de Bretagne, contre Ja députation du clergé et da
peuple de cette province, eut €té, ces jours der-
niers, bien plus intéressante pour nous. Agités
tour a tour par P'espoir ct la craiste, nous I'eus-
sions attendue avec plus d’ardeur encore ct de
sollicitude. Yous n’avez plus, Messicurs, de dan-
gers i courir. Yotre patriolisme ct votre courage
les ont dissipés. Yous avez triomph¢, par une
constance inébranlable, de tous les obstacles qui
s’opposaient au bicn public. La constitution est
censée faite ; oui, Messicurs, clle est censée faite,
puisque le Roi s’en est remis & la sagesse de
k’:\ssemhlée nationale pour rétablir Pordre et le
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calme dans son rovaume, et créer, pour ainsi
dire, la [¢licité générale, d’ott dépend son propre
honheur. Le sermeut que nous avons cu Phon-
neur de préter avee vous se trouve done rempli.

Stovous pouviez juger invalides les titres qui

nous appellient a partazer les fouctions et les tra-
vaux donot vous allez vous occuper pendant le
reste de la session, nous aurions tyujours cu la
gloire d’¢tre associcés aux perils qui vous mena-
calent, ¢l nous jouirions, en rctournant dans
notre provinee, de la douce satizlaction de pré-
senter a nos concitovens le tableau fidele de votre
héroique fermeté et de vos vertus.
_ Pénétres de Padmiration qu’elles nous ont
Inspirée, nous leur dirions avec transport, avee
enthousiasme : Nous avons vu 'Assemblée la plas
avgusle qui ait jamais exist¢ dans l'univers, '¢-
lite des homines Ies plus éclairés d’un vaste em-
pire, disputant de zéle et d’activité pour établir
sur des bases ¢ternelles la félicité de vingt-cing
millions d’hommes.

Nous leur dirions : Braves Bretons. vous venez
de proclamer les arrétés de I’Assemblée nationale,
et celui méme qui concerne la perception et la
durée de Pimpdt. Get hommage remdu solenncl-
lement & ses decrets prouve que vous unissez
pour toujours vos destins & ccux de la France.

Loin de songer, en effet, a détruire vos droits,
vos franchizes, UAssemblee nationale veut, au
contraire, les étendre el les consacrer par une
constitution géncrale pour toul le royaume ; sous
cette puissante ¢gide, ils ne seront que plus in-
violables.

Nous lear dirions: Qubliez, s’il est possible,
jusqu’au nom méme qui vous enorgucillit; il
désigue sans doute un peuple invineible, il ex-
prime le besoin impcéricux de la liberté, il carac-
térise le plus ardeat amour de la patrie. Mais ¢os
sentiments sont aussi vifs, aussi exaltes dans
toutes les parties du royaume qu’en Bretagne.

Considérez, ou plutdt essavez de eroire ce qu'ont
fait les intrépides conquérants de laBastille ! Ah!
le plus bean nom, celui qui rallic aujourd’hui
toutes les provinces, el que vous ¢les dignes de
porter, c’est le nom de Frangais !

Gependant, Messicurs, nous osons nous {latler
d’étre honorcs ae vos suffrages et dz voir confir-
mer nolre ¢lection. Ceux qui ont proscrit d’a-
vance les antiques usagzes contraires aux  droits
de 'homme et du citoyen, ne peuvent pas faire
cause commune avec les privilégics de Bretagne.
1’Assemblée la plus juste, la plus patriotique, ne
rejettera pas la députation d’'une grande province
parce qu'un petit nombre d’'individus a refusé 'y
concourir, et que pour la premicre fois depuis
des sic¢eles le peuple a choisi ses représentants.
(On applaud:t.)

Les députés de Bretagne sortent de la salle.

L’Assemblée délibére sur la protestation de la
noblesse et d’une partie du clergé. Elle est una-
nimement déclarée mal fondée.

MM. les députes de Bretagne sont invités i ren-
trer dans la salle. lis reparaissent au milieu des
appiaudissements universels.

M. Coroller demande que I'Assemblcée invite
le clergé de Bretagne & compléter ses députations,
et la noblesse & nommer ses députés.

M. Chapelier appuie cette demande. 11 dit
que le haut clergé laisse sans influence et sans
députation le clergé qui est le plus occupé et
plus utile.
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