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[Assemblée nationale.)

« Jatteste donc, sur toute ma responsabilité,
sur ma téte, sur mon honneur, que le projet in-
sensé qu’on ne rougit pas de préter au roi dans
cet article, n’a jamais existé. Ah! si I'on pouvait
connaitre dans tous les détails les soins et la vigi-
lance de Sa Majesté, ou verrait combien ils sont
d’une nature différente.

« Quant aux contre-lettres qui paraitraient me
regarder personuieilen:ent, si j'étais nommé dans
le Moniteur (¢t il dépend de son auteur de me
nommer), j'en traduirais sur-le-champ 'impri-
meur devant les tribunaux : 'auteur de 'article
serait forcé de se faire connaitre; et je croiruis
donner une preuve de mon respect pour la li-
berté de la presse, en sollicitant contre iui
les peines de la calomnie. 11 est temps de re-
garder comme des ennemis publics ceux qui, ne
cessant de tromper le peuple pour l’agiter, foot
naitre au milicu de nous des périls réels, en en
présentant sans cesse de chimériques.

« Yai I'nonneur d’éire avec respect, Monsieur
le Président, votre, etc.

« Signé : MONTMORIN. »

« P.-S.— Je viens dans Pinstant, Monsieur le
Président, de mettre cette letire sous les yeux de
Sa Majesté; et non seulement elle m’a permis,
mais elle m’a ordonné d’avoir 'honneur de vous
’envoyer, el de vous prier d’en donner connais-
sance a I'Asscublée nationale. » (Applaudisse-
ments.)

A droite : Le Moniteur a obtenu une tribune
dans cette salle pour assister aux séances. Qu'on
le chasse!

Plusicurs membres demandent I'impression de
la lettre de M. de Montmorin.

M. Delavigne. JI'en demande l'insertion au
nrocés-verbal.

(L’Assemblée décrite I'impression et I'itisertion
au proces-verbal de la lettre de M. de Montmorin.)

M. Loys. Je demande qu’il soit ordonné & l'ac-
cusateur public de poursuivre Pimprimeur du
Moniteur, saul & lui & faire conuaitre I'auteur de
P’article indiqué dans la leitre de M. de Nontmo-
rin. (Murmures et applaudissements.)

A droite : La motion est appuyéel
A gauche : L'ordre du jour!

M. Loys. J'ai fait une motion, elle estappuyée.
Je deinande qu'on la melte aux voix.

(L’Assemblée, consultée, décréte qu'elle ne passe
pas & Pordre du jour sur la motion de M. Loys.)

M. Delavigne. Puisque I'Assemblée a décide
qu'elle ne passerait pas & I'ordre du jour sur la
proposition qui a été faite, il faut done la disculer.
La proposition consiste a décider que I’Assemblée
nationale dénonce a ’accusateur public.....

A droite : Non! non!

M. Delavigne. Que l'auteur de la motion la
déduise alors!

M. Loys. Je demande que I'Assemblée natio-
nale ordonne & l'accusateur public de rendre
plainte contre 'imprimeur de la feuille du Moni-
teur, sauf a 'imprimeur & nommer celui qui lui
a remis l'article.
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A gauche : Cela ne nous regarde pas.

M. Delavigne. Sur I'opinion que vous avez
congue de la propusition déduite par son auteur,
convient-il que I’Assemblée nationale desccende
dans I'sréne avec un journaliste? (Murmures et
applaudissements.) Bst-11 de la dignité de I'Assem-
bi¢e & dénoncer ce journaliste a I'accusaieur pu-
blic, et de prendre fait et cause? Pourquoi?
S'agit-il d’'uve chose d’intérét général?... (4
droite : Ouil ouil) S‘agit—il d’uve chose qui com-
prq?;ette la stireté de 'Empire?... (4 droite : Ouil
oui

Messieurs, j’ai trop bonne opinion de la maniére
de penser de ceux qui m’écoutent pour m’imagi-
ver qu’ils puissent croire que le salut public dé-
pende de la liberté ou de l'insolence avec laquelle
un folliculaire publie les nouvelles qu'il recueille.
Puisqu’il n'y a dans l'article rien qui intéresse la
sireté générale, ni méme qui compromette I'in-
térét particulier, puisqu’il 0’y a dans cet article
que des déclamations vagues dix fois plus que
détruites par la réclamation du ministre et par
I'accueil que vous avez fait & sa lettre, je ne vois
pas pourquoi I’Assemblée différerait de passer a
Yordre du jour. (dpplaudissements.)

M. de Miontlosier. Il n’est pas question de
folliculaire, il n’e-t pas méme question de M. de
Montwmorin, mais du roi. Le roi lui-méme est
accusé, et le Corgs législaiif ne peut pas voiravec
indifférence le chef de la nation accusé dans une
feuille par des faits vrais ou faux. Je demande
donc que l’accusateur public poursuive 'impri-
meur de celte feuille pour savoir de qui il tient
cet article.

M. BBoussion. Je demande que I'on renvoie en

méme temps & 'accusateur public la lett
M. labbé Raynal. P etire de

M. Dapert. On vous propose ici de violer vos
propres decrets sur Pordre judiciaire. En effet,
examinons ce que nous avons a faire ici dans
la question présente. Nous recevons une informa-
tion de la part du ministre, a laquelle il a cru
donner de 'authenticité, en en faisant parta I’As-
semblée nationale. Quand la lettre qui la contiens
a été lue, sonobjet est rempli. Qu’esi-ce que nous
pouvons faire ici? Sommes-nous faits pour dénon-
cer a I'accusateur public..... (4 droite. Ouil ouil)
Sommes-nous faits pour dénoncer a 1'accusateur
public les faits qui sont consignés dans la lettre
de M. de Montmorin ?

Je ne le crois pas, car ce serait se méprendre
bien étrangement sur la force des mots, que d’or-
donper a I'accusateur public une poursuite cri-
minelle, ou dénoncer un fait : ce ne serait pas la
méme chose; car l'ordre que vous donnez de
poursuivre est le commencement de la procédure,
et il ne peut s'établir que sur les faits que vous
lui aurez dénoncés. Je demande s’il est possible
a I'Assemblée, sans la plas violeate injustice, de
metire dans Ja balance de la justice criminelle
son opinion sur un seul individu, et d’ordonner
aux tribunaux de poursuivre cet individu avec
I'opinion déja énoncée du gouvernemeat et de
I'Assemblée nat:onale. Quand vous avez décrété
les cas dans lesquels le Gorps législatif pouvait
se porter dénonciateur, je propo-ai que, dans les
circonstances données, un individu pat étre dé-
noncé par 'Assemblée nationale, et M, Loys lui-
méme a demandé ’ajournement......
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M. de Montlosier. Il s’agit ici d'un crime de
haute trahison.

M. Dupeort. Vous avez toujours pensé qu’une
poursuite criminelle ne peut avoir lieu que pour
un crime méritant peine afflictive et infamante.
Pouvez-vous ordonner une poursuite criminelle
en ce moment, et le délit dont il est question
est-il de nature a encourir peine afflictive et in-
famante? (4 droite: Quil oui!) Je demande si
ce n’est pas d’ailleurs faire une injustice que de
mettre dans la balance l'opinion de I'Assemblée
sur un simple individu, en ordonnant de pour-
suivre avec 'opinion connue du gouvernement.

M. de Choiseul-Praslin. Jedemande pour
Yhonneur de ’'Assemblée que son Président soit
chargé de se retirer par devers le roi pour lui
porter Varrété par lequel ’Assemblée a consigné
la lettre de M. de Montmorin dans son procés-ver-
bal. '

M. Robespierre. Jedemande la question préa-
lable sur toutes les propositivns. Silorsqu’un mi-
nistre se plaint d'une injure qu’il a regue d’un
écrivain... (4 droite : Gest le 10i! c’est le roi!),
soit que ce ministre parladl en son non, soil
qu’il se couvrit du nom plus respecté du roi, si
dans ce moment, dis-je, 1l sortait du Corps légis-
latif un decret qui chargedt le Corps législatif
lui-méme de la vengeance de ce ministre, par
lequel P’Assemblée législative se chargedt dar-
mer elle-méme le pouvoir judiciaire contre I’in-
dividu qui serait accusé devant elle, le Gorps
légistatif serait le plus terrible fléau de la liberté
individuelle.

Je réclame, moi, devant I’Assemblée nationale,
les premiers principes de la justice, et je du-
mande a I’Assemblée si, de quelque part que
vienne une dénonciation, soit d’un ministre, soit
d’un autre déuvouciateur, elle peut adopter cette
dénouciation, la dénoncer elle-méme a son tour
aux Iribunaux, sans juger elle-méwe si cetle dé-
nonciation est vraie ou fausse.

Or, ici, gquelles preuves avez-vous contre l'as-
sertion de I'écrivain ? L’asseriivn de M. de Mont-
morin, et ricn de plus. Est-ce ici qu'on peut ac-
cueiliir un systéme qui tendrait 3 défendre aux
citoyens de réveler des fails 1mportants au salut
public! (dpplaudissements.) 1l serait daugereux
de dire aux citoyveus que celul qui altajuera un
ministre se trouvera entre ia poursuite minoisté-
rielle et celle de I’Assemblée nationale; il se pré-
senle ici une question d’un plus graud intéreét.
Avez-vous fixé le degré des opinions a l'égard
des hommes e¢n place? Savez~-vous si vous n'a-
dopterez pas la différence & faire enire les
hommes en place et les simples particuliers?
Pouvez-vous oublier que I'opinion des homines
qui out le plus d’idées sur la liberté de la presse
est que cette liberté doit étre illimité- quand il
s’agit des hommes publics, et que l'action en
calomnie soit interdite aux hommes en place?
(Murmures.)

Je demande donc la question préalable sur
toutes les propositions avec d’autant plus de rai-
son qu’il serait du plus dangereux exemple que
Yon put faire, avec quelque espérance de succés,
des motions aussi serviles que celle sur laquelle
vous avez & délibérer. (Applaudissements.)

M. de La Rochefoucaunld-Liancourt. Le
préopinant s’est trompé sur un fait. 11 ne s’agil
pas ici d’'une réparation 3 faire au ministre, il

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

(1 juin 1791.]

est question d’une insulte grave faile au chef du
pouvoir exéculif; et la probité du roi est absolu-
ment intéressée & ce que la fausseté de cette
lettre soit absolument démontrée. Le roi serait le
plus fourbe des hommes si, aprés tout ce qu'il a
dit, il edt nourri un projet aussi coupable que
celui qu'on vous a dénoncé.

Plusieurs membres & droite : Aux voix! aux
voix !

M. de La ERochefoucauld-Lianecourt. Je
n‘appuie cependant pas pour cela la motion de
M. Loys; mais je dis que la dénonciation for-
melle quen a fait M. de Montmorin, est certai-
nement une attaque, une inculpation suftisante
pour que l'écrivain du Moniteur y réponde. Si le
Moniteur, aprés le défi de M. de Montmorin, ne
le nomme pas, si des preuves ne sont pas don-
nées, il passera aux yeux du public pour un ca-
lomniateur. (4dpplaudissements.)

M. de Mlontlosier. Oui, mais le calomniateur
ne sera pas puni.

Plusieurs membres. Fermez la discussion!
(L’Assemblée ferine la discussion et décréte
qu’elle passe a l'ordre du jour.)

M. le Président léve la séance & 3 heures.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE DE M. BUREAUX DE PUSY.

Séance du mercredi 1°F juin 1791, au soir (1).

La séance est ouverte & six heures du soir.

M. Ricard de Séalt, secrétaire, fait lecture
des adresses suivantes :

Adresse de la société des amis de la Constifu-
lion, séant a Neufbrisach, qui fait éclater ses sen-
timents de patriotisme, et supplie I’Aszemblée de
plac-r dans celle vitle un des nouveaux corps
administratifs.

Adresse de la société des amis de la Constitu-
tion, établiead la Ciotat, qui présente a1’Assenblée
nationale le tribut de son admiration et de son
dévouement.

Adresse des administrateurs composant le direc-
toire du département de la Charente-Inférieure,
contenant deux exemplaires imprimés d’un pro-
jet lu dans le Gonseil géncral d’admivistration,
sur l'établissement d’un prix annuel d’agricul-
ture dans chacun des districts du département.
Ils supplient I’Assemblée de vouloir bicn autoriser
cet établisscment. »

Adresse des administrateurs composant le direc-
toire du département de la Gironde, qui annon-
cent que ’embargo, qu’ils avaient mis momen-
tanément sur les navires du commerce, a été levé.
Les négociants ont volé une adresse qu’ils en-
voient aux colons et aux négociants de nos iles.
Plus de 800 jeuncs gens se zonl déja fait inscrire
pour se rendre dans les colonies.

Adresse des officiers municipaux de Perpignan ,
contenant le procés-verbal de la réception hono-

(1) Cette séance est incompléte au Moniteur.



	Informations
	Informations sur les auteurs
	Loys Jean-Baptiste
	Delavigne Jacques
	Montlosier François Dominique de Reynaud de
	Boussion Pierre
	Duport Adrien Jean
	Choiseul-Praslin Antoine-César, comte de
	Robespierre Maximilien
	La Rochefoucauld-Liancourt François Alexandre, duc de
	Bureaux de Pusy Jean-Xavier


	Pagination
	691
	692


