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708 |Assemblée nationale.]
place par deux autres. Il expose les services
qu’a rendus ce régiment dans 'alfaire de Mon-
tauban, le zeéle qu'il a apporte pour empécher les
citoveus de =e porter & de plus grandes extre-
mités, ¢t proteste de son patriotisme et de son
respect pour les décrets de 'Assemblée.

M. le P*résident répond a la députation en ces
termes :

« Le jour ou I'Assemblée nationale recoit de
nouvelles assurances de dévouement ot de pa-
triotisme est pour elle un jour d’allegresse. Elle
est persuadee que le régiment de Languedor, por-
tageant les sentiments des différents corps qui
cuomposent Parwmee frangaise, montrera toujours
un atechement inviolable a la Gonstitution, et
une soumission profonde aux decrets du Gourps
législatif, sanctionnés par le roi.

« L'Assemb ée nationale preadra votre de-
mande en cunsidération et vous permet d’assis-
ter 4 sa séance. »

(L’Aszemblée ordonne lerenvoi de cette péti-
tion au comité des rapports, pour en rendre
compte jeud: prochain.)

M. de Cazalés demande l'impression de ce
discours.

La partie gauche réclame ’ordre du jour.

L’Assemblée décide qu’clle passera immeédiate-
ment & lordre du jour. — Aussitét M. de Fou-
cault s’élance & la wribune. — La partie droile, en
désordre, pousse des cris tumuliueux et menace
le Président. — Une deni-heure se passe au mi-
lieu de ces débatsscandaleux.— La partie gauche
reste calme. — Ou observe que le comité des re-
cherches de la ville de Paris va parusitre a la
barre, et que ce tumulte n’a d’autre but yue d’em-
pécher qu’il soit entendu.

M. 'abbé Mlaury. Monsieur le Président, nous
ne demaudons qu'un décret de refus.

M. de Foucault. Je ne quitterai pas la tribune
que ma motion n’ait été mise aux vuix.

Le comité des recherches de la ville de Paris de-
mande & étre regu.

M. le Président donne l'ordre de I'introduire
a la barre.

M. Oudart, 'un des membres de ce comits,
portant la parole, dit @

« Messieurs, tous les journaux publient, depuis
trois jours, que l'un des membres du Ghatelet,
admis a la barre samedi dcrnier, a deferé e
comité des recherches, comme ayant refusé de
remettre les documents et les pieces relatives a
une procédure dout on est veuu vous entretenir;
et que, sur son exposé, vous avezaussiiot dé-
crelé que ce comite serail tenu de les remettre
sans delai. L’'Assemblée nationale a été induitle
en erreur. Il est de notre devoir de vous dire la
vérité, et il vous importe de la connaitre. Au
mois de novembre dernier, le comité des re-
cherches de la municipalité crut devoir inviter le
prucureur-syndic de la commune a denoopceer fes
delits commls, le 6 octobre précédent, dans 'tn-
térieur du chiteau de Versailies. Le Chatelt
avant été saisi de celte dénonciation, le comite
lui fit remeitre les noms des persoanes qui pou-
vaient avoir connaissance de ces delits. Quelques
mois apreés, M. le procureur duroi et trois autres
“membres duChatelet nous proposérent d’ajouter,
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a la dénonciation des délits commis le 6 octobre,
celle de plusiears aurres fa is, vrais ou faux, qui
nous parurent etrangersa la poursuite provoqueée
par le procu:eur-synidic de la commune, et dont
quelques-uns nous se nblnt plutot dignes de la
reconnaissancepublique, que d unc procédure crimi-
nelle. Nous atle~tons "Assemblee que nou= nousen
expliquhmes ainsi avec ces gnatre juges, et que
nous refusames constamment d’adopler cette série
de faits additionnels, quoiqu’ils offrissent d’y faire
quelques corrections. Bientdt le bruit se répan-
dit que le Chatelet informait sans base et sans
mesure, el que sous prétexte de venger les délits
du 6 octobre. il fuisait le procés & la Révolution et
aw peuple de Paris, que cette Révolution honore.
Le Ghatelet fut meéme denoncé a F'Assemblée na-
tivnale par la trés grande majorité des districts
de ia capitale; ces denonciations ont été remises
an conlité des rapports, et sont restees sans suite.
Nous nous crames obliges de re,.ousser les re-
proches que nous parlagions avec le Ghat let; et
nous déclarames a Passemblee des representants
de la commune, que nous élions entierement
étrangers a toute information qui n’aurait pas
pour ba-e unigue les délits qui ont ¢té commis
an chateau de Versailles, dans la matinée du 6 oc-
tobre; dos lors, on sut que nous dJfférions, le
Ghatelet et nous, de conduite et d'opinions dans
des points bien importants. Dans ces circostan-
ces, le. procureur du rol nous écrivit, au mois de
juin dernier, qu’il résnltaitde Yinstruction com-
mencee a sa requéte, que nous avions dans les
maions différents renseignements et piéces qui
pouraient servir & compléter son insiruction.
Nous lui répondimes que nous cruyivns avoir
satisfuit @ ce que notre devoir exigeait de nous,
en produisant les témoins des délits du 6 octo-
bre, que cependant st ces temoins s’en étaient
r¢féres a leurs déclarations faites devant nous,
elles seraient incessumment remises.

« A I’égard des piéces, nous déclardmes au
procureur du roi que nous n'en avions aucune
qui put se rapporter aux délits dénoncés. Nous le
pridmes de s’expliquer davantage, et de dire po-
sitivement ce qu’il désirait de nous. M. le pro-
cureur du roi mwa point déféré a notre priére, et
ne nous a donné aucune espéce d’explication
il n’a point spécifie les pidces qu’il désirait que
nous lui remissions. Cette conduite ne doit point
surprendre, si; comme on le dit dep.is qoatre
mols, le procureur de la commune a provoqué
une 1ostruction, et que le Chdtelet en poursujve
une autre. On vient de rendre public un juge-
ment de ce tribunal, dans leyuel toute cette pro-
cédure est appelée Laffaire des 5 et 6 octobre.
Plusicurs mewmwbres du Ghatelet nous ont adressé,
dans le couraut du mois dernier, des écrits dont
nous ne re ¢verous pas les inexactitudes, et dans
lexquels on nous opp se notre dénonciation des
5 el 6 octobre. Nous pous croirions grandement
coupables, si nous avions dénoncé la journée du
5 octobre; nous n’avous pas plus déunoncé la
journée du 6. Le procure. r-syndic a dénoncé
uniquement les délits commis dans la matinée du
6 au chateau de Versailles. Nous venons protesler
dans cetle Assenblée des représentanls de la
ndtion, que nous n'avons pas Jd'autres docuinets
sur les délits du 6 ovctobre. Les 1émoins ont
du deposer avec exactitude; s ils ne I'ont pas fait,
le Ghitelet a pu et a du les y contraindre. Nous
protestuns de plus que nous n'avons aucune
pieéce que nous puissions remettre a M. le procu-
reur du roi, comme étant relative aux délits du
6 octobre. Nous supplions 1’Assemblée nationale,
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qui vient d'entendre nos déclarations, de prendre
en considération la perplexité ou nous met son
décret da 7 de ce meis, qui ordonne que nous
communiquerons, sans d-lai, & M. le procureur
du roi, et les pieces et les documents qul peu-
vent étre relatifs aux évenements du 6 octobre :
nous la sunplions d’ordonner que son comits des
rapports, & qui nous nous empresserocs de don-
ner loutes les explications qu’il pourra nous de-
mander, vérifie les faits que nous venons d’ex-
poser, et les motifs de notre conduite. Quels que
soient vos decrets, Messieurs, nous nous y con-
formerons avece lerespect et Pobéissance que vous
devez attendre d’un comité de citoyens appelés
par la commune de Pariz a survelller nuil et
jour les ennemis de vos lois, & les conlenir avec
fermeté et a les poursuivre avec courage. »

(Voyex aux Annexes de la séance, p. T12 les
piéces jointes aw discours de M. Oudart).

M. le PPrésident répond :

L’Assembice nationale a eutendu vos expli-
cations avec plaisir; elle sera toujours lente &
adopter des inculpations, surtout, qnand elles
frapperont sur des personnes qui, comm: vous,
ont déja donné des preuves de lear palriotisme
et de leur dévouement a la chose publique.

L'Asssemblée vous permet d’assister & sa
séance.

(0n demande le renvoi de cette pétition au
qo:nit)é des rapporls et on réclamme lordre du
jour.

M. Pabbé Maury. Jai déjd parlé sur les
malh-urs da 6 octubre avee uae modération qui
doit 1nspirer quelqjue confiance en mes prin-
cipes: ce que je vais dire en sera la confirma-
tion. 1l n’appartient ni & mon caractére de mi-
nisire des autels...(Quelques éclats de rire partent
de la partie gauche.)

(M. Pabbé Maury descend de la tribnne. — Le
tumu te recommence; on crie a M'impiété. — Pla-
sicurs ecclesiastiques, parmi lesquels M. 'évéquie
de Nimes ze fait distinguer par ses cris, mena-

cant du geste M. le Président. — Une vuoix s’eléve
dans la partic gauche : Nous respectons le mi-
nis:ere; c'est du ministre que Pon rit., — M. le

President invite M. Pabbé Maury a remonter & la
tribune.)

M. I’abbé Maury. Jexécute les ordres de
PAssemblée: le caractere d’un représentant de la
nation est si respectable, que je ne dois pas le
compromeltre davantage dans celte Assemblée.
(Les éclats de rire recommencent.) M. le President,
c'est a vous que je w’adresse ; on ne peutici parier
que des principes et des personnes. Me~ priocipes
sont mal ioterprétes; les personues o1t sacri-
fices par le zéie méine qu- je metsa ies défendre.
Je ne sais d’ou vient cette malveillaace; «i elle
vient de I'Assemblée, je dois :ie tlaire; si elle
vient des spectateurs, je e dois poiut parler
devant une Assemblée qui n’a point assez d’em-
pire pour imprimer du respect a ceux qul l'écou-
tent.

M. Pison du Galand. Je demande qu’on im-
prouve ceux qui ont luterrompu M. abbe Maury.

M. Dubois de Crancé. Jedemande qu'onim-
proure ceux qui, par une marche combiuee,
troublent toules nos délibérations.

Quelques députés de la commune de Paris sont
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admis a la barre, ayant a leur téte, M. Chapon,
médecin.

M. Chapon prend la parole. — La capitale est
surchargee d'tmpots.....

M. BRegnaud (de Saint-Jean-d’Angély). Je de-
mande de¢ qui tennent leur mission tes per-
sonnes qui sont & la barre? Pourquoi M. le maire
ne parait-il pus & leur téte ?

M. de MHirabean, ’¢iné. Si un membre a le
droit d’interpeller ainsi quelju’un gqui parait a
ta barre, je demande qu’on décide le principe, et
je ne vois pas pourjuoi il faut que la commune
de Paris ait toujours son maire & sa téte.

M. WMegnaud. Des citoyens ne sont pas la
commune; ils n'apportent pas le veeu de la com-
muue, & moins qu’il n'y ait une délibération qui
les autorise.

M. Chapon reprend la parole. Nous avons la
majorité acs sections, ¢t quand nous ne 'aurions
pas, I'Assemblée a décide que tout citoyen avait
droit de présenter des pétitions.

M. EBarmave. Je ne sais pourquoi les per-
sonues qni sont a la barre se disent représentants
des habitants de Paris.

M. EBriois de Beaumetz. [l est un usage
constammment suivi dans crtle Assemblée, cest
qu'on pe doit jamais faire avcun discours 4 la
barre, q'1l n’ait été auparavaut comwmauniqué a
M. le Président.

M. le P’résident observe que le discours ne
lui a poiat €té communiqué.

M. Chapon continue ia lecture de son dis-
cours dout voici le texte :

Mounsieur fe Président et Messieurs 1), les re-
présentants de la commune de Paris viennent
avec confiance vouns exXposer que la capitale est
surchargée d'impdt: indirects, et gque son état
actuel parait ne pas permetire que cette masse
éuorme continue a se percevoir, de la méme
maniére, sur les habitants.

Vous le savez, Messieurs, la capitale était
arrivée & un degré de splendeur qui surpassait
ce que histoire nous rapporte des villes les plus
renommeées. Les richesses s'étaient naturellement
concentrées dans son enceinte; et tout avait con-
couru a la porter & ce haut degré d’elévation ou
vous |’avez vue.

Au moment o la France n’avait reconnu d’au-
tre svuverainn que son monarque, Paris, la capi-
tale, s¢jour habituel de ses rois, a d0 prenire et
a pris successivement un degré d’accroissement
considerable. Le souverain, seul dispensateur des
graces et des emplois, a naturellement du étre
environné des grands du royaumne, des courti-
sans et de ceux qui pouvaieut prélendre & ses
faveurs; collateur des principaux béunéfices, ceux
aul asoirat nt a tes obtenir, ont di chercher a
s‘approcher de la cour et a se faire conn.itre. Les
intendaals des provinces et toutes les classes te-
nant a la haute finance habitaicot la capitale; de
grands tribunaux y ont éié creés d'une mauniére

(1) Le discours de M. Chapon n’a pas été inséré au
Mongsteur.
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