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[Assemblée nationale.]

« Art. 8. CGeux qui, avant la seconde procla-
mation, rentreront dans l'obéissance et se ren-
dront sans armes au licu qui leur aura 8été indi-
qué, subiront telle punition de discipline que
les supérieurs trouveront bon d’ordonner; ceux
qui, aprés la scconde proclamation, mais avant
I'emplioi de la force, rentreront dans 'obcissance
et se rendront sans armes dans I’endroit indiq ¢,
seront condamnés, les simples soldats en un «n
d’arrestation; les officierset sous-officicrs & 2 ans,
4 moins qu’ils ne soient convaincus d’avoir sus-
cité, con-eillé ou provoqué la révolte, ausjuel cas
ils seront conndamnés, les simples soldats 45 ans
de chaine, et les olficicrs et sous-officiers a
10 ans.

« Art. 9. Aprés la derniére proclamation, et
méme plus tot, si quelque agression e:t commise
de la part des révoltés, le commandant disposera
de la force rassemblée, ordonnera de faire feu,
el prendra toutes les mesures qu'il jugera néces-
saires pour soutnettre la troupe révoltée.

« Art. 10, Ceux qui auraient attendu ’emploi
de la force et n'y auro:t pas succombé, seront
punis, savoir : les officiers et sous-officiers, de
mort ; les simples soldats, de 20 ans de chaine.

« Art. 11. Le commissaire des guerres, s'il v
en a, ou lofficier commis par Il commandant,
I'un ou l'autre assisté de 2 officiers de méme
commis, dressera procés-verhal successivement
et & mesure de tout ce qui se passera.

« Art. 12. La troupe revoltée étant soumise, la
cour martiale sera incontinent formée, le proces-
verbal énoncé dans I'article précédent tiendra
licu de toute déclaratica du fait, sans linter-
vention du juré, & Pégard de ceux qui auroat
3té saisis par I'emploi de la force, ¢t leur juge-
ment sera prononcé et exécuté sans plus amples
‘ormes.

« Art. 13. A Pégard de ceux qui, étant rentrés
laus I'obéissance, et ayanl Jdéposé leurs armecs,
avant lemploi de la force, auront néanmoins
encouru la peine portée en Particle 8, il sera
procédé contre eux dans les formes ordinaires;
mais, pour former le juré, le nombre d’homme:z
nécessaire sera pris dans les autres corps de
troupes réglées et, a défaut, parmi les simples
citoyens non soldats.

_« Art. 14. Dés que la cour martiale sera formée,
il sera fait une proclamation solenuelie en ces
termes :

« Avis est donné que la furce est restée & la loi
et que tout est rentré dans 'ordre accoutumé;

« Le commandaut en chef ordonuera aux gardes
nationales de se retirer, et les troupes réglées
seront renvoyées a leurs postes. »

M. PPison du Galand. Comme 'objet du dé-
cret dont il vient de nous étre doune lecture est
trésimportant,jedemande que ’Asscmblée veuille
bien en décréter I'impression; on pourrait alors
en prendre la discussion demain.

M. Alexandre de Lameth. Vous avez demain,
a Pordre du jour, une discussion trés impertaute;
d’'un autre cote, I’objet que nous vous propo:=ons
e:t inslant pour le rélablissement de Vordre dans
I'armée. En conséquence, je demande que la dis-
cussion s'ouvre immédiatement sur le projet de
décret.

M. P*étion. C'est une loi martiale qu’on veut
vous fuire décréter; il est impossible que vous
décidiez sans réflexion sur un objet de c-tie im-
portance.
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M. Alexandre de Lameth. Dans la situation
ou se trouvent queljues régiments, ;l est impos-
sible que cette loi puisse étre relardée.

M. I®étion. La loi qu’on vous présente peut,
sans deute, étre trés urgente; inais rien n’est plus
urgent que de ’examiner; et il v a des dispo-
sitions qui demandent un examen extrémement
sérieux, car il ne s'agit de rien moins que de
mettre en opposition, dans uo des articles, les
gardes nationales avec les troures de ligoe.
(Applaudissements.) J'ignore si cette jmesure est
sage, mais il faut au moins 'cxaminer, et c'est
dans cette intention que je réclame le renvoi.

Fai & vous parler également d’une formule
d’engagement qui mérite de fixer votre attention
et je suis étonné que M. le ministre de la guerre
I’envoie de sa propre autorité dans tous les régi-
ments. Voici cette formule : « je soussigné, m'en-
gage, de ma propre volonté et sans contrainte, &
servir le roi...; je déclare n’avoir aucune infir-
mité cachée qui puisse m’empécher de servir le
roi et d’étre engagé dans aucune de ses troupes,
soit de terre, soit de mer, ctc... » Voilda comme
on continue a [aire les engagements! Vous le
voyez, Messicurs, les troupes sont au roi; elles
ne sout point & la nation; il n’y est ras question
d’elle; c’est tonjours au service du roi qu’on les
engage. (Murmures et applaudissements.)

Faborde un troisiéme ordre d’idée. On vous
parle toujours de l'insubordination des soldats :
1l est nécessaire sans doute de réprimer leur
indiscipline; mais vous n’avez jamais entendu,
dans votre tribune, parler des ofticiers qui tien-
nentune conduite bien peu répréhensible. (Applau-
dissements a Uertréme gauche.) Or, ce sont les
officiers qui sont cause de l'insurrection qui régne

araii les soldats. (Nouwveauz applaudissements.)
| serajt nécessaire que le comné militaire vous
présentdt un code pénal pour les officiers qui
désertent leur corps.

Je demuande donc Pimpression du projet de dé-
cret, car ce ne sont pas 24 heuree de délai qui
peuvent nuire au bien public, tandis qu’elles peu-
vent suffire & nous empécher de prendre des
mesures inconsidérées; je demande de plus qu'on
nous présente une disposition pénale sur les offi-
ciers qui abandonnent leur corps sans ordre et
sans permission, et enfin que la forwe de P’en-
gagement soit changée.

M. Alexandre de Lameth. Messieurs, avant
de parler du fond de la question, gui mérite de
fixer votre attention d’une maniére toule particu
liere, je commencerai par répondre aux derniers
mots de Popinion de M. Pétion. Le préopinant a
raison quand il dit qu’il faut trouver une autre
formule d’engagement et je dirai, a cetl égard, que
le comité militaire 2 annoncé, — et moi-méme
J’¢i sur ce point rassuré M. Lanjuinais il v a
8 jours, — que le comité militaire, dis-je, a
annoncé qu’il s’occupait de cet objet et qu’il pré-
senterait incessamment une formule constitu-
tionnelle sur les engagements et sur les brevels
des ofliciers. Ge serait donc inutilement qu’on
voudrait aujourd’hui changer le but de la délibé-
ration et le porter sur ce point; le véritable objet
de la discussion est la situation actuelle de l'ar-
mée et la nécessité d’y établir, d'une maniére
ferme et sovlide, 'obéissance aux loisetaunx auto-
rités légitimes.

Drailleurs, Messieurs, on s’étend beaucoup en
coujectares, pour trouver la cause de P'insubor-
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dination des régiments. Eh bien! je le déclare
formel:ement, c'est le langage que vient de tenir
M. Pétion, ce sont les opinions qui out éL¢ soute-
nues dans des famille:, dans des sociétés, dans
cette Assemblée méme, par lui et par M. Robes-
pierre, qui ont fait le plus grand mal, qui ont
porté le désordre dans I'armée et qui 'y entre-
tiennent encore aujourd’hui. (Murmures et applau-
dissements.)

MM. I*étion et Hobespierre. Cela n’est pas
vrai. :

Plusieurs membres : Si, si, c'est vrai!

M. Alexandre de Lameth. Messieurs, il est
important que les vrais principes sur 'armée
solent counus; car, soit par ignurance, soit volon-
tairement, on les a méconnus jusqu’a ce jour. J'ai
souvent entendu arguer de la déclaration des
droits pour réclamer ’égalité des citoyens pour
les individus de 'armée. Il est cependant facile
de voir que ’égalité ne peut exister dans un tel
ordre de choses et Je déclare hautement que sou-
tenir une pareille doctrine, c’est ignorer les droits
des citoyens et les devoirs des soldats; cariln’en
cst pas des droits des soldats comme de ceux
des citoyens : les premiers n’ont que ceux qu'il
est utile & la société de leur conserver, les autres
cn ont qui leur sont propres.

Les soldats ne sont pas la nation, ils sont payés
par elle et institués pour son plus grand avan-
tage; c’est pour elle qu'ils engagen! leur liberté,
¢’est pour elle qu’'ils sacrifient leur indépendance,
et, comme cel ¢ngagement est entierement libre,
il doit étre pleinement exécuté. (’est donc par
ignorance ou de mauvaise foi qu’on réclame des
droits qui ne scnt pas les mémes et qu’ainsi on
invite les soldats a soutenir des préteutions in-
jusltes el profondément nuisibles a 1'état natio-
nal.

Messieurs, si je voulais exprimer jusqu’a quel
point a été porte I'égarement des troupes, je vous
citerais mille traits plus ridicules les uns que les
autres de 'oubli du régime militaire ; je me con-
tenterai de vous citer un seul exemple dont jai
été le témoin. Jai entendu, dans une societé noi.-
breuse, un soldat se plaindre de la maniére dont
on assurait la défense des frontiéres; il a rendu
compte qu’ayant été & portée de jugerla maniere
dont les palissades avaient é1é placées dans la
vilie de Givet, il s’était fait honneur de dénoncer
le ministre de la guerre au tribunal du sixiéme
arrondissement; et ce soldat a été applaudi.(Rires.)
le vous demande, Messieurs, si vous croyez sérieu-
sement qu'avec des soldats juges des ordres su-
périeurs et portant leurs opinions auXx trihunaux,
vous pouvez avoir une bonne armée.

Il faut, Messieurs, se pénétier des vrais prin-
cipes sur cet objet; la vérilé est que plusieurs
réegiments sont dans un état d’insubordination qui
fait gémir les amis de la chose publique, et qu’il
est instant de le faire cesser. M. de Rochambean
et M. Bouillé vous out rendu compte de la situa-
tion ou s~ trouve un balaillon de Beouce, actuel-
len:ent en garnison & la citadelle d’Arra<; et les
exceés auxquels se sont portés les 300 hommes
qui le composent et dent plusieurs sont de vrais
brigands doivent exciter toute votre indignation.
A Phalsbourg, la conduite du régiment ci-devaut
Auvergue est également coupable et mérite éga-
lement d'exciter toute votre sollicitude. Eutin
le régiment ci-devant Dauphiné, qui avait d’abord
obtenu I'intérét des citoyens de Nimes, en est
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venu au point d’alarmer tous les citoyens de cetle
ville qui attendent impatiemment les :nesures
que vous décréterez. Et c’est dans ce moment,
c’est en présence de semblables faits que M. Pé-
tion vient prendre la défense des soldats contre
les officiers.

M. P*étion. Ce n’est pas vrail
Plusicurs membres : Vous venez de le faire.

M. Alexandre de Lameth, Messieurs, les
mesures que vous avez & prendre doivent étre
fermes, doivent étres promptes. Il s’en faut, et je
me plais & rendre ce témoignage & 'armée, il s’en
faut que la plupart des régiments partagent ces
furts; au contraire, I’armée revient généralement
a l'obéissance et a4 la discipline, mais il faut éta-
blir une différence entre les régiments dont la
conduite est louable, et ceux dont elle est crimi-
nelle ; il faut sur les derniers faire des exemples
éclalants.

Enrevenant a la loi proposée, M. Pétion demande
I’'ajournement en disantque c’est une loi martiale
militaire, et je réponds que c’est ce qui doit faire
rejeter I’ajournement, puisque les principes de
la loi martiale, dans les cas de danger imminent,
ont déja été disculés et accueillis dans cette As-
semblée ; et j’ajouterai que, les seules objections

ue j'ai entendu faire & cette loi étunt d’étre trop
ouce, il me semble qu’elle n’exige pas la médl-
tation que l'on réclame.

M. Petion s’est plaint de ce qu'on ne voulait
punir que les soldats, et jamais les officiers. 1l
¢e serait épargné cetle accusation contre le co-
mité, si, avant de se la permettre, il avait bien
voulu examiner la loi proposée. Il y aurait vu
qu'elle est dirigée tant contre les officiers aussi
bien que contre les soldats,avec ceite seule dif(é-
rence, que la peine contre les officiers est infini-
ment plus rigoureuse. Je demande, Messieurs, si,
lorsque pour la méme faute, un officier est puni
de mort tandis au’uo soldat n’est condamné qu’a .
20 années de chaines, ainsi que le porte notre
décret, je demante, dis-je, sil'on peut prétendre
que l¢ comité ne présente de peine que contre
les soldats.

M. Pétion, pour combattre cette loi, et wvous
éloigner de Padopter, a altaqué les ofticiers et
les opinions politiques. Certainement je ne nierai
pas que besucoup d’officiers ont témoigné une
grande opposition a la Révolution ; mais ces
officiers 8¢ sont, pour la plupart, retirés de 1'ar-
meée; et je necrains pas de dire qu’a I’époque ou
nous somuies, ce sont, en geénéral, les meilleurs
officiers qui quitlent, parce qu’ils voient dans
cerlains régiments Vimpossibilité de faire le bien;
ils ne s’en vont la plupart que parce qu'ils ont
peur d'étre pendus par leurs soldats.

Plusicurs membres : Cela n’est pas vrai!

Un grand nombre de membres : G'est vrai! c’est
vrai! (Applaudissements.)

M. Alexandre de Lameth. Toutes ies [ois que
les soldats insubordonnés :eront siirs de trouver,
comme les honnétes citoyens de Brie-Gomte-Ro-
bert, des défenseurs dans I'Assemblée nalionale,
quelque exceés qu’ils puissent commettre, alors,
Messieurs, I'obéissance aux lois n’existera pas,
jamais il n’y aura de subordination, jamais il
n’y aura de discipline(dpplaudissements.); etalors,
I'armée, au lieu d’étre la defense, le rempart du
royaume, en sera I’épouvante et le fléau.
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Depuis plusieurs jours, Messieurs, nous cher-
chions l'occasion de vous présenter cette loi; si
nous I'avions pu hier, elle vous aurait ¢té pro-
posée. Des courriers ’attendaient ; M. de Rocham-
beau l'attend & chaque instant, car, je le répéte,
Messieurs, vous savez ce qu’il vous a mandé.

M. de Noailles. M. dc Luckner a rendu les
mémes comptes, a fait les mémes demandes.

M. Alexandre de Lameth. Comme le dit
M. de Noailles, M. de Luckoner demande¢ égale-
ment qu'on assure, qu'on établisse fortement la
discipline dans 'armée; tous vos officiers géné-
ravx le demaundent; la loi que nous vous propo-
sons doit avoir cel effet; en méme temps qu’elle
a de la soleunité et de la répression, elle est
aussi douce que le permettent les circonstances
pour lesquelles elle est destinée. Elle ne porte
point sur ceux qui obéissent; peut-on donc dé-
fendre ceux qui désobéissent? Ceux qui persis-
tent sont les seuls coupables.

Je demande donc que, sans s’arréter aux obh-
jections futiles, aux objections dangereuses qu’on
a présentées, ’Assemblée rejetie i’ajournement
et qu’elle adopte I’avis, la loi proposée par le
comité militaire. (Applaudissements réiterés.)

Plusieurs membres : Aux voix! aux voix!
M. Robespierre. Je demande 2 étre entendu.
Plusieurs membres : Non! non!

M. Goupil-Fréfeln. Je demande que l'on
ferme !a discussion.

M. de Beauregard. Je demande qu’il n'en
soit pas comme des colonies.

M. RRobespierre. Je demande 4 répondre & ce
qu'a dit M. de Lameth. Certainement, I’Assem-
blée ne compromettra pas sa justice, en souffrant
qu'un membre 8oit calomnlé sans pouvoir ré-
pondre. (Bruit.)

Il est 1mpossible que M. de Lameth ait eu le
droit de s’expliquer non seulement sur les faits,
mais méme sur les personnes, sans qu'il soit
permis de lui répondre.

Un membre : 11 a eu raison.

_ M. Robespierre. ]l y aurait bien 1a nne grande
injustice dont I’Assemblée ne se rendra jamais
coupablc.

M. Wavie. Vous vous obstinez & le calomnier
(fians les papiers publics; il vous dit la vérité en
ace.

M. Duport. La question préalable sur I’ajour-
nement!

Plusieurs membres : Aux voix ! aux voix!
(L’Assemblée, consultée, décréle qu’il n'y a
pas lieu & délibérer sur "ajournement.)

M. le I’résident. La parole est 2 M. de Custine
sur le projet de décret.

M. de BBroglie. On demande une seconde lec-
ture du projet.

M. Chabroud, rapporteur, fait une nounvelle
lecture du décrel.
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M. de Custine. J'ai beaucoup entendu dire
que les troupes étaient en insubordination, et
qu’il était nécessaire de les faire rentrer daans la
subordination; mais je n’al pas encore vu un
des commandants de ces troupes prendre vis-3-vis
des troupes le ton qui convient 4 celui qui en est
déclaré le chef. Messieurs, n'est-il pas du devoir
d’un chef de troupes de savoir compromettre sa
vie méme vis-a-vis de la tioupe qu’il commande,
pour la contenir dans 1'obéissance! Il faut
qu’aprés avoir épuisé les moyens de la doucear,
il ne craigne pas, dans le cas d’'une insubordina-
tion décidée, de prendre le plus mutin et de faire
lui-méme un exemple. Je n’ai encore vu que le
lieutenant-colonel du 50° régiment se conduire
comme il le devait. Tant que les officiers n'au-
ront pas un intérét personnel et direct a se faire
obéir, ils ne feront pas tout ce qu’il fandra pour
cela. Par conséquent, quelque loi que vous fas-
siez, tant que vous ne rendrez pas le chef des
troupes responsahle de I'exécution des lois, jamais
elles ne seront exécutées; mais, pour lul impo-
ser cette loi de la responsabilité, il faut avoir
mis dans ses mains I'arme qui peut la faire res-
pecter.

Permettez-moi de vous rappeler untrait d’'un des
hommes les plus humains et les plus estimés par
les troupes qu’il commandait. Le maréchal de Daun
commandait & 25,000 hommes de troupes hongroi-
ses qui I'avaient menacé de passer au service des
Prussiens, dont le camp n’était éloigné que d’une
lieue, si on exigeait d’eux qu’ils portassent une
coilfure qu’ils avaient recu lordrs de prendre :
un coascil de guerre est assemblé; le maréchal
de Daun, le marechal de Lascy, tous les généraux
autrichiens, sont d'avis de céder et de retirer
I’'ordre donné. M. de Landhon prend la parole :
« Si vous cédez une fois, dit-il, & ceux qui ont la
force en mains, demain, ils vous commanderoont,
et vous serezobligés de céder toujours. » On lai
demande qui se chargerade faire exécuter I’ordre.
« Moi, » dit-il. 1l se rend an camp, fait assembler
la troupe etapporter une caisse remplie de nou-
velles coiffures; et, s’adressant au premier capo-
ral, il lui ordonne au nom de sa souveraine —
car, alors, on ne connaissait pas la souveraineté
des nations, et stirement, quand on parlera en
son nom, on ne sera pas désobéi. (Rires ironiques
a droite. — Applaudissements & gauche); il lui or-
donne, dis-je, de jeter la coiffure qu'il avait et
d’en prendre une autre dans la caisse. Le capo-
ral refuse; M. de Landhon le tue. 1l va au pre-
mier homme de file, lui fait le méme comman-
dement : méme refus, méme peine. Le troisiéme
enfin la prend, I’'armée entiére la prend aussi;
tout rentre dans Vordre et l'armée dans son
camp.

Quiconque s’est voué a I’état militaire n’a pas
fait un pacte avec la vie, il doit savoir la sacri-
fier : et dans quelle occasion peut-elle étre mieux
prodiguée que quand il s’agit de remeltre une
armée & l'ordre et de rendre des défenseurs a sa
patrie? (Applaudissements.) Je¢ demande & ui-
conque a un sentiment intime de son devoir, si
celui-1a n’est pas gravé dans son cceur? Que la loi
soit rendue, et je vous promets de la faire exé-
cuter, moi, pour ce qui me regarde.

Je demande donc que la loi soit envoyée & vos
comités, qu’elle soit précédée de celle qui rendra
ies officiers commandants responsables de l'in-
subordination des corps et qui les armera des
moyens nécessaires pour faire respecter leur au-
torité.
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M. BRRobespierre. Je n'ai que des observations
trés simples a présenter. Je vais prouver a lout
le nonde que jamais mes opinions n'ont pu étre
la cause d’avcun désor.ire, daucun trouble.
(Murmaures.)...

Plusieurs membres : A ordre du jour!

M. HRobespierre... Et je discuterai la ques-
tion actuelle d’aprés les principes que j'ai tou-
jours professés et qui m'ont toujours dirige. Je
d¢clare n’avoir parié qu'une seule fois sur {’ar-
mée. (Murmures.) Je pricral ceux qui m’inculpent
de répondre catégoriquement & ces raisonuements
et J'invite M. de Lameth & peéférer Part du rai-
sonnewment A celui de la calomnie. (Murmures.)

Plusieurs membres : A I'ordre du jour!

M. KBeobespierre. En général, toute loi qui
tend A supposer un davger, a deéployer un grand
appareil de force et de terreur est dangereuosze si
elle est inutile; voild pourquei, y’ai pensé que la
question actuelie ne doit pas étre jugée sur les
terreurs que quelques personnes cherchent a
exciter, mais sur des fuits. Je ne puis m’empécher,
en outre, d’observer qu’il est trés dangercux
d’exagérer les faits en pareille matiere et surtout
qu’il est coupable de les imaginer. (Murmures.)
Je n’accuse personne d’en avoir imaginé, mais
pour des exagéraltions, jaffirme qu’il y en a.

Un membre : Le parieriez-vous?

M. Roussillen. Il faut inviter M. Robespierre
a nous faire part de sa correspoudauce avec les
régiments.

M. ERobespierre. Si ceci parait autre chose
qu’une calou:nie, il faudra bien gqu’on me per-
melte d'y répondre. M. Roussillon m’a interpellé
de déclarer quelle est ma correspondance avec
les régiments; je vous avoue que je ne trouve
dans cette inculpation qu’ane absurdité grossi¢re
ou une calomnie atroce : je prie M. Roussillon
de nommer les régiments auxquels il m'accuse
d’avoir écrit. (Applaudissements dans les tribunes.)

Yen viens a la question. Puaizqu’on vous
avance un fait trés g:ave, et puisque c’est sur
des faits qu’on provoque vos décisions, je suis
ohligé de dire ce quc je sais, ¢’«st qu’il est ahso-
lument faux qu'il y ait dans la citadelle d'Avras
300 brigands.

M. Charles de Lameth. Jo demande 4 ré-
pondre un mot a M. R.bespierre. Le régiment
gue je commande est en garnison a cOté de celui

e Beauce, etil n'y a pas un officier du régiment
des ci-devaut cuirassiers qui ne tremblent pour
la discipline de ce régiment et qui nc regardent
les excés du bataillon de Beauce, comme propres
4 mettre tous les régiments en révolte. Ainsi,
Messieurs, il n'y a point, comme on vous l'a dit,
d’exagération; mais, par prudence, je n’entrerai

as avec vous dans le détail de tous les faits et
es délits de tout genre que commet le second
bataillon du régiment de Beauce. Je vous prie de
ne point croire M. Robespierre.

M. Robespierre. Je déclare que, si les officiers
du huitiéwe régiment de cavalerie, ci-devant cui-
rassiers, sont de I’avis que vient d’énoncer M. de
Lameth, tous les ciloyens impartianx de la viile
d’Arras sont convaincus du contraire.
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M. d’Estourmel. Et moi je vous assure le
contraire de ce qu’avance M. Robespierre.

Plusieurs membres : A Pordre du jour!

M. le E*résident. [,’Asse 1:blée entend-elle que
Poun interrompe ainsi?

Plusieurs membres : Non! non'!

M. d'Estourmel. Il est tem;is que '"Assemblée
ne soit plus trompée par des factieux.

M. KRobespierre. Il cst vrai qu'il existe, a
Arras, 300 hommes & quiM. de Rochambeau a cru
devoir interdire le scrvice pour une faute contre
la discipline militaire; Je suis bien loin de vou-
loir justilier cette faute, mais je dis qu'il est trés
pos:ible de la réprimer, et que les soldats sont
dans P'état le plus parfait d’obdissance et de sou-
mission. (Murmures.) Je crois que, dans de pa-
reilles circonstances, les lois, les cours martiales,
les tribunaux sultisent et que, pour provoquer Jdes
mesures extraordinaires et terribles, il faut des
¢événements d’un autre genre que 1'élat de chose
dont je viens de vous parler. (Murmures.) Gest
pour cela que j’ai peusé qu’il ne fallait pas tou-
jours s'arréter simplement a l'idée de fautes
contre la discipline; mais gu’il faut en examiner
les caractéres ¢t surtout les causes; or, il est une
circonstance qu'on ne doit pas dissimuler, c’est
que la cause de ces fautes de discipline n’étaient
point relatives au service militaire, mais seule-
ment & une chuse qu’exigeaient les soldats; c'est
que la source de toutes ces querelles a ét¢ I’ob-
stination des soldats & vouloir conserver le
ruban patriotique qui leur avait été donné par
les citoyens de la ville ou ils avaient débaryué
en revenant d’Amérique et que les officiers vou-
laient absolument leur faire quitter. Il est pos-
sible que cette cause ait poussé les soldats &
parler trés irrespectueusement a leurs officiers,
a donner des marques d'impatience qui passent
pour indiscipline et insubordination ; mais il n’en
est pas moins vrai que la cause n’est pas de
celles qui peuvent alarmer sur le salut public et
provoquer des mesures donl les suites pourraient
étre infiniment funestes.

Il est un fait qui est bien propre a rassurer et
la ralion et vous sur ces régiments. Les ennemis
de la Révolution ont voulu profiter de I'état de
disgrace ou était le régiment de Beauce; ils ont
voulu profiter de leur mécontentement pour les

- engager a prendre le parti des ennemis de la

Revolution el ce fait n’est point hasardé, la
preuve en existe, elle est authentique, elle est
juridique; les hommes qui ont fait ces proposi-
tions coupablesaux soldats durégimentde Beauce,
ont été dénoncés par eux au tribunal du district
W’Arras; des informations ont été faites, les
fai's les plus précis, les plus graves ont été
constatés, et plusieurs hommes, ennemis de la
Révolution, sont maintenant décrétés de prise de
corps; et le tribunal, s’il ne vous a pas encore
envoyé la procédure, est sur le point de vous
{’envoyer. 11 me semble que voild des faits qui
meéritest d’étre placés dans un récit & coté de ces
fautes d’indiscipline qu'on exagére si souvent,
ct surtout dont oa dissimule toujours les causes.
omme i1 n’est pas j.ste que je sois cownpromis
une seconde fols pour avoir pris leur défense,
autant que la justice le permet, jo demande que,
si 'on nie ces faits, il me soit permis d'y répon-
dre, parce qu’il n’est pas juste que le dernier
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qui allégue des faits ait toujours raison parce
qu’il parle le dernier : et tout ce que je vous dis
est de la derniére exactitude, et il n’y a rien dans
ces faits qui puissent provoquer des mesures si
extraordinaires, il n’y a pas méme de quoi punir
avec une extréme séverité les soldats du régiment
de Beauce.

Je passe a la discussion de la loi; la loi en
clle-itnéme me parait dangercuse, précisément
parce qu’elle déploiec cet appareil formidable de
la force ¢t de la terreur et qui est fait pour agi-
ter les esprits et qui, lors méme qu’il n'y a pas de
disposition a la révolte, pourrait en faire naitre ;
car, c’est souvent un moyen de provojquer a la
sédition, que de dire qu’il y aura sédition et de
faire croire aux soldatls et au pruple qu’i's y sont
disposés. (Applaudissements & Uextréme gauche.)

Je dis en second lieu que la principale disposi-
tion de la loi est extrémement dangervuse par sa
nature : dans le cas supposé, ou un régiment
serait déclaré en état de révolte, ce qui peut étre
déclaré légérement, il est trés dangercux ’ajppe-
ler les gardes nationales contre les troupes de
ligne ¢t dans un temps ol nous ne pourons NOuUs
dissimiuler qu'on cherche & semer la division
entre les citoyens et les troupes de ligne elles-
meémes, il est dangereux d'adopt:r une loi qui
pourralt seconder un pareil objet et fourair des
armes aux malictentionnés.

Messieurs, j'ajeute que vos lois seronit loujours
incowplétes, comme J'a dit M. de Custive, lors-
que vous verrez les soldals, et que vous ne
penserez jamais aux chefs; il est trés possible que
des chefs, aprés avoir fonenté des troubles, aprés
avoir tracaszsé sourdemcent et longlemps des sol-
dats patriotes altachés & ladiscipline ¢t aux lois,
profitent ensuite d’an mouvement d'impatience
¢t d’insubordination, auquel ils les aaront for-
cés pour les accuser, pour venger ensuite leurs
injures et exécuter leurs projets antirévolution-
naires; voila, pourquoi, je crois que c'est sur les
officiers et lvs chefs que doit porter la vigilance
du législateur et, dans toute cette affaire, il faut
toujours se faire ces questions : quelle est la
cause du désordre 2 qu’ont fait les ofliciers pour
la réprimer 2 N’ont-ils rien fait pour l’accroitre
ou ménie pour la faire naitre ? Gar les soldats ne
peuvent pas étre plus suspects pour ia Révolu-
tion que les officiers : ¢n général, il n’est pas vrai
que les officiers aient montré plus d’amour pour
les lois, pour la Constitution, pour la véritable
discipline que les soldals; et je crois que l'on ne
se comporte pas avec toute ia prudence, avec
tout le zéle qui scraient nécessaires pour préve-
nir les désordres lorsqu’on vient toujours vous
proposcr des décrets conlre les soldats et qu’on
ne vous parle jamais dvs officiers. (Murmures.)

Un membre : C’ezt un mensonge abominable,
puisqu’on a établi des lois contie les officiers. 1l
n’est pas du caractére de I'honnéte homme de
déguiser ce qui est daus laloi; ¢’est étre un faus-
saire et un calomniateur.

M. Robespierre. Jo demande, en cunséquence,
Messieurs, la question préalable sur le projet de
décret du comité militaire.

M. €habroud, rapporteur. Je demande que
I’Assemblée veuiile bic.: entendie M. Alguier qui
a 6t¢ commissaire de Asseaiblée dans cette par-
tie de la France.

M. Alqguier. Me sieurs, j'ignore dans quel état
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est actuellement le balaillon du régiment de
Beauce en garnison & Arras; je n’ai pointentendu
le rapport qui vous en a été fait; mais si M. le
rapporteur vous a dit qu'il s'était porté au der-
nicr degré de I'indiscipline, il ne vous a rien dit
qui ne soit de la plus exacte vérité.

(’est & Cambrai que nous avons lrouvé pour la
premiére fois le bataillon du régiment de B -auce;
c’est 4 Landrecies, que nous avons regu son ser-
ment et c’esl 1a, aussi, que nousavons eté témoins
de la désobéissance la plus formelle & un ordre
donné par M. de Rochambeaun, désobéizssance
d’autant plus coupable, que M. de Rochambeau
avait mandé et fait venir chez lui, la veille, les
sous-officiers de chaque bataillon et le plus ancien
soldat de chaque chambrée pour leur représenter
I'indispensable nécessité de rentrer enfin dans les
régles de la discipline et d’obéir aux ordres qui
leur seraient donnés. M. de Rochambeau com-
manda alors & ces soldats de quitter un ruban
aux trois couleurs qu’ils portaient a la bhouton-
niére : je n’oublierai jamais la résistance trés
coupable et le ton d’insubordination avec lesquels
les sous-ofticiers et soldats répondirent 4 M. de
Rochambeau et aux membres de I’Assemblée na-
tionale qui 'accompagnaient alors, car nous nous
¢tions réunis a loi dans cette circoustance. (Inter-
ruption.)

On me demande pourquoi les commissaires de
’Assemblée nationale ont ordonné de quitter ce
ruban. J’observe & ceux qui me font cette inter-
peliation, que les commissaires n’ont pas donné
cet ordre aux soldats, car ils n’avaient pas d’ordre
a leur donner ; mais je crois fermement que le
général a fort bien fait de défendre & tous les
soldats de porter un ruban qui n’est pas dans
I'uniforme, car il est certain que les soldats n’ont
pas le droit d’ajouter quelque chose 3 leur habit.
M. de Rochambeau, en ordonnant aux soldats de
quitter le ruban, voulait qu’il ne fat point subs~
titué a la cocarde et il leur disait en propres ter-
mes : « Yous ne devez pas porter le ruban sur
I’habit ; je porte, ainsi q ‘e vous la cocarde natio-
nale, cela doit vous suftire, parce que la cocarde
est seule d’ordonnance. »

Il y avait, dans l'armée, plusieurs régiments
qui avaicnt adopté cette marque de distinction ;
mais, afin de prévenir 'ordre du gé-éral, ce ru-
ban fut retiré.

Un bataillon de chasseurs de Gévaudan, en
sarnison a Landrecies, et qui était & Arras, a la
suite d’un ordre écrit par M. de Ruchambeau,
déclara & Punaniwité que le général n'avail pas
le droit de lui faire quitter lc ruban patriotique,
et vous me permeitrez de ne pas rappeler les ex-
pressions indéceuntes avec lesquelles il ont ac-
cueilli I'ordre.

Un membre : Eh bien, mobsieur Robespierre,
que dites-vous de¢ ces patriotes ?

M. Alquier. Voici un autre ex:mple de I'élat
d’indicipline o ctait le régiment de Beauce.
Lorsque vos commissaires arrivaient dans unc
garnison, on leur rendait les honneurs dus aux
représentants de la nation, on leur amenait un
drapeau et 50 hommes commandés par un capi-
taine ; l'usage était de garder seulement un ou
deux factionnaires gui restaient comme senti-
uelles & la porte et de renvoyer les autres soldats.
Si M. Biron était ici, il vous dirait qu’il fallut, a
Landrecies, que lc capitaine priat trés instam-
ment un soldat de rester & la poite de vos com-
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missaires et que Pon fit ]a méme scéne pour
M. de Rochambeau.

Un membre : Eh bien | monsieur Robespierre ?

M. Alquier. A Landrecies, on était réduit &
ne pas oser mettre un soldat dans la salle de dis-
cipline; les officiers mémes nous ont déclaré
gu’en venant de Cherbourg, ou ce régiment avait
débarqué, il n’y avait pas un homme qui n’elit
dans sa giberne 12 cartouches a balle et que, plu-
sieurs fois, les soldats ont été sur le point ue ti-
rer sur leurs officiers.

Voici, entre autres, un fait que M. de Quercy,
commandant, nous attesta lorsqu’il vint nous
rendre visite. En marche, dcux soldats s’écarte-
rent de la grand’route; ils entrérent dans une
maison ou il n’y avail qu'une femme d’un certain
age; ils dévastérent la maison et se portérent
aux derniers excés contre cette femme. Un capo-
ral, qui les avait suivis, voulut les en cmpécher
et les ramencr; 'un d’eux le coucha en joue et
ils P’obligérent de se retirer. Le caporal rendit
compte de ce fait au commandant du bataillou,
qui ne put pas méme [aire melire les deux sol-
dats & la salle de discipline.

Plusicurs membres : Gest affreux !

M. Alquier. Au reste, Messieurs, je dois dire
que I’Assemblée ne peut pas juger de I’é¢tat de
I'armée de M. de Rochambeau par celui du se-
cond bataillon du régiment de Beauce. Je puis
déclarer, avec vérité, que cette troupe est abso-
lument la seule de I'armée de M. de Rochambeau
que nous avons trouvée dans un élat d’indisci-
pline.1lly a bien eu quelques mouvements dans le
régiment d'Orléans ; mais ils étaient causés par
Je départ coupable de 20 ofticiers qui venaient de
passer a 'étranger.

M. Fabbé Dillon. Pourquoi n’en a-l-on pas
fait meution dansle rapport des commissaires, a
leur retour?

M. Alquier. On me demande pourquoi M. Bi-
ron n’a pas dit tout cela dans son rapport. Iin-
terpelle ici le comité militaire de vouloir bien
vous dire si, aussilot votre retour, nous ne lui
avons pas dénoncé tous ces faits et si nous n’avons
pas soliicité de lui les moyens les plus prompts
pour v rémédier et pour rumener l'ordre dans
armée.

Je ne connais point le projet de loi qui vous
est soumis; mais J'insiste, d’aprés ce que je viens
de vous dire, pour que vous preniez les moyens
les plus prompts pour sauver les restes du regi-
ment de Beauce.

M. Fréteau-Saint-Just. I'ajouterai deux
mots & ce que vient de dire M. Alquier. Le régi-
ment de Beauce n’est pas le scul contre lequel on
a adressé des plaintes au comité; les régiments
d’Auvergne et de Dauphiné vous ont été dénon-
cés par M. du Portail; tous les jours, il sollicite du
comité des mesures de forces et de sévérité qui
tendent a rétablir la discipline militaire. Hier en-
core, daus une réunion qui se fait tous les soirs
a la chancellerie entre vos comités et les minis-
tres et qui s’est prolongée jusqu'a miouit, il
nous a donné les détails les plus ¢tendus sur cet
objet. Voici ses propres paroles : « Je suis nous a-
t-il dit, tout le poids de la responsabilité qui pése
sur moi et dont je suis tenu envers la nation. Je
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veux m’y soumettre autant qu’il pourra étre utile
a la chose publique; mais je supplie I’Assem-
hlée de considérer qu’il faut qu’elle m’appuie,
si elle veut que mes démarches aient quelque
influence. Si, lorsque je lui demande des moyens
de force, elle ne me seconde pas, tous mes efforts
seroot inutiles. »

M. du Portail est ensuite entré dans des détails
sur les désordres de quelques régiments qui, vé-
ritablement, font frémir. Eontre autres faits, voici
celui qui nous a le plus frappé par sa singularité:
une partie du régiment, actuellement a Blois, et
dont j’ignore le nom, y est arrivée toute nue,
sans souliers, et un grand nombre sans armes, et
cela, parce que les soldats n’élant ni contenus, ni
réprimés, ont vendu leurs effets et leurs armes
pour salisfaire 4 leurs débauches.

Voiz diverses: Quels désordres! — Et [’on ap-
pelle cela du patriotisme! — Aux voix! aux
voix! le projet du comité militaire. — Une plus
longue discussion est coupable dans la circons~
tance !

(La discussion est fermée.)

M. €habroud, rapporteur. Voici le premier
article :

« L’Assemblée nationale, informée de I'esprit
de révolte qui s’est introduit dans quelques corps
de 'armée, et notainment dans les 17¢ et 38e ré-
gimeunts, et dans le 2° bataillon du 68° régiment,
ayant chargé son comité militaire de lui propo-
ser des vues sur les moyens d'y rétablir la su-
hordination et le bon ordre; aprés avoir oui son
comité, décréte ce qui suit :

Art. 1em,

« Lorsqu’'une troupe sera en état de révolte,
les moyens donnés par la loi seront incessam-
ment mnis en usage pour la faire cesser et parve-
nir au jugement des coupables. »

M. d’'Estourmel. Le mot « révolte » a trop de
latitude; il laisseraittrop de motifs d’excuse aux
mutins. Il faut metire a la place le mot caracté-
ristique d’ « insubordination. »

M. Chabroud, rapporteur. On peut mettre les
deux mots « insubordination et révolte », comnme
on voudra.

(L’Assemblée rejette la proposition de réunir
les denx mots et décréte l'article 1¢* sans chan-
gement.)

Art. 2.

« Il sera tiré par l'ordre du coinmandant en
chef, un coup de canon, pour avertir que l'ordre
est troublé; et si, dans Je lieu, il n’y a pas de
canon, il sera fait une salve de mousqueterie, et
ce signal sera répété de quart d’heure en quart
d’heure, jusqu’a ce que l'ordre soit rétabli. »
(Adopté.)

M. Chabroud, rapporteur, donue lecture de
Particle 3, ainsi con¢u :

« Les troupes réglées qui se trouveront dans
le lieu ou la révolte est déclarée, seront mises
sous les armes, et, en cas d'insuffisance, les com-
mandants des divisions feront marcher de pro-
che en proche d’autres troupes réglées. »

M. Gaultier-Biauzat. Il faut dire : « les
commandauts des divisions ou ceux qui les rem-
placeront ».
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