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230 [Assemblée nationale.]

De 14, je conclus a I'ajournement de }a question
de Pincompatibilité entre les dilféreutes fonc-
tions publigues, jusqu'a ce que le comité nous
ait présente le decret sur la compatibihité et je
demande que l'on passe de suile & la délibéra-
tion sur l'article 6. )

(L’Assemblée, consultée, décréte 'ajournement
de la question d’itcompaltibilité entre les diffé-
rentes fonctions publiques.)

M. de Folleville. Je demande qu’il soit dit
dans le decret que les causes d’incompatibilité
entre I'exercice des diverses fonctions seront dé-
finies ; mais que, duns tous les cas, l'option aura
licu. (dux voix! aux voix!)

(L’Assemblée rcjetle 'amendement de M. de
Folleville.)

M. Thoeuret, rapporfeur, donne une nouvelle
lecture de l'article 6, ainsi congu :

Art, 6.

« Aucun état, profession ou fonction publique,
n’exclut de Iéligibilitéa la l1égislature les citoyens
qui réunissent les conditions prescrites par la
Gonstitution ».

(Lrarticle 6, mis aux voix, est adopté.)

M. le P’ résident fait donner lecture par un
de MM. les secrétaires d'une letére duw ministre de
le marine, ainsi congue :

« Monsieur le Président,

« En entrant dans le ministére que le rei m'a
confi¢, jaipensé quemon premier devoir ¢tait de
fixer un mowment l'attention paternelle de I’As-
semblée sur un trés grand nombre de familles
de marins, dont le sort est inconnu depuis plu-
sieurs annécs. Les mouvemeuts irséparables de
la derniére gnerre marntime n'ayant pas toujou s
permis de suivre ceux de chaque matelot, il en esl
résulté une incertitude craclle pour leurs femmes
et leurs enfants. D.ins le nombre des premicres,
il en est qui désirent se rewarier; les aulres ne
peuvent pas recevoir le moutant du salaire oa
fa part des prises fuites par leur pere, en dépot
dans la caissc des Invalides de la marine.

« Gependant d'aprts un usage adopté dans le
département de la marine, les héritiers des ma=
rins sont habiles & succéder, lorsque le décés e
ceux qu’ils representent est présumé depuis
10 ans. Le sieur Micou, chef du bureau d’admi-
nistration générale des Invalides de la marine, a
étéauntorisé par 'instruction duroidu4 aott 1756,
et par différentes décisions de nos prédécesseurs,
a les leur faire payer. Mais comine il reste tou-
jours quelques incerlitudes a cet égard, et qi:e
fe sort des femmes des gens de mer qui ont ¢té
tués, ou ont fuit naufrage sans qu’il soit possible de
le constater, exige une loi particuliere, le roi
s’était déterming le 14 mars 1788 & nommer une
commission dn conseil pour statuer sur cel'e
question importante, sur le rapportde M. Ghardon.

« Je dois observer que la promulgation d’une
loi particuliere est seulement applicable aux «i-
toyens de profession maritime, et me parait d'au-
tant plus nécessaire qu’aucune classe de la =o-
ciélé n'est exposée comme celle des marins &
cetle cruelle anxiété. Il suffit de 1appeicr que
plusieurs membres de ces familles sont ceux qui
ont partagé le sort déplorable d¢ M. de La Pey-
rouse. Je vous suPplie donc, Monsieur le Piési-
dent, de prendre
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tionale pour le renvoi de cette lettre aux comités
de judicature et de marine. »
« Je suis, ete.
« Signé : THEVENARD. »

(L’Assemblée renvoie cette lettre aux comités
de judicature et de marine.)

La suite de la discussion sur Uorganisation du
Corps législatif est reprise.

M. Thouret, rapporteur. Les articles 8 et 14

forment I’ensemble d’une division que j’ai indi-
quée dans mon rapport. Ils coutiennent trois
idees principales : la premiére, que la convoca-
tion de la législature a lieu de plein droit; la
deuxieme, qu’il existe des jours tixes pour déter-
miner Ia réunion de chaque nouvelle legislature ;
la_troisi¢me consiste a as:urer le service néces-
suire pour le rassemblement des assemblées pri-
maires et des corps électoranx par la surveil-
lance et P'activité des corps administratifs qui en
ré,ondent les uns aux autres hiérarchiquement
jusqu'au Corps législatif.
.. Tel est, Messieurs, le fond de ces dispositions :
il ne vous a pas ¢té possible de réunir plus de
précautions pour qu'il y elt une activité propre
4 la puissance nationale,

I’article 8 sur lequel vous étes tout d’abord
appelés a délibérer est ainsi counga :

« Le renouvellement du Corps législatif qui
aura licu tous lesdeux ans se fera de plein drott,
el sans leltre de convocation du roi. »

M. de Cazalés. Je demande la parole sur cet
article.

C'esl en vertu d’ome loi constitutionnelle, c’est
en vertu d'une disposition légale que le Corps
legislatif sera assemblé. S'il est vrai que I'As-
semblee nationale ait départi au roi la puissance
exécutrice dans toute sa pléunitude, il s’en suit
nécessairement que c’est a lui & provoquer la
convocation et le renouvellement du Gorps légis-
latif. (Murmures violents & gauche.)

Jentends déja les objections qu’on me fera; on
me demandera quels sont les remeédes dans le
cas ot le roi n'ordoanerait pas I'exécution de la
loi qui convoque le Corps legislatif. A cela je ré-
ponds que, parce que l'vccasion peut arriver, il
ne faut pas manquer & un principe. Il n’est nul-
lement convenable que 1'Assemblée nationale
proceéde & cet égard comme si elle était sure que
le roi sera assez mal conseillé pour ne pas as-
sembler la législature. Il faut établir tout d’a-
bord le principe constant que ¢’e-t au roi & main-
tenir I'exécution de toutes ies lois du royaume,
et, en conséquence, que c’est a lni & convoquer
le Gurps législatif; ensuite on s’occupera du cas
ou le roi 8’y refuserait.

Je propose donc, par amendement, de dire
que la convocation pour le renouvellement du
torps législalif sera faite par le roi et gue la pro-
cédure indiquée dans le projet ducomité, c’est-a-
dire le renouvellement de plein droit, ne sera
suivic que dans le cas ou le roi ne [erait pas
celte convocalion.

Plusicurs membres : La question préalable !

M. de Riontkosier. Cest demander la ques-
tion préalable sur fa Gonstlitution méme. (Awx
voix ! awr voix!)

(L’Assemblée, consultie, déercte qu’il n’y a pas
liew & délibérer sur lamendement de M. de
Gazalés.)
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