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6838 [Assemblée nationale.]
tribunal auquel élaient soumises toutes les con-
testutions que vous avez altribuées aux juges de
paix; ils avaienl méme une compéieuce plus
étendue, et ils rendaient gratuilement la jus-
tice.

La populatiocn de cette commune est de deux
mille deux cents dmes; ses habitations sont iso-
1é. s et éparses comme le sont celles d’'un peuple
pasteur; elles sont situées davns une contrée
coupée par les montagnes les plus escarpées des
Vosges, et inaccessibles dans une partie des sai-
sons de Vannée.

L’aisance, la paix dont jouissent ses habitants
sont dues & l'exception dans laquelle ils se sont
maintenus, que les princes de Lorraine ont tou-
jours confirmée, actucliement devenue constita-
tionnelle. Ils demandent, Messicurs, de ne la
point perdre; le département appuie ce veen
comme nécessaire a la prospérité de ces paisi-
bles montagnards; le comité de Gonstitution pro-
puse & I'’Assemblée nationale de Paccueillir : il
est dans P'esprit de ses decrets; les habitants de
la commune de La Bresse recevront avee joie ce
bienfait de la Gonstituiion.

Plusieurs départements vous demandent I'éla-
blissement de plusicurs juges de paix et tribu-
paux de commerce dans différentes villes. Je
vous propose sur le tout le décret suivant :

« L’Assemblee nationale, aprés avoir enlendu
le rapport du comité de Constituiion, sur les pé-
titions des assemblées administratives des udo-
partements des Vosges, de Sadue-et-Loire, de
PAin, de la Mayenue, de I'Isére, de la Gironde,
de I’Allier, de la Meuse, de la Loire-lnferieure,
de la Sarthe, de la Haute-Loire, de la Dordogne,
du Pas-de-Galais et du Loiret, décréte ce qui
suilt :

« La commune de La Bresse, département des
Vosges, district d’Epinal, aura un juge de paix
particulier.

« Il sera nommeé un juge de paix dans la ville
d’Autun, deux dans les cantons des villes et
bourg de Laval et de Mayeune.

« Les limiles de leurs juridictions seront dé-
terminées par les assemnblées administratives de
leur departement respectif.

« 1l sera établi des tribunzux de commerce
dans les villes d’Autun, de Vienne, de Libourne,
de Moulins, de Bar-le-Duc, de Naules, du Mans,
du Puy, de Périgueux, de Burgerac, d’Arras, de
Boulogue, de Galais et de Saint-Owmer; les tribu-
naux de ce genre actucllement existants dans
les villes ol 11s sont élablis conlinueront leurs
fonctions, nonub:taut tous usages contraires,
jusqu’a installution des juges, qui seront élus
conlorméiment au decret.

« lls seiont iustalles et préteront scrment dans
la forwe établie par les luis, sur lorganisation
de l'ordre judiciaire.

« Il sera nommé un sixieme juge au tribunal
du district d'Orléans.

« La puroisse de Bussiére-Poitevine, et la par-
tie de celle du Pont de Saint-Martin, située sur
la rive gauche.de la riviére de Gurdempe, dépar-
tement ae la Haute-Vieune, sont uonies et de-
meuteront attuchévs au disirict de Belluc, en
coulormité de l'urreté de Uassemblée adminisira-
tive de dépariement. »

(Ce projet de décret estadopté sans discussion).

M. le B*résident annonce qu’il vient de re-
cevoir une letire de M. Delessart, qui lui lait
passer cople d'une instruction sur le décret de
PAssemblée nationale, du 16 de ce mois, qu’il a
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remise sous les yeux du roi, qui ’a approuvéc.
(L Assemblée a renvoyé celte instruclion pour
étre déposée aux archives.)

L’ordre du jour appelle la discussion du projet
de loi sur la police de sireté, la justice criminelle
et Uinstitution des jurés, préscnté au nom des
comilés de Constitution et de jurisprudence cri-
minelle.

M. Prugnon. Les deux principales questions
sur lesquetles doit s’élablir votre délibération
soat celles-ci: 1° le juge de paix aura-t-il, dans
tous les cas, le droit de donner un maendat d'a-
mener conlre un citoyen quelconque somicilié
ou non ? 2° les dépositions faites par-devant les
jurés seront-elles écrites ou non?... le ne sais
pas comment les comités de Constitution ef de
judicature ont pu vous proposer de confier i
I'homme & qui l'on n’a pas voulu astiribuer le
jugemeunt des affaires av-dessus de 50 livres le
droit d'arréter un citoven sans formalilé préala-
ble etsur lasimple déclaration d’un dénonciateur,
sans méme le rendre responsable de liliégulité
de larrestation. Get arbitraire est effrayant sans
doute ; mais je congois bien moins eucore com-
ment on ose vous proposer de cumuler dans les
meémes maions, c'est-a-dire de doonner 2 ua offi-
cier de maréchaussée, les deux despotismes les
plus terrivles, le despotisme judiciaire et le des-
potisme militaire. Get établissewnent, quoi qu’on
en dise, aura toujours la physionumie de la
tyraunie prevdtale. Montesquieu disait que le
despotisme a cent bras;ici il est divisé a l'in-
tini. Peut-on rien concevoir de plus terrible 3
l'entrée de la justice que I’arbitraire de la police
réuni au despotisine wmilitaire ? Un citoyen, sur
le dire et la declaration sommaire du premier
dénonciateur et sur les caprices d’un Juge de
paix, pourra éure incarcéré. Le coupable adroit
¢chappera a toute cette filiere que le comité vous
propose. Le pouvolr d’arréler suns preuves, sans
présomption légale, sera une désolavte vexa-
ton.

Les juges de paix enAngleterre ne ressemblent
pas aux noires; nod seuiement ils ne sool pas
salariés, non seulement ils out un lerritoire plus
étendu et sonl chol-is parmi les citoyens les
plus éclairés, mais ils sont obligés d’avoir cent
luuis d’or de rente. S'il 'y avail des juges de
paix que dans les villes, on pourrait peut-éire
[ ur attribuer la méme juri.iction qu’en Angle-
terre; mais comwment conticr suns dauger uu pou-
voir aussi étenau a des juges de canton, a des
juges de village? Qu’on ne dise pas que Uinno-
cent aura tous les moyens de se justifier : le
soupgun st lasse de Pincertitude; il -e fixe sur
la téte du ciloyen accusé, il s’y attache. Les en-
nemis de I'innocent que ce soupgon accable ne
manquent pas de dire: 1l a eu le bounhceur de s’en
tirer, enfin, ce ciloyen reste loujours environné
d’un nuage deéshouorant. La loi doit non seule-
ment économiser le sung de I'iunocent, mais pré-
venir ies arrestations 1égales. Jo cooclus a ce
que le juge de paix ne puisse faire sriéter les
ciloyens vomicilies que daps le cas de meurtre
ou oassassinat, et dans celui ol un homuwe
arvéte par le peuple serait trouvé muui d’eflets
volés. . ..

Je passe a la scconde question, et je dis que
les depositivus par-devant jures doivent éire écri-
tes; sans cette formalité la demonsiration des
preuves cst impossible. St les jurés sout pariages
sur le sens de quelqnes dépositions, s'ils veulent
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les comparer, quels moyens en auront-ils? Gom-
ment pourra-t-on convaiscre les témoins de par-
jure? comment, aprés avoir entendu quinze ou
vingt dépositions, les jurés pourroot-ils se former
une opinioin? Autrefols les juges les plus distin-
gués par leurs lumiéres et jar leur expérience
sentaient les plus affreuses perplexités quand ils
élaient obligés de chercher le résultat des dépo-
sitions écriles pour condamuper un accuse, et
quelquefois méme iis finissaient par se tro:nper.
CGommeunt confier ce droit terrible & la seule mé-
moire des jurés? En matiére de deélit, les plus
petites circonstances sont précicuses : ce sont les
détails qui perdent les faux témoins. Geux (ui
ont cu le bonheur de sauver des innocents sa-
veot que ce n’e:t gue par le rapprochement des
détails, et en faisant, pour aiunsi dire, un cible
avec des cheveux, qu’ils sont parvenus a décou-
vrir la veérité. Il est un moyen bien sitple d’écrire
les dépositions; il ne s’agil que d’employer des
tachygraphes qui relévent fidelement les discou: s
de nos orateurs. En Angleterre, tous les greffic:s
sont obligés de savoir ta tachygraphie. Si lesd¢-
positions ne sont point écrites, la voie de la re-
vision est détruile; l'accusé ne peut avoir ia
consolation de se veoger de la calomnie. Je de-
manderal a4 vos comilés si on peut faire pendic
un homme sur parole... Je demande que les d¢-
positions faites par-devant jurés soient écrites.

M. Sentetz. Les premiéres délibérations que
vous avez a prendre sur le projet qui vous est
présenté doivent, a mon avis, se fixer sur trois
questions principales. Il est d’autant plus inté-
ressant de ne point commeacer volre marche par
des décisions accessoires qu’clles vous lieraicut
malgré vous & un plan que vous auriez pu libre-
ment rejeter en suivant une autre route. Aiusi,
par exemple, si vous commenciez par déterminer
les fonctions de lolficier de maréchaussée dans
les procédures criminelles, vous seriez neécessa: -
rement entrainés a admettre l'intervention dis
officiers de police daus ce genre de procédure.

Du sortdes trois questions que j’ai I'honaneur de
vous proposer, dépend celui des sept premiers
titres du projet de votre comité. Ce sont les treis
points fondamentaux de tout ce qui précéde | s
fonctions du jury du jugement.

Premiére question. Les olliciersde police serout-
ils chargés de fuire les premiers actes de la pro-
cédure criminelle? CGest une grande et belle
question que de savoir s’il est dangereux ou si-
lutaire d’employer les mémes ageots dans les di-
vers degrés de la procédure, et s’il est de I'intérct
public que la justice criminelle soit plutot vio-
lente et prompte que prudente et circonspecte.

Si cette question est décidée en faveur des of-
ficiers de police, alors vous pourrvz exawminer
quel degré de confiance mérite un juge de paix
ou un officier de maréchaussée, quelies devront
étre les bornes de leurs fonctions. Vous verrez,
par exemple, si, comme vous le propose votce
comité, ils doivent étre autorisés sur unc siniple
plainte a se faire amener uu citoyen, a 'interroger,
a I'envoyer en prison; si la loi e doit exiger Je
ces olficters d’autre garantie conire leur sévérité
ou contre leur moliesse que 'opinion qu’ils pre-
tendront avoir congue de I'accusé par des répouses
fugitives et non écrites ; enfin si nous aurions a
regretter les anciennes formes qui, malgré leur
imperfection, étaient, au moius dans les premicers
acles de la procédure, bien plus tavorables a-la
liberté des accusées. ) .

Seconde gquestion. Y aurait-il une partie pu-
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blique chargée de rendre plainte et de pourstiivre
les crimes ? II'me parait de la premiere impor-
tance, dans tous les systémeg, que vous fixicz vous
regar.is sur l'utitité de cet officier, que votre
comité supprime et qui jouait un réle si essentiel
dans Pancienne procédure criminelle; caron ne
prétendra pas sans doute «:¥’il est remplacé par
Paccusateur public qui vous est propesé, et qui
ne serait chargé que de fonctions presque inu-
tiles. Je pense donc que vous avez a déterminer
aussi préliminairement la mesure qui assurera a
la société que tous les crimes seront poursuivis
et aux accusés qu’ils auront toujours des adver-
saires responsables. Vous avez & juger si, comme
vous le propose votre coinité, il faut appeler tous
les hommes & dénoncer publiquement leurs con-
citoyens, leur en faire méme une loi cruelle; si
cetle loi sera trés propre a préveair ou a répri-
mer les crimes; si elle ne sera pas un sujet de
terreur pour la vertu et de triomphe pour la ven-
geance; si décorer du titre imposant de dénon-
ciation civique un acte que nos moeurs réprou-
vent n’est pas violerimprudemment cctte picu:se
chasteté de l'opinion publique. Vous devez déci-
der si ce n’est pas une instituticn plus noble et
plus utile d’établir un officier chargé par le peuple
du devoir hounorable de dénoncer el de¢ pour-
suivre tous les crimes, & la charge e la respon-
sabilité.

Troisiéme question. Y aura-t-il un jury d’ac-
cusation ? Le comité vous propose d’¢iablir dans
chaque district une liste de trente juréz, dont
huit serout tenus, sous des peines, d¢ se réunir
pour examiner s'il y a licu i accusation, c’est-a-
dire si un homme quiest déja en prison doit étre
décrété de prise de corps. Vous ne pouvez vous
dispenser de décider encore prélinminuirement si
cet appareil et cette multiplicité d'agents sont
utiles a 'accusé ou a l'ordr: public; s’ils sont
nécessaires pour condamper avec éruité un
homwe & I'élat de prise de corps; enflin s'il ne
serait pas plus simple et aussi sage d’introduire
le jury du jugement au momerit ol on proposc de
faire agir celui d’accusation.

Je reprends les trois questions priociyales que
je propose de soumettre d’abord a votre délibé-
ration

Premiere question. Des officiers de police se-
ronl-ils charges de faire les premiers actes de la
procédure criminelle ?

Secondequestion. Y aura-t-ilune partic publique
chargée de rendre plainte et de poursuivre les
crimes ?

Troisiéme question. Y aura-t-ii un jury d'ac-
cusation ?

M. KRey. Le citoyea doil-il éire exposé au
caprice d’un seul oflicier de police, au ressenti-
ment d’un seul citoyen ? Tel est le vrai point o
se trouve la question aprés l'exanci du projet
de décret de vos comités. Quel est le citoyen qui
voudrait vivredans cetempire s’il pouvait étre privé
de sa liberté sur une simple procédure prévotale et
sans aucune présomption légale? Les juges de
paix scront toujours instruils dans leur canion
des crimes publics qui s’y cowmmettront; ils
pourront toujours faire arréter les ciloyens préve-
nus. Pourquoi vous propose-t-on de conlier ces
fonctions délicates aux otficiers de la wiaréchaus-
sée, dont la fonction devrait étre exclusivement
d’exécuter le maudat de Pofficier de jolice?... Le
projet de volre comité préscute un autre défaut :
cetul dempécher la revisioa de la procédure et
de promeltre l'impunité aux témoins calomnia-
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teurs. Autrefois on faisait le récolement des té-
moins en présence de l'accusé; les magistrats,
suivant plutot I'esprit que la lettre de la loi,
permetlaient méme la communication des charges.

M. Fréteau. Je dois & mon caractérc de juge
de déclarer que ce fait est faux. Jai failli étre
chassé du parlement de Puris pour avoir pris
connuissance d’une procédure, quoigue jeusse la

ermission du roi et Pagrément du preésident de
a Tournelle. On trouve dans les ouvrages de
Delolme sur la constitution de I’Angleterre, que
I’accusé a dans tous ies pays la connaissance des
charges. En France ce fait est faux ; non seule-
ment 'uccusé n’avait pas le droit, mais encore
aucuns moyens humains ne lui donnaient la fa-
culté de connuitre les charges de la prucédare ;
et quand on dit que le projet de vos comités est
plus absurde que les auciennes ordonnances,
C’est une chose que j’al droit de nier au nom de
la magistrature entiére.

M. Goupil. Et moi j’atteste qu’au parlement
de Rouen on donnait aux accu-€s upe copie des
charges lorsqu’ils la demandaient. J’ai eu dans
mou cabinet les charges de diverses procédures,
je les ai citées dans des mémoires en lettres
italiques. Si le préopinant veul counsulter les
ordonnances, je lui prouverai gu’il est tombé
daus une erreur capitale, Il n’est pas vrai que
I'ordonoance de 1670 ait défendu absolument ia
communication des charges aux accusés; elle
défend seulement que cette communication soit
faite sans 'ordonnance des juges. L’ordounnance
pour la marioe, redigée en 1681, sous les yeux des
meémes magistrats et dans le wéwe esprit, n'in-
terdil pas aux juges le droil de faire donner aux
accusés la communication des charges.

M. KFréteau lit, & 'appui de son opinion, un
article de t'ordonnance (u’il vient de citer.

M. Rey. Dans le ressort du parlement de Tou-
louse la communication des charges était en usage;
mais je reviens a mon opinion. L’accusé avait,
dans Vancien systéme des procédures, le temps
d’examiner les dépocsitions, de rassembler les
preuves de ladéfense, de prouver 1a mauvaise foi
des tewmoius, de les interpeiler, de découvrir les
contradictions qui pouvaleut se trouver daos les
témoiguages. On vous propo:e de substituer a ces
psages uue procédure verbale devaual des juges
sansexpérience, sansdonuer aux accusés le temps
de reflechir n1 de repousser la calomuoie. Avec un
tel ordre de choses, de quelle utilité seroat les
conseiis ? Quel est ’homme de loi qui puisse as-
gurer n‘avolr jamais ean besoin de se rocueillir
pour se former une opinion sur le résultat des
preuves ? Gependant le comité vous propose de
n’accorder a la defense de I'accusé qu'uue seule
scance des jurés. Pour faire sentir de plus en
plus I'injustice du plan de votre comité, je re-
marquerat que, pour les accusés countumaces, il
vous propose la forme de déposition par écrit,
tandis qu’tl refuse ce bienfait & I'accusé qui sera
mis volontairement dups les liens de la 1oi. Au-
jourd’hui que l'orgavisation des jurés ne peut
pas encore nous garantir la justesse de leurs
vucs, aujourd hui que la france est divisée en
deux parlis, qui peut me répondre que les juge-
ments des jurés ne soient influencés par ’esprit
de parti ou par des ressenliments particuliers?
Je réclame douc en faveur des accusés les deux
degrés de juridiction quiexistaient autrefois. Je
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demande : 12 que les tribunaux puissent recevoir
les procédures de jurés; 2° qu’ii y ait huil jours
d’intervalle entre les déposilions et le récolement
des témoins, et huit jours entre le récolement et
la prononciation des jurés.

M. Thouret (1). Messieurs, voici la troisi¢me
séance de discussion ouverte sur le plan que vos
comités vous ont pruposé. Il est bien désirable
qu’elle ne se passe pas sans que vous ayez lixé
quelques résultats.

Je ne viens pas vous proposer de prendre dés
aujourd’hui votre détermination sur tous les ob-
jets qu'une contracdiction prématurée a deja
parcourus dés l'ouverture du debat; il n’y a ni
facilité pi stireté pour le travail a traiter ainsi a
la fois et confusément les parties trés diverses qae
I'ensemble d’une boune institution de jurés pré-
sente & 'examen.

Plus cctte institution est importante, plus vous
avez jugé intéressant de Llincorporer a notre
Constitution, et plusil est conveunable sans doute
que vous cherchiez a vous assurer, par une dis-
cussion approfoudie, si le plan qui vous est of-
fert en remplit bieu 'objet. Permeltez & vos deux
comités, & qui vous avez imposé cette tache ho-
norable et laborieuse, permettez-leur, pour prix
des peines gue ce Lravail leur a couté, de penser
qu'il n’est pas indigne d’une discussion trés
sérieuse, et qu’il seralt injusle de ne le juger que
d’aprés des Linpressiogs rouiiniéres, et des aper-
¢us superticicls.

Firais ici coulre I'objet que je me propose, si
j'examionais en detail toutes les vbjections qui ont
éié faites, qu’il faudra bien cependant traiter
toutes a foud, mais qui sont en ce oment an-
ticipées. Qu’il me soit seulement permis de vous
représenter comme un motif de suspendre toute
opinion indélibérée, que le plan gue nous vous
apportons, a été le sujet de quatre wois de
recherches, de méditations, et d’application con-
tinue de vos deux comités reunis, et dirigés par
le seul désir de préparer toute I'etendue du bien
que vous avez vouiu faire en déccétant le jure
criminel.

Toutes les objections faites a la tribune ont
¢té prévues, débaltues, analysées daus nos séances
particuliéres. Non sculement nous nous somwes
éclairés par tout ce qui a été écrit, et par ce qui
est pratiqué avec succés chez uu peuple voisin,
qui posséde le juré depuis plusieuis siécles; mais
LOUS avons encure eu Vavantage de coaférer am-
plement avec ua des prewiers homuwes de loi, et
uu des officiers de justice d’Augleterre qui ont
pass¢ quelque temps en celle capitale; eonfin,
pous avuns comparé ce qui, a cote de nous, est
consacré en maxiwme, el éprouvé par une longue
exéculion, avec les principes élementaires pulsés
dans la nature et dans la raison; et les vériés
que nous avons ainsi reconnues, nous les avons
modifiées, lorsqu’it a €1¢ nécessaire, par les con-
vevances du caractére national. Nous vous ren-
drons compte de tout sur chaque objet particu-
lier, quand la discussiou se trouvera utilement
awpeuee a traiter les détails dans leur ordre ana-
Iytique.

Je crois que, dans le moment actuel, il y a un
premier pas, aussi facile qu’utile a faire, et qu’il
faut s’y attacher prélimivairemeost. Nous vous
proposons de diviser, et d’organiser separément
la Police de stireté et la Justice criminelle. Si

(1) Le discours de M. Thouret est incomplet au Mo-
niteur. ’
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quelqu’un contredit cette premicre pronosition,
C’est 2 cet unique poiot qu’il faut réduire le dé-
bat. Si personne ne la cootredit, voild un pre-
mier décret 4 rendre. Si en adoptan: la divist..n,
quelques points de Porganisation de la p lice
viennent a étre contesiés, voila une seconde ma-
t &re a déhals el & décrets : mais au moins, en
fixant aionsi la marche du travail, il va devenir
clsir, et narla facile et expéditif.

Remarquez, Messieurs, que tout ce qui concerne
la police ¢st une partic du plan, dr-tachée de celle
gut coucerne le juré ; je «oirai plus, ¢’est u ob-
jet préalable, et il n’est pas prealable seulement
al’examen du mmode 1églementairequelconque qui
doit étre établi pour ta procedure par jurés, il se-
rait méme préalable & la question de V'établisse-
ment des jurés, si c-lle-ci était encore indécise.

Eu effet, la police de =Qreté est antéjudiciaire :
elle vst & la justice criminelle ¢ que la Juslice
de paix est a la justice eivile. Dans toul pays
bien organi-€, quel que soit le ~ystém: e la
procédure criminelle, la police est 1.écessaire
primitivement pour détourner du crime par la
certitute de ne pas échapper & la peine, et se-
condairement pour rechercher les crimes commisx,
pour saisir les prévenus, el pour préparer alosi
sur les faits et sur les personnes l'activité de la
*ustice.

Les jurés ne sont évidemment qu’une partie
dans l'¢tablissement de la justice crimine!le :
cette partie y est essentielle sans doute, mais
nous n'aroans pas & la faire seule, il fsut cons-
titu. r1’établizssement complet qui comprend aussi,
comme jaurtie an:écédente, l'orgaunisation de la
police sous les rapports que je viens «’¢oaoncer.

Ainsi, quand il est nécessaire de comineacer
par con-tituer la potice, ce qui est la premniére
partie du plan, et lorsqu’elle n’est pas encore
conslituée, il est prématuré de dissester sur les
queslions relatives au juré, qui appartient, noo
a4 1a police, mais & la jusnce, et qui ne vient
ainsi que duns la seconde partie du plan.

L rsque nouus en seroas au juré, et an mode
de procédure & faire devant lul, alors nous exa-
minerons utilement, par ordre, tous les points
qui le concernent.

Nous verrons avec 'un des préopinants, <'ils
1’y a que des spéculations philosophiques et une
théorie impraticable , dans unc institation qui
ne différera de celie qui est en pleine et facile
aclivite chez nos voisins, que parce que nous
I’'avons organisée avec plusieurs moyens d'exécu-
tivn plus sars el plus laciles.

Nous vériliercns avec le méme adversaire,
s’il a éié tolérable de penser vue seule minute
que l'étavlisscment des jurés put se concilier
avec la marche et les forines de P'ordonnance
de 1670, conservee dans ses parties fondaweu-
tales, et reclifiée seulement dans queljurs-unces
de ses plus in-oiérables dispousitios. Je déwmon-~
trerai alors ce e j'announcai & PAssembléc en
cette tribune lorsqu’tl fut gquestion de dé 1éter le
juré, que lexécution en serait impossible tant
que lordonnance ne serait pas, non simplement
corrigée, mais tutalement refuite : (%l ne suf-
firait pas d'essayer de simples raccordements;
qu'il faut une refonte totale: que les principes
et lexécution matérielle de lu procédure, tout
enfin, devait étre changé, avant que le juré diil
éire mis en activité.

Nous examinerons, non pas en ne regardent
que les raisuns gui peuvent faire désirer a quel-
ques personnes que chaque tribunal de district
jugeat criminellement, mais en comparant a ces
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raisons celles beaucoup plus fortes et plus im-
portantes pour le bien de la justice, et pour la
stireté de ’invocence, qui les ecartent, si on peut
se dispenser, au moins pour les premiers temps
de V'institution, d'élablir un seul centre des ju-
gements criminels en chaque département; et
comme 3| rés le plus milr examen, nous avons
tous é1é unanimes sur ce poiut, nous cspérons
que sur celte question bien méditée et bier
approfondie, il ne sub:istera pas de dissentiment.

Nous poserons vis-a-vis des defenseurs des
preuaves écrites, la question sous son vrai jour,
et nous la presserons jusque dans ses d -rniers
termes, pourarriver & ta découverte du seul point
véritablement décisif, qui est de savoir dans le-
quel de: deux procedés se trouve réellement, et
abstraction faite de tout préjugé d’habitude, le
plus haut degré de probabiiité, et le plus solide
fondement de conviction humaine; car voild
tout ce que la justice des bommes doit exiger,
et Lhut ce qu’clle peut obtenir. Vuici, en atlen-
dant que le moment de développer a fond cette
grande maticre soit arrivé, quelques queslions
dignes de la plus séri-use méfitation de tous
ceux qui sont appelés a les résoudre.

La r1¢gle de vérité sur les points de fait n’est-
elle pas dans la conviction acyuise par les hommes
ap.oeles a vérifier le fait, que le fait est vrai?

La puissance publique peut-cile poser des re-
gles infaillibles de conviction qui soivat spplica-
bles a toutes les circonstances de fait vuriables
alinfim?

Si elle ne peut pas poser ces régles infaillibles
et généralement applicables, douit-elle se per-
mettre, a-t-elle méine le droil d'en prescrire de
fautives, pour suppléer & la couviction réelle,
lorsqu’elle n’existe pas, ou pour la rendre inu-
tile, lorsqu’elle existe ?

Le systéme des preuves écrites ne consacre-t-il
pas ce systéme absurde de la convictivn légale
qui viol-nte la conscience des juges, et qui a été
la source counstantle des assassioals judiciaires?

La puissance publique neremplit-elle pas mieux
son devoir, et n'allelnt-elle pas plus surement -
son but, lorsqu’apreés avoir institué un certain
nombre de juges du fait, pris parmi les cituyeas,
et épurés par de sulfi-antes reécusations, cile
dit: ce que ces hommes honnétes et novu sus-
pects, aprés avoir veritié eux-mémes le fuit,
trouveront en leur 4me et conscience, et par une
conviction uniforme de dix sar douze, éire la vé-
rité, je le tiendrai pour la vérite ?

Le degré de probabilite qui se trouve dans
cetle conviction réelieet libre de dix ho mnessur
douze, n’est-i1l pas iafiniineut supérieur & celui
qu’on peut su,poser dans la couvicuon forcee
et arlificielle, dictée av juge par la loi, et sou-
vent désavouée par la cons-ienced : juge?

Je passe sur tous les développeinents, sur tous
les accesroires de ces idées primiti.es; j’écarte
tous les auires points de vue de la question
yomets ev I'i npossibilité matérielie de faire avec
des jurés des procédures éc ites, ¢t 'uinpossibilité
morale que des jurés paisseut junals étre de
bous juges de preuves légal s. Encore une fois,
je n'al pas entendu traiter i.i a4 foud cette im-
portante matiere; il suflfit d’aveir monué yu'il
s'en taul bien que la discssion soit encore suf-
fisimme-t faite, et surtout que les attaues qui
nous onl eté hiviécs, nous aient vaincus.

Je - 01s rame 1er aci volre atteation sur ’objet
plus fustant de votre déiibération, I'organisation
de la poulice de siarcte,

Il est parfaitement inutile de montrer combien
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cette police est nécessaire; etil suffit de dire qu’il
est indispensable qu’elle soit expressément coas-
tituée. Mais sur que!s principes doit-elle ’étre?
Nous en avons adopts deux, gui nous ont paru étre
des conséyucnces nécessaires de la Goustitution
méme: le premicr est que la police soil trés expé-
ditive, t: &s énergigue, ct méme séveére; le second
est gqu'elle forme uve institutivn trés distincte de
la justice, et qu’elle soit exercée par des fonc-
tionnaires particuliers.

Yobserve, & I’appui de notre premier principe,
que plus un pays est libre, plus il est dans l'es-
prit et dans la nécessité de sa Constitution que
Ja police y ail uoe grande et puissante activite.
La garantie de la liberté est le respect pour les
lois; son respect en effet est la plus grande sdreté
légale des droits individuels. Gelui qui, dans vn
pays libre, viole les lois émanées de la volonté
générale, est bien autrement coupalle que celui
qui, duns une terre asservie, désobéit aux édils
d’un despote. Gelui qui,dansun pay- libre, attente
ala sureté et a la propriété de ses concitoyens, dé-
truit & leur égard tout Pavauntage qui leur élail
garanti par la constitution du pays; il forfait a
la Coustitution méme.

CG'vst done pour maintenir au profit de tous la
Jiberté et la sureté, qui sont les premiers biens
d’une Coustitution libre, que cette Constitotion
commande une répressioun trés active contre ceux
qui, par leurs délits, violent les droils particu-
liers et alarment la treanquillité géonérale. Cest
don¢ une gramte vérile, dont il nous importe
fort de nous bien pénétrer en cet instant, que
celle exposée a la page 21 du rapport, qu'avec
une police inactive el sans pouvoir, les méchants
seuls sont libres, et les bons seuls sont opprimés.

Si dans quelque circonstauce la liberte indivi-
duelle se trouve génée par celle activité de la
police, par celle nécessilé de déférer & ses man-
dats, la piainte serail dérisoire dans la bouche
de 'homme criminel : et & 'égard de Uhonvéte
citoyen, faussement inculpé, peut-il lui en coater
de marquer son respect pour la loi? Son obéis-
gance est un sacrifice passager qu’il doit a l'in-
térét social, et a la volonté générale dout la
sienne fail partie. N'a-t-11 pas ea retour la pro-
tection constante et efficace qui lui est assurée
a ce prix vis-a-vis de tous ses concitoyens sou-
mis reciproquement pour son avantage personnel,
a Paction de la méme autorité?

Quant a la séparalion dela police et de la jus-
tice, les avantages en soot évideuts, tant parce
que Tinstitution de la justice a des principes et
up esprit tout differeuts, que parce qu- les pou-
voirs qui s'exercent immediatement sur la per-
sorne du ciloyen, sont ceux qu’il faut tenir
divisés avec le plus grand soin, pour éviler qu'’ils
n’acquiérent, par leur réunion dans les meéwmes
maing, uone Inteonsilé dangereuse et qui pourrait
deveonir oppressive.

Je demande que M. le président mette aux
voix celte proposition, uniquement destinée &
régler Vordre du travail, que UAssemblée va
soccuper immédiatement de lorganisation de la
police : et comme 1l n'est pas présumable qu'il
v ait sur cela le moindre dissentiment, les arti-
cles relatifs 2 cette organisation seront de suile
proposés & la discussion. Quand oous serons ar-
rivés a la partie de la justice, I’Assemblée decié-
tera avec plus de sureté et plus de facilité les
bases du juré, parce que chacun aura eu davan-
tage le temps de les méditer.

{.a proposition de M. Thouret est adoptée),
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Un membre demande 'impression du discours
de M. Thouret.

Gette impression est ordonnée par I’Assemblée.

M. BDuport, rapportcur, fait lecture des deux
premiers articles du titre premier de Pinstitution
des officiers de police; 1ls sout ainsi congus :

Art. 1er.

~« La police de sureté sera exercée par les offi-
ciers quivont étre indigués concurremment entre
cux, sauf les attributions particulicres gui pour-
ront étre faites & chacun d’eux.

Art, 2.

« Lejuge de paix de chaque canton sera chargé
des forrctions de la poiice de sureté; il y aura
dans chaque département un certain nombre
d’officiers de la gendarmerie nalionale chargés
d’exercer, concurremiment avec les juges de paix,
les fonctions de la police. »

M. Robespierre. La premiére question est de
savoir si, comme vous le propose le comité de
Coastitution dans le second article de sou projet
de décret, les olficiers de maréchaussce doivent
exercer les fonctions de la poltce concurremment
avec le juge de paix. Gest sur celte proposilion
que je demande la question préable.

M. KFréteau. Jec demande que I'Assemblée ait
égard a l'article 12 du titre le* de 'ordonnance
de 1670, qui défend aux officiers de maréchanssée
d’arrétler les citoyens dans la ville de leur domi-
cite. Cette formalité pécessaire est une subdivi-
sion de la question soumise & votre délibération.

M. Bbupeosrt, rapportewr. Le principe qui a
déterminé vos comités d’attribuer aux officiers
de maréchaussée des fonctions de police est 1.
nécessité pour les officiers de police d’une con-
currence qui excite lear émulation. Si Pofficier
de police n’est pasimpartial, s’il n’est pas étranger
aux ressentiments particoliers, il est imporiaat
que les ciloyens puissent s’adresser & un aulre
{ouctionnaire public chargé des mémes fonctions.
Je pense doanc que, pour prévenir les suites de
la partialité ou de la négligence, des fonctions
aussidélicates el aussi linportantes que celles dela
police doivent éire exercées concurremment par
deux officiers. Je pense wussi que les officiers de
io, maréchaussée n'opt aucun caractére de répro-
bation, que attribution que nous vous proposons
deleur donuer rie saurait eire Jdangereuse, puisyue
larrestation provisoire des citoyens ne sera que
de vingt-quatre heures. Il n’est pas nécessaire de
vous rappeler que les hommmes s’ennoblissent par
tes fonctions qu'on leur coufie. Sil’éabli-sement
que nous vous preésentons a des inconvénicuts,
les législaturessuivantes qui en seront les lemoins
pourront réduire les fonctions des officiers de la
gendarmeric nationale & I'eXéculion des mandats
des juges de paix. Je pense donc que dans ce
moment ce serait risquer beaucoup qus la police
manqudt dans plusieurs parties do royaume que
de la confier a des juges de paix, dont plusicurs
ont élé nommeés sans avoir les connaissances né-
cessaires & l'admiuistration de la police.

M. F*étiom. L’argument par lequel le préoyi-
pant vieat de terininer son discours me parait
spécieux; mais it ue sulfit pas pour déterminer
’Assemblée. La concurrence yu’on vous propose
d’établir comme moyen d’emulation serait plutét
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