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fAssemblée nationale.]

voir faire une déclaration au:si importante pour
M. de Bonune, hors de la présence de tuus ceux
qui se trouvaient alors rapprochés de lui; mais
ici, comme dans toute la suile de mes démarches,
j’ai laissé & la municipalité de Ghalons la liberté
Ja plus entiére. Je n’ai point sollicité le secret,
je n'avais aucun caractére pour le faire. Elle a
jugé plus sage de garder ma déclaration secréte,
jusqu’a ce que P’Assemblée nationale en elt au-
trement ordonné, et elle I’a jugé de son propre
mouvement. .

Voila, Monsieur le Président, les faits qui me
concernent dans leur exacte intégrité.

Jattends de votre justice que vous voudrez
bien mettre cette lettre sous le yeux de 1’Assem-
blée nationale ; j’espére qu’elle y verra une nou-
velle preuve de mon exactitude & concilier tous
mes devoirs avec I'exécution des ordres qui me
sont confiés pour I'intérét public.

Je suis avec le plus profond respect, Monsieur
le Président, votre trés humble et trés obéissant
serviteur.

JULLIEN.
Le dimanche 22 aoit.

P. S. — Je vous demande la permission, Mon-
sieur, de faire imprimer cette lettre, dont des
gens mal intentionnés pourraient altérer quel-
ques expressions.

M. Veidel, rapporteur, termine ainsi :

Le comité des recherches, dont je viens de vous
faire connaitre les réflexions, me charge devous
présenter le projet de décret suivant :

« L’Assemblée nationale, aprés avoir entendu
le rapport de son cowmité des recherches, décrete
que son président se retirera par devers le roi,
pour le prier de donner des ordres, afin que par
le Chatelet de Paris, il soit promptement informé
contre les auteurs, fauteurs et complices de I’éva-
sion du sieur Bonne-Savardin, circonstances et
dépendances, et les informations faites étre en-
voydées cachetées & I’Assemblée nationale.

« Décréte également que le sieur abbé Perrotin,
dit de Barmond, demeurera provisoirement en état
d’arrestation; et que cependant, tant ledit sieur
abbé Perrotin, que lesieur de Foucault,l'un de ses
membres, seront interrogés séparément par telles
personnes qu’elle jugera a4 propos de désigner,
les interrogatoires ou déclarations dudit sieur
abbé Perrotin, dit de Barmond, envbyées au
Chalelet, s'1l y a lieu : ordonne & son comité des
recherches de remettre an sieur abbé Perrolin,
sous sa décharge, l'argent el effets & lui appar-
tenant, et déposés audit comité.

« Décréte, entin, que le sieur Eggss sera remis
en liberté, a l'effet de quoi le roi sera prié de
donner tous ordres nécessaires. »

M. de MIirepoix. Dans quel pays despotique,
monarchique, républicain, punit-on d'une pcine
afflictive celui qui fait évader un accusé qui n’est
pas condamné?

M. de Foucault. Je ne me serais jamais at-
tendu & me justificr devant vous d’une bonne
action; je nec m'accuse pas, je me vante d’avoir
fait, d’'une part, ce que mon amitié pour M. Per-
rotin me preserivait, de l'autre ce que ’huma-
nité et la religion exigeaient de moi a I’égard de
M. Bonne-Savardin.

Je commeunce par mettre sous vos yeux les faits
scrupuleusement conformes a la vérité. J'ap-
prends dans le public qu’un infortuné, M. Bonne-
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Savardin, qui m’était absolument inconnu, avec le-
yuelje n’avais aucune relation directe ni indirevte,
s'est échappé des prisons de I'abbaye Saint-Ger-
main. J'entends dire qu’il a rendu visite a M. ’abbé
Perrotin ; j'entends dire, dans le méme public,
qu’on désapprouve mon ami; je cours chez lui,
je lui représente qu’il s’expose; je 'engage A ne
plus recevoir cet homme, mon ami s’ouvre a moi ;
1l me dit qu’il est prét & profiter de mon conseil,
qu'en effet il a recu M. Bonne-Savardin, qu’il a
fait plus, puisqu’il lui a donné asile. Il m’assure
que les bruits répandus dans le public I'alarment,
mais qu’il ne peut se résoudre 4 repousser un
malheureux, & lui dire qu’il n’est pas en sureté ;

wil pe sait comment annoncer cette nouvelle 2
l'infortuné qui a eu tant de confiance dans son
humanité.Je dis 3 mon ami: Je nesuis pas comme
cet Espagnol qui donnait pour tous secours des
conseils 4 ceux qui lui demandaient 'aumdne.
Je veux coopérer a une honne action et je don-
nerai retraite 3 M. Bonne-Savardin.

Voild toute la part que jai dans cette affaire.
L’'amitié m’ordonnait une semblable conduite.
Javais été élevé avec M. I'abbé Perrotin, jétais:
son collégue, je n’étais pas le maitre d’agir plus
froidement; l'humanité, la religion m’ordon-
naient encore de venir au secours d’un homme
malheureux et sans appui. Je ne serai jamais le
gedlier, 'espion ni le dénonciateur de personne,
d’un homme abandonné qui se livre tout entier
a ma générosité. J'ouvrirai les bras & I’homme
infortuné méme coupable. Mon ennemi vaincu
trouvera en moi un appui, et je deviendrai son
libérateur. La religion me prescrivait cette con-
duite. En effet, autrefois, elle offrait dans le
royaume des asiles sacrés aux citoyens menacés
de Ja rigueur des lois, et dans les empires ol
elle est encore en vigueur, elle a conserve ce
beau privilege. (Il s’éléve des murmures.) Oui, la
religion...

(Les murmures augmentent; on entend ces
mots : La superstition, le fanatisme !)

M. de Foucault. Messieurs, rappelez-vous que
dans cette circonslance, vous étes mes juges et
non mesimprobateurs; vous m'irnprouverez gquand
vous m’aurez entendu. (Or applaudit.) Je suis allé
en ltalie, en Espagne, a Malte, ¢t je demande si
la religion n’y est pas plus en vigueur quen
France.

Plusieurs voiz : Non, non !

M. de Foucault. Sil’on ne m'avait interrompu
au milieu de ma phrase, peutl-étre aurait-on vu
quelques adoucissements. Si la religion a sacrifié
le droit d’asile & la tranquillité publique, il n’en
est pas moins vrai que c’est une bonne action que
de soustraire un infortuné non deécrété a ses op-
presseurs. Toute maison d’vn homme sensible
doit devenir un temple. Telles sont les raisons
qui m’ont déterminé & donner Phospitalité a
M. Bonne-Savardin. Jai cru que si les comités
des recherches ne savent pas bien fermer leurs
prisons illégales, ’humanité, la justice doivent
en profiter. Ges ordres arbitraires sont plus
odieux que les lettres de cachet. Ce que j’oai fait,
je le ferais encore; voild mes principes. Au tri-
bunal des Ames honnétes, cette loyale profession
de foi doit étre mon unique défense.

M. Bouchotte demande que la liberté soit
provisoirement rendue a M. Perrotin, et le projet
de décret du eemité enticrement écarté. Si l'on
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appelle cette action un crime, dit-il, je félicite
I’Assemblée de renfermer des hommes qui aient
eu le courage de s’en rendre coupables.

[Assembléde hatiotiaté.]

M. Robespierre. Tout le monde sent trop que
le salut public est la loi supréme. L’amitié ne
consiste pas a partager les fautes d’un ami : le
sentithent de 'humanité n’est pas relatif 4 un
seul homme. Quand l'utilité générale rend nui-
sible & ld société un service rendg & un inuividu,
ce n’est point un bienfait pour cet individu, c’est
une barbarie pour la société entiére. I'en veux
moins dux hommes qui, par un enthousiasme et
une exagéralion romanesques, justifient leur atlta-
chenient & d’anciens principes qu'’ils ne peuvent
encore abandouner, qu'a ceux qui couvrent des
desseins peifides sous les deliors du patriotisme
et de la vertu. Examinons quel est le délit dont
il s’agit aujourd’hui : un accusé s’échappe et
réclame un asile. Sans doute, il est innocent de
s’étre échappé; mais quels sont les devoirs de
I'homme auquel il a recours? Le sentiment de
I’humanité lui défend de repousser celui qui s’est
jeté dans ses bras, et cet homme est plus prés du
viceque de la vertu, s’il dénonce celui quiest venu
chercher un asile daus sa maison.

Voyous s’il en est de méme quand il s’agit d’un
criine de lése-nation : tout homme qui connait
un crime public, qui recéle son auteur, qui fait
tout ce qui dépend de lui pour le soustraire i la
vengeance des lois, ne remplit pas ses devoirs de
citoyen. Il compromet le salut de ]Ja patrie. On ne
peut dire que cet homme soit exempt de torts: il y
a dorc un tort a reprochera MM.deFoucault et de
Barmond; ni 'un ni Pautre n’étaient affranchis
d’un devoir gqui tient & la sureté de la patrie. Il y
ici une nvance & saisir; le tort serait plus grave
si 'accusé avait été prisimmmeédiatement dans les
mains des lois. Ainsi, pour savoir exactement le
part que I’Assemblée doit adopter, il est des ren-
seignements nécessaires, il est des indices plus po-
sitifssur la part que MM.deFoucault et de Barmond
peuvent avoir dans cette affaire. On arépandu un
grand mystére sur I’évasion de M. Bonue-Savardin,
jusqu’'an momenton M.I'abbé de Barmond lui a le
premier donné un asile. li reste un indice résul-
tant de ce que les premiers hommes qui parais-
sent ddns cetle affaire sont MM. de Barmond etde
Foucault. Désqu’il y a un indice, la premicre chose
est donc d’ordonner que M. de Barmond restera en
état d’arrestation. Jexamine cnsuile les conclu-
sions du comité des recherches: d’abord vous ne
pouvez recourir au roi, pour le prier de dunner
des ordres pour que le Chatelet informe coritre les
auteurs, fauteurs et cowplices de I’évasion de
M. Boone-Savardin. Les représentants de la nation
ne peuvent, en général, se reposer sur les agents
du pouvoir exéculif : d’ailleurs, il se présente ici
une circonstance impérieuse : 'un des minisires,
celui par lequel les ordres du rol seraient exeé-
cutés, est M. Guignard, impliqué lvi-méme dans
Vaffaire de M. Bonne-Savardiu. L’interrogaloire
proposé est une mesure peu convenable. Qui in-
terrogera-t-on ? Sur quels faits ioterrogera-t-on ?
Il est difticile de répondre & ces questions. J'ajoute
qu’il n'est pas possible que vous vous dissiimu-
liez & vous-wméwes qu'on vous propose de coutlier
une affaire qui, par ses circonstances et ses suites,
peut influer puissamment sur la chose publique,
a des hommes, a ub tribunal qui jusqu’ici n’ont
pas mérité la confiance publique. Je sais qu’il faut
des tribunaux i)our poursuivre les crimes de lése-
nation; mais il vaut wieux n’en avoir pas que
d’en avoir un qui agisse en sens inverse de la

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

(23 d08t 1790;)

Révolution. Je demande donc qu’il soit ordonné
que M. Perrotin, dit de Barmond, restera en état
d’arrestation, jusqu’d ceque vousayezdécrétéqu’il
y a liett & accusation, et que I’Assemblée natio-
nale s’occupera incessamment de 1'orgauisation
d’un tribunal national.

M. Pabbé Maury. Vous n’avez pas oublié que
des faux bruits s’étant répandus sur la sareté did
port de Brest, vous avez institué votre comité des
recherches, mais seulement pour prendre des
informations; voila la seule institution légale de
ce comité. Vous n’avez pas pensé gu’il compren-
drait parmi ses fonctions I’espionnage, la délation.
Vous n’aviez pas préva que cette institution dont
I’objet était la stureté de I'Etat, deviendrait un
épouvantail pour tous les Fraugais. Vous n’avez
pas pu croire que des comités oseraient arréter
des citoyens a des distances de 60 lieues, et
les renfermer dans les prisons sans décret. J’ai
des actions de griaces i rendre a votre comité des
recherches. Il est plus essenticllement votre ou-
vrage ; au lieu que tous ces comités de recher-
ches formés dans tout le royaume sont illégaux
et indignes de la protection du Corps légisiatif.
Votre comité vient vous proposer de faire inter-
roger deux de vos membres. Gette proposition
convient & merveille a un comité hors de la loi.
Jamais on n’a pensé qu’un interrogatoire pit pré-
céder une procedure, s’il 0’y a pas eu information.
L’homme qui s’annonce comunie le rhinistre de la
loi peut-il oublicr que 'interrogatoire existe pour
Paccusé et non pour la sociélé?

La soriété doit tout prouver; autrement le sort
des de Thou, des Massillac, interrogés 4 Ruel par
le cardinal de Richelieu, peutdevenir celul de tous
les Frangais. Votre comité des recherches a fait
un aveu précieux; il a dit qu’il n’existait aucune
preuve, aucun indice de complicité pour l'dffdire
principiale. En mettant ainsi a l'écart le crime
capital de haute trahison, en réduisant la question
a I’évasion de M. Bonne, elle devient facile a dé-
cider. Il est reconnu que, d’aprés tous les pri-
cipes de justice, 'évasion d’'un homme détenu
est de droit naturel. Quelle est la loi qui défend
4 un Fraocais de favoriser un Frapgais qui
exerce un droit naturel 2(1L s’éléve des murmures.)
Tout le monde a le droit vaturel de favoriser
I'évasion d’un détenu. (Les murmures augmen-
tent.) Je demande qu’il me soit permnis de pré-
seonter la preuve de ce que javance. Je parle
d’un détenu non décrété ; si ce détenu s’échappe,
tous les amis de liberté doivent le bénir, puis-
qu’il se soustrait & la tyrannie. Toute détention
non légale est un acte arbitraire du despotisme.
Tout acte qui tend a soustraire un _citoyen a un
acte arbitraire est trés patriotique; il n'appartient
qu'a des tyrans ou a des esclaves de meéconnaitre
ces principes. Quand nous nous sommes c¢leves
avectantdeforce contre les détentions arbitraires,
vous étes-vous réservé le droit d’en exercer vous-
mémes ? Rien ne prouve lacomplicité de M.de Bar-
mouad dans la conspiration a laguelle M. Bonne
est soupgonné d’avoir concouru; rien ne prouve
que MM.de Foucault et de Barmond aient favorisé
I'évasion d’'un homme détenu en chartre privee
dans la bastille de Pabbaye Saint-Germain.

Voyez-vous dans Pabandon auquel M. Bonne-
Savardin était livré I'intérét de la complicite? Ne
lui awvrait-on pas fourni des moyens pour assurer
sa fuite? Cest sur la foi de I’humapite d’un
représentant de la nation qu’il demande tin asile.
Fallait-il que M. de Barmond, parce qu’il avait
dans sa voiture un homme stspect au comité
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des recherches, fallait-il que M. de Barmiond, ma-
lade, protégé par un passeport, allant aux eaux,
fat traduit conme complice d’un délitnon prouveé?
Souffrirez-vous qu’un représentant de la nation
SOt expos¢ & de semblables outrages? Que vous
propose-t-on maintenant? De ne pas |’élargir, en
allendant des preuves; de le retenir en état d’ar-
restation. Que veut dire cette formule nouvelle,
uniquement vsitée jusqu’a ce moment dans les
régiments? On veut qu’un représcntant de la
nation soit mis aux arréts jusqu’'a ce qu’il ait ét¢
prouvé gu'il a favorisé I’évasion d’un horime non
décrété. Il ne s’agit pas ici de Pinviolabilité des
représentants, mais des limites des droits de I'As-
semblée sur ses membres. Si, sans accusation,
nous avons le droit de priver une province d’un
de ses représentants, quelle est notre funeste puis-
sance? Souvenez-vous de ce que vous avez dit,
lorsyu’il s’agissait de savoir si vos pouvoirs de
dépulés seralent examinés par le roi: vous avez
craint qu’on ne put, par ce moyen, éloigner un
représentant redoutable a la cour. Les principes
que vous exposiez alors militent aujourd’hui en
faveur de la liberté de M. de Barmond.

Je demande qu’au moment méme il soit libre,
ou bien qu’il soit renvoyé au Ghatelet. (Il s’éleve
beaucoup de murmures.) Je vais prendre la liberté
de metire I'Assemblée nationale dans la confi-
dence de mes motifs; j’espére que M. de Barmond
m’honorera de sa confiance, et que je serai son
avocat. Je parle tous les jours devant des honimes
qui font des lois ; je parlerai devant des bommes
qui les font exécuter; mais non, il ne se pre-
sentera pas d’accusateur et il recouvrera sa Iiberté.
Son renvol au tribunal sera plus avantageux pour
lui que l'arrestation du cowmité, jusqu'an moment
ou un jugement sera pronouncé sur M. Boone.
Je savais bien qu’on accordait provisoirement a
un accusé sa liberté, mais je ne savais pas qu’on
pouvait provisoirement le priver de sa liberté.
Seton le bon sens, le provisvire est une grace,
Uarrestation est une peine. Ontraite M. de Barmond
comme un coupable contre lequel il y aurait de
terribles indices. Or, si état d’arrestation est
équivalent & un plus ample informé, vous ne
pouvez pas ordonner que M. de Barmond restera
en état d'arrestation, car il n’y a pas de plus
ample informé quand il o’y a pas d’icformaltion
et que tout est a faire. Je vous supplie de con-
sidérer ¢’il mest pas de toute justice d’accorder
a M. de Barmood sa liberté provisoire, ala charge
de se représenter tdutes les fois qu’il e serait
requis. Si vous I’envoyez au Chatelet, je vais lui
dounerla main pour le conduire au pied du tri-
bunal; I’élat d’arrestation serait de tous les juge-
inents le plus terrible, le plus injuste. Autant
jal iusisté sur I'arrestation avant yue les pidces
tussent connues, autant j'iosiste contre elle
maintenant que vous les connaissez. Il n’y a pas
de milieu entre ’¢largissement et le renvoi & un
tril)tu)nal. (La partie droite applaudit avec trans-
port.

(On demande l'ajournement.)

M. Pétion. Je suis bien éloigné d’adopter dans
son enlier le décrel proposé par le comite; je serai
le premier & en demander la division, et & pro-
Roseg' la question préalable sur la derniére partie.

‘objet essentiel est de savoir si vous accorderez
la liberté provisoire a M. 'abbé de Barmond. Vous
avez entendu le rapportde son afiaire ; le comilé
ne vous a pas engagés & deécréter dans ce mo-
ment 8’il y dvait, ou non, lieu & I'accusation : il
a bien pensé qu'il fallait auparavant étre instruit
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par les voies Iégales, c’est-3-dire par les tribunaunx
chargés de connaitre des délits. Jusqu’a ce jour,
Pinstrdction légale sur laquelle on pourrait as-
seoir un jugement n'a point encore eté faite.
Votre comité des recherches, dont linstitution
serait vicieuse dans toute autre circon-stance, est
un établissement utile dans le silence des 1pis;
vous l'avez chargé de veiller & ce que la liberté
publique ne souffrit aucuue atteinte. Dans le cas
de flagrant délit, lé peuple peut lii-diéme arréier
sur-le-chanp, et il doit remettre le coupable ou
le soupconné entre les mains de la justice. Telle
est la conduite qu’a tenue volre comité. On ne
niera pas que M. Bonne-Savardin ne fat prévenu
d’ua délit; que M. I'abbé Perrotin a voulu favo-
riser son évasion, en lui donnant une place dans
sa voiture; et on n’a pas sans doute ouhlié qu’a
cette époque M. Bonne était dénoncé au Chatelet.
Oa-a arrété M. Bonne et les deux particuliers qui
élaient avec lui; c’est une précaution que la plus
sévére justice ne peut désavouer. Volre comilé
vous propose de decréter que M. I'abbé Perrotin
continuera d’étre en état d’arrestalion, et que
M.Ecgss sera mis provisoirement en liberté. Mais
je pense que ld liberté ne doit étre accordée ni &
Pun ni & lautre ; comme il n’y a poiut d’instruc-
tion léyale, 'affaire reste en élat. N

Je propose donc de décréter qu’il sera informé
par le Chatelet contre les auteurs, fauteurs et
complices de I’évasion de M. Bonne-Savardin, et
que M. I'abbé Perrotin, dit de Barmound, continuera
d’étre en état d’arrestation jusqu’a ce que, sur
le rapport des informations, I'Assemblée ait dé-
cidé qu’il y a lieu a jnculpation. Je demande
en outre que I'Assemblée nationale déclare qu’il
n'y a lieu & délibérer sur le reste du projet qui
lui été présenté par son comité des recherches.

(23 aodt 1790.}

M. de Bouville. Je demande, pour ’honneur
de la pation, quon aille aux voix sur la motion
de M. l'abbé Maury. Il n’est pas plus facile de
répoudre & cet honorable membre que de parler
apres lui.

M. Duquesnoy présente une motion congue
en ces terumes :

« L’Assemblée nationale décréte que les infor-
mations commencées contre M. 'abbé Perrotin
seront continuées; et que cependant il sera pro-
visvirement mis en liberté sur sa parole d’hou-
neur; et 4 chidrge de se représenter toutes les fois
quilen serarequis ; M. de Foucault sera également
tenu de se présenler a la premiére réquisition. »

(La priorité est demandce pour la motion de
I’abbé Maury.)

M. Dubois-Crancé. J'appuie la motion de
M. 'abbé Maury, pour qu’il soit dit qu’ila eu une
fois raison. .

La priorité est accordée 4 la motion de l'abbé
Maury, rédigée en ces termes :

« L’Assembiée nationale decréete que M. I'abbé
Perrotin, dit de Barmond, jouira provisoirementde
sa liberte et exercera ses founctious dans I’As-
semblée, & Ja charge de se présenter quand il en
sera requis : ordonne que M. Egg<s sera mis en
liberté, ¢t que la procédure commencée contre
M. Perrotin, dit de Barmond, sera conlinuée sclon
les formes prescriles par les ordonnances. »

M. Tronchet. Je demande la division :

1o De ce qui couceriie M. Bggss. Vous n’avez
aucuon motif pour examiner 81l est coupable ou
8’il ne l'est pas;
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2° De ce qui est relatif au Chitelet. Il y a une
dénorciation, ce tribunal est saisi; s’il ne pour-
suivait pas, il vous serait lui-méme dénoncé et
vous statueriez. Alors vous devez présumer de
droit qu'il fera son devoir.
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M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angély). On ne
peut pas vous proposer de ne pas prononcer
I’élargissement de M. Eggss : c’est vous qui avez
ordonné sa détention, vous devez nécessairement
révoquer votre décret en laissant le cours & la
justice. On ne peut pas s’opposer & ce que les
représentants de la nation prescrivent au Chatelet
de poursuivre un délit & la poursuite duquel la
nation est intéressée.

M. Tronchet, Je convertis mon amendement
en celui-ci : « L’Assemblée nationale fait main-
levée de l'arrestation ordonnée par son décret, a
I'égard de M. Eggss. »

M. Hewbell. 11 faudrait dire, ou qu'il n’y a
pas lieu & inculpation contre M. ’abbé Perrotin
et qu’il doit étre mis en liberté, ou qu’il n’y a

- pas lieu a délibérer sur tous les projets de décret
proposés. Si vous ne dites pas 'une de ces deux
choses, vous étes inconsé:juents. Si vous étes assez
instruits, décidez s’il y a lieu & accusation ; si
vous n’étes pas assez instruits et que vous croyiez
devoir différer de prononcer, ne délibérez sur
aucun projet de décret et laissez, en attendant,
les choses dans P’état ou elles sont.

M. MIerlin. Je demande la priorité pour
Yamendement de M. Rewbell. Je fais cette de-
mande pour ’honneur de ’Assemblée. (Il s’éleve
beaucoup de murmures.)

(Ou demande que la motion de M.I’abbé Maury
soit mise aux voix, et que lamendcment de
M. Rewbell soit écarté parla question préalable.)

M. Boutteville-DDumetz. Comment peut-on
vouloir faire adopter un décret qui semblerait
Justifier un député qui a voulu soustraire a la
vengeance des lois un homme prévenu d’étre
entré dans un projet dont le but était le renver-
sement de I'litat 2 Non, les représentants de la
nation seraient coupables a leur tour, s’ils enve-
loppaient plus longtemps un de leurs collégues
de cette inviolabilité qui, dans ce moment, ar-
réte la justice, empéche son ceil de voir et son
bras de frapper. (Une grande partie de U Assem-
blée et des spectateurs applaudit.)

On demande que la dizcussion soit fermée. —
M. Boutteville-Dumetz veut reprendre la parole.—
La partie droite s’oppose & ce qu’il soit écouté.
— Apreés de longucs agitations, 1l parvient a se
faire entendre.

M. Boutteville-DDumetz. Qui,joseinviterles
amis de la liberté a peser sérieusement cette ré-
flexion: est-il permis & tout citoyen de disposer,
d’aprés son opinion seule, du sort de la nation
entiére ?Aucun homme, n’avant ce droit, ne peut,
quelle que soil son opinion personueile, favori-
ser 1’évasion d’un homme prévenu du crime de
lése-nation. (On applaudit d’'un cété, on murmure
de Uautre.) Les murmures ne m’empécheront pes
d’exposer opinion que m’arrache ma conscience;
tous les amis de la libertée nauront-ils pas le
droit de dire dans cctte affaire : Un ministre était
inculpé, et c’est la que la vertu civigque de vos
fideles représentants a fléchi? Je demande la
question préalable sur la motion de M. P’abbé
Maury et jadopte celle de M. Pétion.
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M. Camus. Je demande la parole sur la ma-
nieére de poser la question. Ce n’est pas sur les
conséquences qu’il faut délibérer, mais sur le
principe. Le principe est: y a-t-il lieu a accu-
sation? C'est de la décision de cette question que
dépend la liberté de M. Perrotin. Or, je dis qu'il
vy a lien & accusation. En effet, un homme est
sorti de prison par un faux; cel homme est
sorti prévenu d’une conspiration contre I'Etat;
nn membre de I'’Assemblée nationale, qui doit
veiller & la liberté, qui doit veiller an salut de la
chose publique, un législateur, un magistrat qui
doit maintenir et protéger les lois, met cet homme
dans sa voiture, sous son passeport et traverse
avee lui le royaume.

M. le Président. Je dois vous observer que
vous rentrez dans le fond de la question.

(Une partie de I’Assemblée s’éléve contre cette
observation.)

M. Camus. M. Perrotin est arrété en flagrant
délit, il a augmenté la force du flagrant délit par
son propre aveu; or, quand il y a flagrant délit
et aveu du délit, il y a nécessairement lieu a ac-
cusation. Je demande donc qu’on mette aux voix
cette proposition simple: y a-t-il lieu & accusa-
tion ? Quaund elle sera décidée, les autres ques-
tions le seront bientdt : sans cela jamais nous ne
sortirons de I’état ol nous sommes. (Les applau-
dissements les plus vifs se font entendre.)

M. MHalouet. C’est au milieu des mouvements
les plus impétueux, communiqués et recus par
une foule de spectateurs... (Il s'éléve de grands
murmures.) Jopposerai le calme d’une opinion
fondée en raison a une proposition qui change
I'état de la question. On vous propose de dccider
§’il v a liea 3 inculpation ; mais M. Perrotin est
accusé, il est arréte, c’est sur sa liberté provi-
soire qu’il faut prononcer. Il est notoire a toute
la terre que vous avez les premiers converli en
lois des maximes par lesquelles tous les peuples
voudraient étre gouvernés; mais ces lois seraient
illusoires, si vous vous laissiez conduire par des
inductions et par des mouvements passionnés.
Puizqu’'on nous rameéne au fond de la question,
de quoi s’agit-il? D’avoir donné asile & un homme
prévenu, mais non dénoncé. Vous avez reconnu
que c’était une imprudence qui pouvait avoir des
suites criminelles, sans que son auteur fat cou-
pable aux yeux de la loi. 8i Pon disait: Il est
certain que M. Bonne a voulu trahir la patrie,
qu’il a conspiré contre la liberté, un autre homme
lui a donné asile pour enlever a la patrie et a la
liberté leur juste vengeance; mais ce n’esl point
la ’état de la question. L’amendement de M. Rew-
bell, qui a donné lien a cette étrange discussion,
suppose que la question est dans cet état; cet
amendement doit éire rejeté.

M. BBarnave. On propose premiérement d'ac-
corder la liberté provisoire & M. I'abbé Perrotin;
secondement d’examiner sl y a tieu ou non a
accusation. Il est évident que ces deux proposi-
tions n’en font qu’uoe. Si vous avez assez d’ins-
truction pour décider la seconde, il est inutile
d’examiner la premiére; ou vous déclarerez qu’il
y a lieu & accusation, et cette accusation sera
purtée par-devant le tribunal compétent; ou
vous déclarercz qu’il n’y a pas lieu a accusation,
ct I’¢clargissement de M. Perrotin sera une suite
nécessaire de votre décret. Quelles sont donc vos
connaissances sur le fond de cette affaire?
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M. I’abbé Perrotin a recu dans sa voiture un
homme accusé, qui croyait devoir prendre de
grandes précautions pour sa sureté. Non seule-
ment des pié:es le prouvent; mais vous avez en-
core I'aveu de M. I'abbé Perrotin. Il est certain
que ce magistrat devait connaitre les lois; il est
certain que ce représentant de la pation devait
s'imposer la plus scrupuleuse sévérité dans ses
déemarches, et cependant il a été surpris en en-
levant un homme a la poursuite des lois; vous
avez les procés-verbaux authentiques, vous avez
une présomption légale, il existe un grand corps
de deélit. Deux inconnus ont supposé un faux
ordre du comité des recherches pour faire sortir
un homme de la prison ou il était détenu. Vous
n’avez pas d’éclaircissement sur les auteurs, fau-
teurs et adhérents de ce délit, et sans intermeé-
diaire, cet homme se trouve dans la voiture de
M. Perrotin. Jusqu'a ce qu’il soit prouvé que ce
n’est pas lui qui a favorisé Pévasion de ce pri-
sonnier, ou piutdt jusqu’a ce que l'information,
étant compléte, ne prouve pas que c¢’est M. Pabbé
Perrotin, 1l v a une présomption contre lui: ainsi,
comme hommes, vous étes convaincus qu’il y a
licu a accusation. J'examine si vous devez éire
également convaincus, comme législateurs ou
comme grands jurés, car vous avez maintenant a
remplir les fonctions de grands jurés. Un grand
juré n’a besoin que d’informatious pour pronon-
cer; or, je demande si un grand juré peut dé-
cider sur des actes authentiques, sur un aveu
formel, un flagrant délit, des procés-verbaux de
corps légaux, de municipalilés, sur des actes, des
renseignements pris par les comités des recher-
ches en vertude vos décrets ? (It s’éléve des mur-
mures.)

Les comités des recherches seront illégaux,
quand les tribunaux, par leur activité, auront
prouvé qu’ils doivent I’étre. Par un décret rendu
a Parchevéché, vous avez autorisé votre comité
des recherches a se concerter avec celui de la mu-
nicipalité de Paris pour faire des recherches et
prendre des informations sur les crimes de iése-
nation. Donc les actes de ces comités sont lé-
gaux, d’aprés vos decrets. S'ils ne suffisent pas
pour juger, ils suffisent pour dire qu’il ya lieu
a accusation. Ainsi, comme hommes, comme lé-
gislateurs, comme grands jurés, vous pouvez
prononcer. La questionde savoir si M.de Barmond
doit rester en prison ne vous concerne pas. I a
éte arréte en flagrant délit; vous devez le livrer
aux tribunaux dans I’état ou il est. Il y a lieu a
accusation contre lui, parce qu’il est convaincu
d’avoir manqué gravement aux lois. (Il s’éléve un
grand murmure, et lon entend dans la partic
droite ces mots: Citex les lois!) Un citoyen est
inculpé, des preuves légales, authentiques, son
propre aveu, attestent qu’il a voulu soustraire un
accusé ala vengeance des lois; et si, quand vous
avez ces preuves, on disait qu’elles ne sont pas
assez graves pour qu’il y ait lien & accusation, ce
serait établir, en faveur des membres de cette
Assemblée, un privilége effrayant, Consacrer une
maxime avec laquelle il n’est pas de Gonstitution :
c’est que ceux qui sont chargés de faire des lois
sont moins coupables quand ils y portentalteinte
que les autres citoyens.

Je demande donc que, par un grand exemple,
vous annonciez aujourd’hui qu’ils savent s’y sou-
mettre. J’appuie la question préalable sur la mo-
tion de M. Maury, et je demande que I’Assemblée
déclare qu’il y alieu a accusation contre M. ’abbé
Perrotin, relativement a I’évasion et a la fuite de
M. Bonne-Savardin.
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M. Tronchet. Je présenterai une simple ob-
gervation qui n’a pour objet ni de disculper, ni
d’inculper M. I’abbé Perrotin, mais de ramener la
question & un état régulier. Plusieurs molions
avaient €té proposées; la priorité avait été de-
mandée pour 'une d’elles, et accordée a celle de
M. Pabbé Maury. G’est sur cette motion qu’il faut
délibérer. La question préalable a été demandée
elle doit étre mise aux voix. La discussion a été
fermée ; elle ne peut plus étre ouverte.

M. de Mirabeau l'ainé. Je n’examinerai pas
bien scrupuleusement si quelques formes sont
blessées ou anticipées dans la maniére nouvelle
dont la question est posée: il importe plutét de
recevoir 1’éclat de lumiére, au moment ou il
jaillit, que d’attendre 'instant précis que les for-
malités trouvent convenable. M. Barnave a répon-
du avec un grand avantage aux divers preéopi-
nants qui conltrarient notre systéme, mais peut-
étre la surbondance de ses preuves a-t-elle nui a
leur clarté et a leur énergie: tous les argumen!s
de nos adversaires ont porté sur deux sophismes.
1ls ont supposé qu’il n’y a de 1égal que Ies formes
judiciaires ; cette erreur est facile & déméler. Les
juges n’ontle pouvoir de juger que parce que ce
pouvoir leur a été délégué par le souverain ; les
comités des recherches, institution détestable, si
elle élait permanente, si elle entrait dans Porga-
nisation sociale comme une piéce durable, mais
institution souverainement nécessaire au milieu
d’une Révolution (et dans les débats précédents,
nos adversaires en sont convenus), les comités
des recherches, dis-je, font des 1nformations trés
légalcs, puisqu’ils ontre¢u du souverain le pouvoir
d’informer. — Premier sophisme écarté.

Le second sophisme roule sur cette fausse
supposition, que le délit imputé & M. labbe de
Barmond n’a pas de dénonciateur et n'est pas
suffisamment caractérisé ; mais un flagrant délit
porle avec sol un caractére déterminant et n’a pas
besoin de dénonciateur: un membre a dit que
I’acte dont il s’agit est une boune action. Ce sera,
si l'on veut, en flagrante bonne action que
M. ’abbé de Barmond a été saisi ; mais il reste
toujours vrai que c'est un acte quelconque, un
acte flagrant qui vous a été dénoncé par le propre
aveu de l'accusé, que M.deBarmond n’a certaine-
ment pas le droit de juger du caractére de sa
propre action, et que sur le fait de I’évasion de
M. Bonne-Savardin, en ce qui concerne un de vos
membres, vous avez seuls le pouvoir de déclarer
oui ou non §’tl y a lieu & accusativn. Get acle est
répréhensible, vous en renvoyez la connaissance
au tribunal, et vous voild dans la théorie de
M. Barnave. Déclarez-vous qu’il ne I'est pas? 1l
n’y a plus ui procés ni jugements ultérieurs a
altendre ; tout est fini. On doit donc prendre cette
voie, qui est évidemment la plus courte; la
question est donc posée maintenant comme elle
aurait toujours du I’étre.

Ceux qui ont soutenu, daus cette tribune, que
le plus beaun de la religion était de dérober le
coupable ala vengeance des lois.....

Plusieurs membres du cété droit s’écrient: On
wa puas dit cela!

M. de Foucault. J’ai dit que c’est un beau
privilége de la religion, et non le plus beau: j’ai
dit que la religion avait conservé le beau pri-
vilége d’offrir des asiles aux citoyens menacés de
la rigueur des lois.
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M. de Miirabean l'ainé. Jc rétracte man errepr,
et je dis : Ceux qui ont soutenu, danslatribune,
qu’un beau privilege de lareligion. ... . (Plusieurs
membres de la partie droite s’écrient: On ne
plaisante pas la-dessus!) e dis que ceux qui ont
defendu l'infame abus des asiles, quiont dit que
la sainte amitié peut produire des fruits aussi
empoisonnés que le désiroule deyow_de favoriser
I'évasion de I’homme accusé d’avoir travaille,
autant qu’ilT était en lui, a subvertir la liberté
publique, que ceux-la réclament aussl en leur
faveur les impérieuses collicitations de I'humani-
té. Certes, il sera permis & ’Assemblée nationale,
couservatrice et distributrice des lois, institutrice
et protectrice de la liberté publique, de croire
qu’ll n’est pas innocent cclui aupres duquel on a
trouvé, sous l'abri d’un faux passeport, un
homme qu'il voulajt conduire hors du domaine

la nation. .
deJeademandeAajouterun seul mot:ilsera court.Et
mq] ausri je suis accusé, ou plutdton voudrait bien
que'je le fusse ; il m’est donc au moins aussi per-
mis d’élre sévére que de me montrer sensible; il
m’est permis de vous demander, et’ je vous de-
mande que vous ‘'donniez, en cette occasion, et
dans toute autre, I'exemple de Pinflexible justice
envers les membres de cette Assemblée, Il ne suf-
fit pas, pour les représentants de la nation, d’étre
hors des formes judiciaires aussi longtemps que
vous ne les restituezpas a la juridictionordinaire
des tribunaux; il faut que le plus léger soupgon
neternisse pas leurréputation, ou bien ils ne peu-
vent étre déclarés innocents par vous. J'm’v_o—
querai donc, pour mes collégues et pour moi, I'in-
flexible séverité des principes. J'y joindrai un
veeu particulier, mais quiintéresseessenticllement
et 'ordre public, et 'honneur et la police de cette
Assemblée. Je supplie, je conjure le comilé des
rapports de hater son travail sur la procédure du
6 octobre. (Les murmures et les cris de la partie
droite interrompent Uorateur.) Je conjure le co-
mité desrapports de hater sontravail, et de rendre
publiques ces terribles procédures du Chatelet,
dont le secret divulgué elévera une barriére qui
mettra un terme a tant d’insolences.

M. de Mirabeau descend de la tribune, au
milieu des applaudissements les plus vifs et au
bruit des bravos répéiés d’une grande partie de
I’Assembiée.) ] ‘

(On demande 2 aller aux voix.)

M. de Bouville. A la mani¢re dout les deux
réopinants oot traité la motion faite par M.’abbé
aury, oo pourrait croire qu’elle tend & enlever

les coupables, s’il y en a, & ]a’]UStlL‘e des lois;
mais,au contraire, ildemande qu’on poursuive les
auteurs et fauteurs de I'évasion de M. Bonne-Sa-
vardin. Sa proposition est donc conforme aux lois
exécutées jusqu’a présent. Je conclus a ce qu’elle
it adoptée. ‘

SOI()n de‘:nande a aller aux voix.— Cette demande
est repoussée d’un c6té et répétée de l'autre.

La discussion est [ermée. )
On demande la guestion préalable sur la motion

de M. I'abbé Maury.

M. de Montlesier. Je demande, pour[’honneur
de I’Assemblée, qu’on n’admelt’e pas la question
préalable sur la motion de M. I’a3bhé Maury.

M. Pabbé Maury. Ce que j’'ai & dire est infi-
mentcourt.(On demande 3 aller anx voix.) Quand
Assemblée m’accorderait la parole pour répon-
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dre & MM. Barnave et Mirabeau... (Les cris : Aua
voiz redoublent.) ' ’

M. de Montlosier. Je demande la parole sur
la mauiére de poser la question.

M. Camws. Javais proposé une manidre de
poser la question; j’ai soutenu, et je crois avoir
prouveé que c’était la bonne : je ne sais pas pour-
quoi M. le président ne la met pas aux voix 2

M. le PPrésident. On a demandé la question
bréalable sur Ta motion proposée par M. Rewbell,
c’(ist la-dessus que M. Camus a demandeé la pa~
role.

M. de Mlirabeau l'ainé. Voulez-vous bien,
i\'.lonslegr le Président, me permettre une observa-
ion?

M. de Montlosier. Je demande 3 y répondre.
(On demande a aller aux voix.)

M. de Mlenou.ll estimpossible,Monsieurle Pré-
sident, de ne pas metlre gux voix la question
prealable sur la motion de M.I’abbé Maury; deppis
une heure, on laréclame. = ’

(Toute la partje gauche se leve et demande a
aller aux voix.) o

M. de MIurinais.
Maury soit'entendu.

(L’Assemblée décide qu’il n’y a lieu & délibérer
surla motion de M. I'abbé Maury.) ' - '

Je demande que M. Iabbé

M. de Mlontlosier. Je demande la priorité pour
la motion de M. Duquesiioy. T
(M."Duquesnoy retire sa motion.)

M. de Mlurinais. Je la demande pour celle de
M. Pétion. ' ‘ ' v '

M. BBarnave propose la rédaction suivante :

« L’Assemblée nationale, aprés avoir entendu
le rapport de son comité des recherches, déclare
qu’il y a liev & accusation contre M. I’abbé Per-
rotin, dit de Barmond, relativement 3 I'évasionet
la fuite de' M. Bonne-Savardin. » ’

M. de Folleville. La discussion n’a pas en-
core €teé ouverte sur cette motion. Deés que lon
Se compare aux jurés, il faut examiner cette ins-
titution, car, sans doute, elle r’est pas sortie tout
armée de votre délibération, quand vous avez
décid¢ qu'il y anrait des jurés, comme Miperve
sortit du cerveau de Jupiter. ' C

(On demande & aller aux voix surla motion de
M. Barnave.)

M. le Président. Je vais mettre aux voix la
question de priorité, et aprés cela on pourra pro-
poser des amendements. :

(La) partie droite s’éléve contre cette disposi-
tion. ‘ C

(La priorité est accordée 2 la motion de M. Bar—
nave.)

M. de Mlontlosier. Je propose de décréter, par
amendement, qu’il 0’y a pas lieu & accusation.

(On demaonde 3 aller adx voix.)

Les amendements sont rejetés par la question
pﬁéalable, et le décret propose par M.Barnave est
adopte.

La séance est levée & 7 heures.
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