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[Assemblée nationale.]

quarante-cinq mille cent onze livres quatorze sols
six deniers de pensions viagéres, faisant la moi-
tié de leurs gages ct appointements, que Sa Ma-
jesté Catholique veut étre payée aux officiers et
domestiques de sa maison au temps de son décés,
suivant I’état ci-joint, pour récompeanse de leurs
services : lesquelles peusions viagéres diminue-
ront et s’éteindront a mesure du décés de chacun
desdits ofticiers et domestiques, conformément &
sa distribution dans ledit état.

La quatriéme, que les soixante-neuf mille trois
centquatorzelivresquatorze solssix deniers d’aug-
mentation annuclle pour Sa Majesté Gatholique
pendant sa vie, et les quarante-cing mille cent
onze livres quatorze sols six deniers destinés par
annce pour récompense des officiers et domes-
tiques de sa maison au temos de son_déces,
ne serontsujets a aucuue retenue ni diminutivn,
en quelque temps et pour quelques causes que ce
soit, tméme pour dixi¢me i:nposé ou a imposer;
telle ¢tant fa volonté et Pinteution de Sa Majesté
Catholique et de Mouseiguneur le duc d'Orléans.

La cinquiéme et derniére, que Sa Majests Catho-
lique se 1éserve son privilege de droit sur les
quatre millions cent cioquante-huit mille huit cent
cinquante livres cédées par le présent actle, pour
l'exécution de toutes les conilitions ci-dessus, &
laquelle moniit Seigneur le duc d4’Orléans, sans
qu'une obligstion deroge & lVautre, affecle tous
ses biens, domaiues et possessions.

L’état des dettes et I’¢tat des officiers et do-
mestiques de Sa Majesté Catholique, qui sont
joints & ces présentes, onl été paraphés par Sa
Majesté CGatholique et par Mouscigueur le duc
d'Orléans, en présence des notaires soussigués.

Et pour Pexécution des preésentes et depen-
dances, Moaseigoeur le duc d'Orléeans a élu do-
ricile eu la demeure du sieur Pulerne, trésorier
ganéral de sa maison, sise rue des Bins-Eufants,
paroizse Saint-Bustache, auiguel licu il coosent
la validite de lous actes de justice, nonobstant
chavgement de demcure, prometlant exécuter
ces presectes en tout leur conteou, forae et te-
neur, sous I'obligation, counune dit c¢st, de tous
et chacun -~es susdits bieos meubles et immeubles
préseuts et & venir, qu’'il a pour ce soumis 2 la
justice et contrainte de la juridiction du Ghatelet
de Paris, reno:.¢ant en outre & toutes choses con-
traires & cesdites prescutes qui fureut scellces
par ledit M. Doycen, et faites et passées a Pacis,
a I’égard de Sa Majesté Gathonque au palais du
Luxe nbourg, et al’égard de Mouseizneur le due
d’Orlcans au Palais-Royal, le vingl-sixié:ne jour
d’avril de 'an mil sepl cent quaraote-deux, avant
midl. Sa Majesté Catholique et Monseigneur le
duc d'Oriéaus ont signé en présence des notalres
soussignés; la minute des présentes demeurce
audit me Doven, notaire.

Signé : LEVERRIER et DOYEN, notaires,
avec paraphe.

Cerlifié vérilable et conforme & lexpédition,
étant aux archives du Puluis-Royal. BICHET.

M. de Kolleville. Je propose un amendement
au projet dc decret qui vieot de vous étre (u. La
mesu:e que propose votre comité est de toute
justice; je trouve toutlefois que le délai du pre-
mier payement est trop rapproché. En rendant
justice a M. d’Orléans, il fautiaisser a ses créan-
ciers ua Lemps suftisant pour furmer les opnosi-
tions que vous avez aulorisé tous les créauciers
& faire & la caisse de l'exlraordinaire.
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_Je demande donc que le premier payement soit
différé de six semaines.

M. MEartineau. Je suis bien éloigné d’avoir
la moindre inqui¢tude sur l'exactitude de vos
comités; mais il ne nous appartient pas, ni au
comité non plus, de liquider une créance. On
nous dit qu’elle a été liquidée par des tettres
patentes. Nous ne devons pas coauailre toutes
ces liquidations.

Nous avons établi en principe qu’il nous fallait
absolument une responsabilité; 1l y a donc une
nécessité indispensable que ces titres passen:
sous les yeux du bureau de liquidation, et je de-
maunde en conséjquence que laffaire lui soil ren-
voyee. (Applaudissements.) Il est trés pos:zible que
cetle créance ail élé acquittée en tout ou en
partie. Ge n’est point & P’Assenbléz nationale 2
entrer dans ces détails, & juger qu’elle n’a pas
été remboursée, & en ordouner sur-le-champ la
reatrée; ce serait nous ériger en Ltribunal, en
bureau de liguidation et nous ne somumes rien de
tout cela. Nous faisons des lois, ¢’est ensuite aux
tribunaux, & 'administration, de les appliquer.

Je m’oppose formellement au projet de deécret
qui vous est propo-€; il n’y a pas ici de respon-
sabilité et, s’i} arrivait par événement qu'on dé-
couvrit que cette créance a2 €té acquittée, je de-
mande, Messieurs, sur qui la nation exercerait
son recours ?

Nous n’avons pas le droit de joger, de liquider.
Je demande le renvoi au burean géuéral de
liquidation.

M. Camus, rapporteur. Messieurs, voici les
motifs qui ont d-terminé & vous proposer cette
créance : M. d'Orléans s’est adressé d’abord au
comité de liquidation, qui lui a dit: « Il 0’y a
pas lieu & délibérer, atlendu que la detle est li-
quidée. »

Lorsqu’on s’est présenté a M. Amelot, il a dit :
« La dctte me parait liquidée; mais comme elle
n’est pas comprise dans le décret sur la caisse
de Pextraordinaire, je ne peux pas l'admetire
comme étant liquidée, sans que 'Assemblée n’en
alt connaiszance et ne Pait ordonué. »

Nous wnous proposons aussi de faire passer
SOus vos yeux, lorsqu’il en sera temps, les titres
de suppression d’uae partie de la maison du roi,
des gens d’armes ct des chevau-legers.

Je vous prie de vous rappeler, Messieurs, que
le jour ou je fis le rapport de la caisse de Pex-
traordinaire, un des hounorables membres me de-
manda pourgquol nous w’avions pas coinpris, avec
les oflices de la maison civile du roi, supprimnés
et liquideés en 1787, les offices de la gendarmerie
et des chi-vau-légers. Je lui répondis que nous
n’avions pas ces €lils sous les veux. Lorsque
nous aurons ccs €4its sous les yeux, alors nous
vous en rendrons compte.

[l me semble qu’il n’est pas possible d’envoyer,
au comité de liyuidation, des créances de cette
nature, qui sont d¢ja liquidées par des edits; cela
ne peut plus passer que sous les yeux de ladmi-
nistration de la caisse de U'extraordinaire.

M. Franecoville. D’aprés Pexposé des faits de
M. le rapporteur, je vois que Mademaiselle d'0Or=
leans a été dotée par le régeut, au nom de
Louis XV, avec les fonds de PE:iat, & la decharge
de M. de CGhartres, puisque Made:noiselie d’Orléans
devait étre dotée sur les biens qui devaient reve-
nir & M. de Ghartres. Or, c’est @ la décharge de
ces biens-la que la dot a été fournie par Louis XV;
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et aujourd’hui c’est 1a maison d’Orléans qui ré-
clame une somme payée a sa décharge, ou plutdt
donuc¢e pour elle, ¢t quia été fourunle par le
Trésor royal. )

Je demande I'ajournement et Pimpression du
rapport et des litres.

M. Camus, rapporteuwr. Le contrat de mariage
s’est fait par Louis XV d’une part, et par les mi-
nistres d’Espagne de I’autre; les motifs del’alliance
sont exprimés dans le préambule du contrat;
Pintention du roiétuit de resserrer les liens entre
les deux puissances. Est-il bien étonnant que la
France ait accordé une dot a la fillc du régzent,
qui épousait I’héritier présomptif de la couronne
d’Espagne? Nous avons proposé d’annuler tous
les dons secrets de la faveur; il ne s’agit pas icl
de confirmer un article du livrerouge, mais d’ac-
quitter un engagement contracté par le rol
pour consommer une alliance favorable alintérét
de la nation et & I’éclat du trone.

M. Mlartineau. Si Mademoiselle d’Orléans avait
eu des enfants de son mariage, et que ses enfapts
se préscutassent aujourd’hui pour recevoir le
payement de la dot, nous n’aurions pas meme a
delibérer; ils mériteraient toute la faveur dued Ia
foi d’'un contrat de mariage; mais qui est-ce qui
se presente aujourd’huipour recevoir le payement
de cette dot? C’est I'héritier de celui en faveur
de qui mademoiselle d’'Orléans, dotée par la na-
tion, a renouncé a la succession paternelle et ma-
ternelle ; c’est-a-dire que celui qui a la chose
voudrait encore en avoir le prix. (Plusieurs mem-
bres applaudissent.) Je demande la question préa-
lable surle projet de décret, ou le renvoi au bu-
reau de liquidation.

M. de Croix. 1l faut avant tout décréter le
remboursement demandé.

M. de Traey. Je ne doute pas que le mariage
de lalille du reégent avee le prince des Asturies
n’ait ét¢ déterminé par de fort bonnes raisons
d’Etat; mais il me parait évident qu'il a éte fait
aux dépens de la nation frangaise. Je réclame,
comme M. Martiveau, la loi de la responsabilité et
je crois, du reste, que celte réclamation n’aurait
peut-étre pas ¢té connue, si M. d’Oriéans n'avait
point c¢xpose Pétat de ses affaires lorsqu’on trai-
tait deson apanage.

M. de Lachéze. Lepayement de la dot nwayant
pas ¢te effectué du vivant de la princesse, je crois
ses héritiers suns titre pour la réclamer.

M. Rewbel. Je m’étonne que 'on mette en
doute la validité d’un titre qui a ¢té si souvent
reconnu. La nation ne fait aujourd’bui que ce
que fait uwn particulier en payant ses dettes.
Assurément aucun particulier ue pourrait con-
tester la validité d’un titre semblable.

L’Assemblée, consultée, décrete ce qui suit :

« L’Assemblée natlionale, sur le compte qui
lui a élé rendu par ses comités de 'extraordi-
naire et de la direction de lijuidation, des de-
mandes formées par M. &’Orléans pour le paye-
ment de la somme de 4,158,850 livres, montant
de la dot de Louise-Etisabeth u’Orléans, liquidée
par lettres patentes du 11 juin 1725, ajourne sor
la décision de cetle demande, et cependant or-
donae Pimpression du rapport, du coontrat de
mariage, ainsi que des letires pateates dont il a
€té rendu compte, et le renvoi du tout a la di-
rection générale de liquidation. »
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L'ordre du jour est la suite de la discussion
sur le projet de décret concernant U'élablissement
du droit de timbre.

M. Roederer, rapporteur, fait lecture des ar-
ticles qui ont été decrétés hier et ajoute :

Yous pouvez, par un seul article que je vais
vous proposer, régler une chose infiniment
simple et infiniment instante. Il faut que I'As-
semblée sache que les nolaires de Paris, qui
autrefois n’étaient point assujettis au conirdle,
¢talent soumis en revanche a un droit de timbre
beaucoup plus rigoureux qu’il ne Uétait dans
tout le reste du royauime.

C'est & compter du 1¢r janvier prochain que,
comme tous les autres notaires du royaume, ils
seront soumis au nouveaun droit d’enregistrement
que vous avez substitué¢ au droit de controle. 1l
est donc juste, Messieurs, qu’'a compter du 1er fé-
vrier prochain, vous autorisiez les notaires de
Paris a user jusqu'au 1¢* avril prochain, époque
du nouveau timbre, & user, dis-je, du papier
timbré dont on se sert dans le reste du royaume.

En conséyuence, je vous propose ce decret,
qui ne me parait susceplible d’aucune diseus-
sion :

« I’Assemblée nationale décréte qu’a compter
du 1¢ février et jusqu’au 1¢r avril prochain, les
notaires de Paris pourront employer du papier
timbré tel gu’il est maintenant en usage daas le
reste du royaume. »

(Ge décret est adopté.)

L’Assemblée reprend la suite de la discussion
sur la jurisprudence crimincelle et linstilution
des jurés.

M. BBoutteville-Bbumetz. 1| s’agit de décider,
Messieurs, quelle sera la procédure qui aura lieu
devant le juré de jugement, et si 'instruction se
fera verbalement ou par écrit? Gommengons par
reconuvaitre qu’il n'est personne qui ne s'éleve
avec vous coutre le déteslable abus qui mettait
tout individu & méwme de véritier le fait et d’appli-
quer la loi, et qu’un des plus ztiés défenscurs
des preuves éerites est convenu que les magis-
trats n’avaient point pariagé le ridicule versé
sur les docteurs en us accuses d’en étre les in-
venteurs; que e juge w'a d’autre loi que la di-
rection intéricure de sa conscience. Une autre
vérité reconnue dans toutes les opinions, c¢’est
que Je calcul des preuves ¢criles est une gros-
si¢re et monstrueuse absurdité, qul ne doit plus
soxljlillcr ni corrompre votre procédure crimi-
nclle.

Ici, Messieurs, commence la diversité des prin-
cipes et des opinions. I n’est pas douteux, di-
seut les deéfenseurs de 'écriture, que les preuves
morales ne I'emportent infiniment sur les preuves
écrites; mais les unes et les autres ayaut lears
avautages, est-il impossible de les conserver?
Deux avantages ne valent-ils pas micux qu'un
scul 2 Or, quel moyen vous offre-t-on pour les
conserver el aplanir toutes les difticullés? Rien
de si aisé : en miettant les jurés entre leur cons-
cience et la lol, en leur remettant la preuve
écrite, & laquellie ils seront les maitres d’avoir
tel ézard que de raison. Par 14 vous remdcdiez a
tout; vous vous épargucz I'embarras de choisir
entre les deux genres de preuves différentes que
vous parvenez & vous assurer. Voila donc I'état
actuel de ta délibérativn. L’écriture devaut le
juré de jugemeunt est-elle, en effet, applicable
dans Pexécution? Nous laisse-t-elle jouir de
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