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546
yue simiple institnteur, lorsque jai rétractd
mon serment ot =ans aveun caractere ecelésias.
tiue.
Et au cas que J'F seis sujet, de vouloir
bien demander ponv miot uhe exception & la Con-
vention nationale vnla faculteé de marcher contre
I*ennemi.

« M. Uniize, curd eonstitutionnel e Lo Haciére-

Dasse,

YT tes certificats de civizme donnés au ci-
toven Chdze, prétro curé de Ia Maziere-Basse,
district o' U'sse payr I consell géneral de la com-
mune, vise par les Sociétés populaives de Neuvi,
Tl et ‘I'ulle, chef-lien du département de la
Corrcze;

Yu la pélition donmée par le eitoven Cheze,
tendant a n’Cétre peint regardé conmine compris
dans la disposition de la lot des 29 «t 30 du mois
dernier, qui pronenec la réclusion et la dépor-
tation contre les prolesseurs de zéminaire et de
college et les imstituteurs publics qui ont ré-
traeté le serment exipé pur Ia loi du 29 novembre
1790 vieux style, et dans le eas ol il soit jugdé
tel 4 obtenir de la Convention uationale une
exception & cause de son patrviotisme el des
services multiplics quwil a rendus & Lo cause de
la liberté dans son voisinage;

Lie directoire du dépuricment s’empresse de
rendre hommage a0 In verite et dlattester fes
faits exposdés par le citoyen Chéze, mais vu
sadite lor des 29 et 30 du meis dertier, et consi-
dérant gu'il ne peat ni 'interpréter ni la moddi-
fier;

Oul fe commissaire procureur général syndic;

Arréte gue ledil Chéze parait compris dans
ses dispositions, eependuni eomine le eivisme
du citoven Chixe est géndralement reconnu,
quil est de novoricté publigue qu'il a rendun des
services signalés ala canse de laliberteé dans son
distriet, qu'il a abattu les prejugés du funntisue
et déjoué les intrigucs des avistocrates. I Admi-
pistration invite Ly Convention nationale G exa-
miner &1 le citoyen Clicge n'est pas digue d'une
oxception & eette loi et d'éire soustruit 4 In
déportation, et en altendaiv sous la soumission
expresse de se présenter au departement et de se
remddre i la maisen de réclusion an premier
avertissement, le divectoire Lautorise provi-
soirement et jusqu’a ce que la Convention aurs
répondu o sa pelition, de se rendre dans -
commune seus la surveillunce de la muniei-
paelite,

T'ait au consecil du directoire du dépariemoent
de ia Correze le 14v jour «Jdu 2@ mois de Van I1
de la Republique franeaise, une er livisibls,
oit ont assisté les citovens Malapeyre, vice-
préstdeni: loeche, Bessae. Yvernae, Chassaignne,
Vellun, Malés, adminizivaienye, Sauty, eoniaiis-
SAire procucenr gondral spadie, ot Bavie, peir e
secrefaire yineral,

Certidic conforme & Uoviginel

MALAPEYRE, vice-président; Borie, secpétele,

- La Convention nationale, aprés avoir entendu
le rappor: de son comité de législation |BEzarD,
rapporicwrs (1)1 sur la pétition dn citoyven Jean

1y Drapees e omimde dn déerel ondose Lrone

aux _irchives naliondales, carton G270 duzzice o070
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Pris, huissier a Castelnandary, tendant a annu-
ler le jugement du tribunal de ce district rendu
contre Iui le 21 aofit dernier (vieux style),
conire lequel il a protesté le 23, attendu que sur
cing juges, trois avaient opiné en sa faveur, et
que le président, au lien de prononcer de suite,
voulut donner son avis, et ramener ainsi les
bremiers juges qui avaient opiné;

« Considérant que les citoyens ont la faculté
de se pourvoir, soit par appel, soit en cassation,
contre les jugements vcivils par lesquels ils
croient étre lésés,

« Passe a ordre du jonr.

« Le présent décret ne sera point imprimé (1}, »

Nuil lee leltre duw eftoyen Jean Pris (2),

v Castelnaudary, ¢e 28 octobre 1793, Pan 11
e In Bépubligue, nne et indivisible,

«» Uitoyen Président de la Convention,

« Drepuis le 197 seplembre dernier que j adres-
sai paveil paquet au citoven ministre de la jus-
tice ainsi quau citoven president du comite de
lépislarion, je n'ai recn aucune nouvelle du ré-
suliat, et, ayaut $¢ instruit depuis que le eomitdé
de législation ne ponvait donuer de décision sw
les memoires qui lul éraienis adressés sans an
préalable que ces mémoires ne parvinszent 4 lIa
Convention. et fussent renvoyés par ecile-ei au
susdit somité de légixlation. Que d’antre eoté le
ministre de la justice chargé de eette translation
aurait pu en négliver l'envei 4 cause de =es
grandes aceupations, ce qui fait que je n'en ai
pas ¢té tout surpris. Manis pour Iranchir toutoe
ditliculté ¢t Iazsurer de baire parvenir ces sns-
dites piceoss au comite de Iégislation, je me [ais
Ihonneur de vous les adresser, dans la ferme
steurité gue vous prendrez en considdération les
rai=ons ramenées dans Vexploit e mémoire gne
ju vous enveice, et que vous les ferez passer an
susdit comité gui donnera saus doute s=a déei-
sion,

= Dans cetve confianee, i'0i Nhonneur d'étre
avee respect, vetre deévoud concitoyen.

« o, Pris, »

1)

Mémaoire (3.
e eifonen Président duw comilé de égislation.

Ixpose e citoxven Jean Pris, huissier aun ci-
devant Chiatelet de Paris, demeurant 3 Castel-
nandary, qu'ayant ¢te epprimé de la maniere
la plus erinnte, ¢est vers vous il adresse ses
réclamations,  persuadé  dobtenir houne et
pronapte justiee. Voiel conmment il vient &'¢tre
VENC,

Iiiant en instance par-devant le tribunal judi-
cinire de eette ville, eontre le citoven Galabert
cadet, pour raison de la vente privée d'une
miison a dire d'experss.

Ces oxperts ayant ¢1¢ nommeés et convenus,
procéderent o Pestimration de la maison vendue,

Praecs-verbane de 1o Convenlion, 1023, po dns,
Arehives nudionades, carton D 20, dussicr 172,
132,
Srehives nafionales, curlon Din 25, dussier 172,
134,
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mats d'une maniére illéeale pour n'avoir peint
excoute le inandat qui lear avait été donné par
toutes partiva.

Réclamation e Ja part de Pexposant pour
faire evdonner nne nouavelle vérifieation par
d’antres experts en conformité des econditions
de 1a vente.

La cause pertée & I'audienece, aprés plaidoirie
de part et Jd'autre, le président du tribunal en
vint aux opinions qui fureni donndes i hautse
voix, d'apres la loi, et suv quatre juges qui sié-
gerent il v en eut trois avant gue le preésident
doundt son opinion, quit donntrent chacun la
leur do la manicre 1a plus simple ot by plus una-
nime, qui determinait le jugement & ¢o qu’il
fat provédé, par de nonveanw experts, 4 une
nouvelle vertiication de la maison veunrdue en se
conformant au mandat arrété eutre les parties.

IVaprés cet exposd 1= plus véridigque, vous
nanres diteune peine a eroive qu'il ¢lalt inukile
gque le président, qul n’avait pag opind, donnit
son avis, il devait au condraive se borner a pro-
noneer le juwemeni de la manicre qu'il avait
Gre¢ determine par Uopinion unanime dos trois
autres opinants. Point du tout, celui-ei devait
s¢ venger sans doute d'un désagrément qu'il
pretend avoir eu dane le temps avee exposant
quil est forl utile de dédutre. Ce president,
maltgré le jurement délermine, de aven dde
T'avoué de la partic adverse et du sien, voulut
donuner son opinion daps Punigue vue de ven-
verser celle des autres troiz juges qui faisaient
le jugemnent, & queoi 11 réussit puofaitemenr; et
endin par un long raisennement qu’il avait sans
doute preépare d'avance, il parvint & revenir sur
Jes opinions dis audtves, & metire Jdeux des opi-
nants de son parti, ainsi qu'a faive déterminer
selon ses vues un jugement poitant que les
exports qui avaient déjd procéde donneraient
en detail ot par le menu Iestimation distincte
et séparee de chaque sorte douvrage et les
apprécieraient artiele par artiele, dépenz, ré-
serves, jugement qu'il pronoenea de suite.

Llexposant. témoin ds ce proedde inigque, ne
putl g'empielier d'en réclamer. il se détenuina
A taive un cere an tribunal et e somma de ehan-
ger de juzenient quil venuait de rendre et de
subatituer & la place de eclul qui résultuit des
trois opinions sur quatre, portant quiil seriit
de nouvean procede, par des nouveanx experes
a Vesttmatton de la maizon dont savit en exé-
cution des eanventions d'entre parties; un col-
ailtonne de cetl acte est compris dans eet envol.

Lia diftérenee de ee jugement davee celui
ré~wlinnt de Uavis des trois epinams ¢tait totale
et donuait A Pexposautr In plus grande perte.
parce qu'il e:0 naturel de evoive que les experts
gqui avaient déih proecds nlauraient pag voulu
se ddémentie et anraten? persisté dans le rézultat
de leur précédent rappore: au leo que de now-
TeAilN CXPOerts anraient donnc une estimation
micux reiléehieo ot pliz conforme aw mandat
arvete entre pariies el par conscguent auraichit
donnd le juste prix aux objets qui fai=azent lear
Tit i',fl_‘.

et Pérar Jdes choses

Dans taus Ies teibunans, conume vous ponvesz
en avelr counaissinles, 31 v o des juges mieux
istvnils les uns gue les auires (inallieureuse-
ment, celul de Uastelnandary se trouve dun
nombrel. wissi il ne (ur pas ditieile au presi-
dent, dogui on donoe plus de génie et plus d'in-
tellizence, de prendre prevexte dudit acte pour
les inive persister a soutendv le jugd, au poiut
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gw'an liew de ie véformer, comme il était juste, il
ordonna au eontraire, ecomme président, qu’il
aurait son efter, de guui ne pouvant douter,
Pexposant se résolut forcément a résilier la
vente sur la proposition gqui lul avait éié faite
dans le cours du proeccs, et se désista des pour-
snites avec ofire de tous les dépens qui coltent
huit eeuts livres aun moins, ce qui, avee le sur-
plus de lestimation nouvells ¢ni aurait été
faite, se porte en pure perte pour exposant i
uz de dix mille livrez, A guoi celui-ei a pré-
fere se sowmettre que de faire appel de ee juge-
ment, mdéme cocors pour éviter deux antres
proces que Pexposant re voyait lndubitable-
ment foreé de souteniv o raison de ce.

Citoyen, dansg cette confiance d'une prompte
et bonne justice, Pexposunt vient soumettre &
votre décision et & votre intégrité si ce preési-
dent, dés avoir donné son opinion, a pu prove-
quer les antres opinants pour leur faire changer
d’aviy en lenr demandant ~'ils v persistaiens?

Bi ce président 2 pu mettre d'intervalle entre
son opinion et le jupement!

31, au préjudice ' un usayoe eonstant de pro-
noncer le jupement de suite =on opinion depais
que la loi dn 26 juin dernier est promulgunée. il
a pu en user autrewent, lors surtout quwil a éte
question de juger des différends entre Uexpo-
sant et Cralabert?

%1, au préindice, encore d'un autre usage. que

le président momentane f¢sie} quand il veuat,
lorsique tonfes les opinions qu’il provoque sont
unanimes, i prononce le jugemens =aus donner
la sienne?
Si, an préjndice de ce fait le plus véritable, il
a pun, apres aveir recucilli trois opinlons uni-
formes sur gquatre denner la sienne sans, au
préalable, avoir prononcc e jugement, of s,
aprés laveir donnée, il o pu moettre quelque
intervalle de temps eatre eclle ¢t le juzement
dans les vues de provoguer les juges d'un avis
contraire i 'effet de le changer ey les ranger de
son parti?

Hi, d'aprés son propre aved, sur la provoca-
tion de UVavoné de tralabert gu'il était inutile de
donner son opinion, le jngement ayant pasie,
par avis unaniure de trols juges. ce président
& (N1 TeVenir sUr ees INemes avis et parvenir, par
son influence, & faire vendre le jugement et le
prononeer lui-méme d'une autre mantére qu'il
avait ¢té dérerining pur Funanimicé de trois opi-
nants sur quatre?

Et enfin si co président a pn, malzrd Uesprib
de la méme loi du 26 juin dernier, <ériger en
despote et reaverser le jugement déih rendu
pat le fait da treois opriaions unanimes sdar
guatre, en manifestant Ia stenne? Ceide loil porte
que les juges opineront i haute veix. D apres
cotte disposition. il faut croive sans deute que
c'est pour empicheor que 'y ou plusienrs
dentre enx les plus intelligents ne fasent pas
las jugenients ann prejudice de Tepinion des
auntres ontnanls, et ecla pour gque le président
ne les trompe peint en les pronongant dune
manicre ditférente qic'ils ont cté déterminés: ot
cela enfin pour que Vavis dn président, qui est
le dernier i le donner, n'influenes point sur Popi-
nion des antres opinants, au point Jde les faire
changer de sentitnent & foree de les ramener, et
les ranger de son eote.

Neanmoinz, d'aprés toules cex virités qui
g évineent (eic) de la loi et de la raison méme,
ce président a pris sar lat de faire renverser o
Jugement résuliant de lopidlon unanime de
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trois juges sur quatre. sans autre motif que de
se salisfaire en manifestant la sienne de la ma-
nitre Ia plus insidieuse pour parvenir 4 son but
et faire perdre le proces a lexposunt qu'il avait
déia gagné. & quoi il a parfaitement réusst,

Citoyen, pour vous témoigner la veérité des
réclamations de 'exposant, eelni-ci persiste en
gon aate du vingt-trois acic dernier. toujours
sur 'offre de faire Ia preuve complite des {aits
¥ rontenus.

Et vu Jes raivons ramendes Jdans le présent et
les questions ¥ mentionnées, il yous plaise inter-
préter, en taut que de besoin, la loi du vingt-zix
juin dernder. ot sera justice,

_ J. Pris,
Appel (1)

Lan mil sept cent quatre-vingt-irveize, le se.
cond e la Republique frangaise, ot le vingt-
troisicine aont, par novs, Jean Bulmet, huissier
audiencicr iwu tribunal du distriet de Custelnau-
dary, ¥ résidant. soussigné, & la requéte du ei-
toven Priz, huissier demenrant en cette ville,
exl sirnilié aux egitoyens juges eomposant le tri-
bunal judicizire dudit Castelnaudary i Uexeep-
tion du eitoyen Buisson, gue malgré le Tespect
(qne Je requérant a ponr eux, ainsi que pour
leurs jugements, il se voit foreé avee la plas
grunde douleur de réelamer de celui que le tri-
bunal a rendu en =a cause A 'nudience de relovée
di mereredi  dernier vingt-uniéme ecourant,
contre le citoyen Galaberr ;

ie Paree que ce jugement a éLé yendu contre
Tavis de trois opinants sur quatre;

20 Paree que la cause ¢tait jugdée par Vavis
unanime de trois opinants avant que le prési-
dent n'euvrit Ie sien of qu'il pronongdt méme
le ingement;

3¢ P’arce que le président. auw préjudice de ces
troig opinions a lni-mbme fait le jugement:

40 Parce que le président, déz avoir donnd son
avis, devait prouoneer le jugement zans aneun
intervalle de {emps entre l¢ jugement et =on
opinion, ot comme il I'a pratiqué dans les aurres
jungements rendus;

62 Paree yue le président, aprés avoir donné
son avis, ne devail pasg, eu aucun eas, revenir
sur lex opinions des autres irois juges gui avaient
déja dérerminé le jugement et qui étaient d'avis
d’ordonner wune nouvelle vérification par des
pouveauX experts aonx frais avaneés du requé-
rant partie D.-J. Gouttes:

6° Pavce que le président (oen ne sait pour
guel motif) a voulu donner son opinion malgré
le jupement délermind par I'avis des trois antres
opinants et malgré que 'homme de lol de Gala-
bert, partie adverse, lui edt dit & haute voix
an ¢es termes : « Cela o passéd. » A quoi le prési-
dent répondit : « Quoigue cela eilt passé, il pou-
vait donuer son avis: »

7° Que puisque cela avatt passé du propre
aveu du president, celui-ei ne devait pas revenir
sur les opinions des sulres juges en leur deman-
dant s’ils y porsistaient et en manifestunt la
sienne de la manicére la plus étendue et propre
a faire revenir ces miémes juges sur leur avis,
Celud du président semblant annoncer nne étude

{1} Arciives nationales, carton Din 25, dossier 172,
pidee 133,

ARCHLYES PARLEMENTAIRES.

| 12 nivase an U

Lo Janvire 1704

réfléchie, sans doute dans les vues de la faire
adopter en les y ramenant. De tout nquoi le
reguérant oilre la preuve compléte cn cas de
contestation. Il devait an contraire, ¢e prési-
dent, se borner 4 prononcer le jugenicnt comme
il était déterminé par Nunanimité des avis des
trois juges opinants ¢t non d’une maniére toute
différente. mais analogue & son opinion;

Et attendu que d'aprés les faits ¢i-dessus ra-
menés et la preuve offerte ainst que d'apres les
veples et principes de l'équité, ce jugcment ne
peut en aucune maniére subsister, ¢ est pour-
quoi, par le présent exploit, avons sommeé, prié
et. en tant que de besoin requis. lesdits juges
compozant ledit tribunal danédantir le susdig
Jjugement par eux rendu a I'audience de relevée
dwdit jour vingt-uniéine du ¢ourant eomme un
acte oppressif el attentatoire du droit des gens
et de substituer & sa place celui résultant de
Vavizg des trois opinants awr guatre ei-dessus
congigné, comme dlant le vériluble et le sewl qui
doive aveir licu, pour avoir passd par la wmjo-
pite des avis,

Le requérant proteste forcément audit tri-
bunal gu’s détfant de déférer 4 sa pricre on bien
A4 s réquisition, il &'en plaindra par-devant qui
il appartiendra pour avoir justice. ¢omme aussi
est protesté aundit tribunal de ce que de dreoit
peut étre profesté, dans le cas o ledit jugement
serait mis 4 exdeution. Dount acle duquel avons
Laillé eopie auxdits officiers composant ledis tri-
bunal, signéc du requérant, i nn ponr tous e
parlant i la personne du citeyen Crouzet. ¢com-
mis au greffe dudit tribunal, trouvé dans ledit
creffe, anquel avons baillé et laissé ladite copie
pour lesdits eitoyens juges.

En foi de ee Balmer, signé audit exploit, enre-
gistré a4 Castelnaudary. le vingi-troisicme aolt
mil sept cent quatre-vingt-treize, ’'an sccond de
la République, re¢n qunze sols, Pradal.

Signé 4 Foriginal dudil exploit et encore au
bas dudit exploit est signé J. Pris.

Collationné par nous, Jacques Soumet, no-
taire de Castelnandary. soussigné. sur l'exploit
en original qui nous a éré représcnté et ensuite
retird par partic requérante.

A Castelnandary. ee trente-un aoitt mil sept
cent quatre vinge-treize 'an second de la Répu-
bligue frangaise.

SoUMET, nolatre.

Enrvegistré & Castelnaudary. le lef septem-
bre 1793. I'an II de la. République frangaise,

Recu dix sols.
Praparv,

La Convention nationale, sur la proposition
d'un membre [MERLIN (de Douai) (1)], décréte
que le comité de eorrespondance sera tenu, dans
le courant de la présente décade, d’inserer au
« Bulletin » tous les décrets dont 'insertion a été
ordonnée et n’est pas encore effectnée (2).

« La Convention nationale, aprés avoir entendu
Ie rapport de son comité de législation [MERLIN
(de Douar), rapperteur (3}, sur les questions pro-

{17 Daprés la miniite du document qui se Lrouve
aux Archives nationales, varton G 287, dossier 852,
12) Procés-verbaux de la Convention, L. 23, p. 209,
f3) D'aprés la minute du document ¢qui se trouve
[ aux Archives nalionaies, carton G 237, dossier 802,
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