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104 [Assemblée nationale.] ARCHIVES PARLEMENTAIRES. [9 mars 1790.] 

Les voix prises sur celte demande, il est dé¬ 
crété que la députation de la commune de Paris sera reçue à la barre demain à deux heures. 

Pl. le Président lève la séance à onze heures 
du soir, après avoir indiqué celle de demain pour neuf heures et demie dumatin. 

Annexe 
à la séance de V Assemblée nationale dumars 1790. 

Proposition sur les poids et mesures (1) faite à 
V Assemblée nationale , par M. de Talleyrand-Périgord, évêque d'Autun (2). 

Messieurs, l'innombrable variété de nos poids et de nos mesures et leurs dénominations bizarres 

jettent nécessairement de la confusion dans les idées, de l'embarras dans le commerce. Mais ce 

qui particulièrement doit être une source d'er¬ reurs et d'infidélités, c'est moins encore cette 

diversité, en elle-même, que la différence des choses sous l'uniformité des noms. Une telle bi¬ 
garrure, qui est un piège de tous les instants pour 
la bonne foi, est bien plus commune qu'on ne 

le pense, puisque, même sous les noms auxquels l'usage semble avoir le plus attaché l'idée d'une mesure fixe, tels que pied, aune, etc., il existe une foule de différences très réelles (3). Rien ne saurait justifier un semblable abus. Il était ré¬ servé à l'Assemblée nationale de l'anéantir. 

(1) Cette proposition n'a pas été insérée au Moniteur. (2) Ces réflexions ne m'ont point semblé de nature à être lues à l'Assemblée nationale. J'ai préféré les faire imprimer et les distribuer à tous ses membres. (Note de M. de Talleyrand.) 

(3) Tableau des principales différences des poids et mesures usités en France. 

LONGUEUR DE QUELQUES PIEDS DE FRANCE. 
Besançon, le pied est de ............ 
Dijon ........ . ...................... Dôle ............................ ... 
Grenoble ........................... 
Lorraine ............................ 
Lyon..... .......................... Màcon .............................. 
Paris ............................... 
Rouen ............................. 
Sedan ............................ .. 
a™"»" ...... fKSÎÎÏÏ&ii: 
Vienne en Dauphiné ................ 

5 • 
I 1 

137.10 Carte.. 139.20 150.30 151.20 127 Charge 151.50 148.20 144 Emine 120 123 128.27 Mine... 130.90 143 Muid . . 

MESURES POUR LES AUNAGES. 
Abbeville, l'aune est de ........... «24 
Arras ........................... 309.40 Bayonne.., ....................... 391.80 Bordeaux ......................... 528 
Bretagne ......................... 597.20 
Caen ............................. 524 
Cambrai ................... . ...... 317.60 
Dunkerque .................... .... 299.80 

/ Lille ...... ........................ 305.60 Lyon ............................. 320.50 l Pour les soieries ......... 527.50 Paris Pour les lainages ........ 526.40 ( Pour les toileries ........ 524 Morlaix ........................... 597.20 Nantes ............................ 526 

RmiAii ( Pour ,es lainages ........ 516 "j Pour les toileries ..... . .. 519.20 
Saint-Malo. ...................... 597.20 

Ce tableau n'est qu'un extrait fort abrégé de s 
principales différences entre les poids et mesures 

Aunes , 

du royaume indiquées dans l'Encyclopédie par 

ordre de matières, dans Giraudeau, Paucton, etc. Je ne retracerai point ce que nous apprend l'hisloire concernant ce point ae l'économie poli¬ tique. Il faut dire pourtant que les Romaius en avaient senti tous les avantages. Ce peuple (et le fait est remarquable dans la discussion actuelle), en laissant subsister parmi cette foule de nations conquises, toutes les différences de lois, de lan¬ 

gues, de mœurs et d'usages, ne fit qu'une excep¬ tion : ce fut en faveur de l'uniformité des poids 
et mesures qu'il exigea et qu'il obtint partout. 

1 Toulon .......................... 859.60 Montpellier ........ . . ............. 891.60 Provence ........................ 888.90 Toulouse ........................ 807 Troyes. ........................... 351.10 MESURES RONDES POUR LES CHOSES SECHES. Anées . Bichets 

Boisseaux. 

Razière. 

Sae. 

Lyon, pouces cubes ........... 
Mâcon ......... ... ............. Cbàlons-sur-Sadne ........... Verdun ....................... 
Amboise .................... 
Aurai .............. . ......... , 
Blois ....................... 
Bordeaux .................... 
Bourbon-Lancy ............... 
La Charité ................... Charolles ...... : ............. Châteaaneuf-sous-Loire ....... Cosne ....................... 

Dieppe ...................... Havre-de-Grâce .............. 
Honfleur ..................... 
Montreuil ................... 
Morlaix ...................... 
Nevers ................ . ...... 
Paris ........................ 
Périgueux .................... Roanne ................... ... 
La Rochelle ... ........ ...... 
Rouen ....................... 
Tours.... ............. . ...... 

! Villeneure-d'Agenais... ....... 
1 Briare ........... . ........... \ Cahors ................. ...... 

( Gien ............... ......... ? Nancy .............. . ........ 7 Sully ........................ i Marseille .................... 5 Tarascon .................... 

"( Toulon ...................... 

( Auxonne ................ ..... < Montpellier ................. ( Toulon ................... ... L Beaugency ................... X Gergeau .................... ( Rouen ....................... ( Orléans ...................... ,< Paris .................. . ..... ( Rouen ....................... i Aire ....... . ................. I Bergue-Saint-Vinox .......... I n„nv».n„» ( mesure d'eau.... ) Dunkerque. j mesure de terre i Gravelines ................... Lille ........................ Saint-Omer . . ................ Agen ........................ Aiguillon .................. . Bayonne ....... . ............. Beaumont.... ................ Castel-Sarrasin ... ........ .... Condom .................... . Fronsac ...................... Gimous ...................... Grisolles .................... Libourne ........ . ............ Mas-d'Agenais ................ Moissac ...................... Montauban ................... Nérac .................... ... La Réolle .................... Tallemont .................... Tournou ................. .... 

9.670 12.893 9.283 9.670 552 1.934 387 3.868 573 967 1.221 1.105 314 5 157 1.743 1.976 430 

2.670 
967 

644 2/3 
1.547 967 
1.658 

128 
342 

4.100 
703 

1.469 
806 

2.415 
806 

7.968 
2.882 

23.206 
20.629 
1.289 
b.157 
2.443 
2.210 
4.516-

19.340 
92.831 

108.237 
5.074 
7.140 
8.166 
7.258 
6.681 
3.584 
6.532 
4.409 
3.585 
4.140 
3.868 
5.183 
3.585 
5.157 
7.349 
4.951 
4.199 
4.023 
4.899 
4.835 
4.409 
4.898 
4.642 
3.713 
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