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219 [Assembléé naliohale.]
lorsqu'il arrivera dans les départéements, de ceélui
que vous avez rendu hier relativement 3 I'obliga-
tion qui doit étre imposée a tous les fonciion-
naires publics de constater le payement dé léurs
contributions avant d’étre admis a 'exercice de
leurs fonctions. Je demande done que le comité
ded contributioils publidiies,qui a éié chiargé de
réPrQBenter aujourd’hui 13 Fédaction de celte loi,
§oit €ntendu sur-le-chaihip.

M. Lanjuinais. La loi que demande M. Boyche
fi’a pas endore éte préparée} je demande du*el}*e
soit tehivoyée & demain, a louverturé de la
séance. o . .

(C¢ Fenvoi est inis aux voix el adoplé.)

M. 48 Suint-Martin. J¢ demande qie nous
cofimencions & l'instant pur le décret sur M. de
Condé {(dpplaudissements): I'Assernblée a suffi-
':_‘;%fm'ment témolgné son impatience sur celte
affaire.

M. Fréteau - Saint - Jusit. Messieurs, job-
serve 4 I’Assemblée que le décret dont il est ques-
tionl ’a é1é ni préparé ni arrété par les comilés
réunis; je ne puis donc, avec la meilleure vo-
lont pdssib&e, vous le présenter.

; '(L’f\sSemb ée décide guwelle passe a 'ordre du
our.

L'ordré du jour ést un rapport du comité mili-
tairve sur lés délits et peines militaires.

M. Chabireéud, rapporteur, Messieurs, chargé
dé présenter & I’Assemblée nationale la loi pro-
jétée par son comité sur les délits et les peines
militaires, jé lui dois I'’exposition de sa théorie.

_Lorsque '0n a une armée, les lois qui la ré-
issent ne sont pas étrangéres aux loisgéngrales
de I'Etat; elles en tirent leur caracicre, elles en
sont le supplément ; le codé militaire est le der-
nier chapitre du code général. o

Jaurais mal rémpli Ia mﬁhe qui m’étaitimposée,
§i je n'avais tracé d’abord, en gros traits, la dé-
linéation du grand ouvrage pour lequel je pré-
parais un appendice : je me syis donc demands,
en premier lietd, ce que sont les délits en géné-
ral, el en quoi consisie de mémeé, en général, le
droit de punir. ‘ ) »

. La loi militaire_ a son point de contact avec la
loi commiine qui_ gouverne tout, mais elle a
¢ommnié son do;neﬁme,‘séparé, et quoique subor-
donnée dans la théorie, elle est absolue dans son
exécution : je me suis doncg demant{é, en second
lieil, ¢& qui distingue les délits militaires et en
quoi Consiste en particulier Je droit relatif de
anir. .
P L’égalité des droits existe dans 'armée comme
dans la cilé; mais, aprés la disiribution des tra-
vanx et des fonctions, les devoirs contractent
une inégalité qui est plus évidente dans Parmée
queé dans la ¢ité : je me suis donc demandé, en
troisieme lieu, quelle influence peut avoir sur la
loi militaire la diversit¢ des rangs et du service.
hfin, il c¢st ded devoirs moins rigoureusx,
parce qué leur accomplissement importe moins a
la société; il en est de plus exprés, parce que
12 s0ciété a un plus grand intérét d’en exiger
'obsétrvation : j’ai donc cheérché, en quatridiue
lieu, & me rendre raison de ces nuances, a ap-
frécier par elles les violations qui provojquent
I'exercice du droit dé puhir, & reégler enlin I'in-
Et;?%;té dvs peines par 1a halure et les degrés des
1.
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g ler_

S'il est d'ne évidence désormais irréfragable

ue toute société, enire les hommes, a sagbase

ans uite conveintion, il s’eusuit que ce pacte
orizinaire ést, pour dinsi dire, lé type dé toute
Péconomie soc¢iale.

De 1a les droits et les devoirs de tous, les
droits et les devoirs de chacun: de la, par con-
séyuent, les lois qui sont les regles établies pour
en déterminer 1'exercice et 'accomplissement.

Ainsi, vousavez unelégislatioy boniic et juste, si
elle n'est que le développenientde’accord primnitif
qui a constitué la Sociélé: vous avez une légis-
lation vicieuse & proportion qu'eile s'ecarte de
cetle ligiie tracée; €iitin, vons n’avez plus de le-
gislation, quand vous obgissez & uti régime ca-
pricicux, qui ne veut pas dépendre de cette ori-
gine;, il ne reste alors éntre les hommes, au
lleu dé soci6lé, quune réuilioil violente, et la
tendacce & la dissolution.

Ces premidres idées doivent toujours étre pré-
sentes a ceilx qui font des lois.

Dans tous leurs rapports, les lois descendent
de cette source commune: quelquefois, pour y
remouter, on estobligé ide parcourir des detours;
dans leur rapport avec les délits et les peines, la
filiation est Immédiate, et le légisiateur opére
avec sécurité sur des branches qui touchent au
tronc.

Je nomme délit, tout acte qui renferme une
violation expli¢ite de la conveunlion sociale; je
réunis, sous le nom de peines, tous les moyens
préviis par lesquels la sociélé offenseée exerce
sa vehgeance.

La, o1 'on qualifie de délits des actes indiffé-
rents & la convention sociale, et ou des peines
inventées remplacent lesthoyens prévus, 14, il @'y
a pas des associés; il ¥ 4 des tyFans qui diri-
gent le frein, et des brutes qui le romgent.

La déclaration des délits, Vindication des
peines ne sont donc pas des conceptions absoliies;
elles sont des consequences tirécs, et il faut
d’abord atréter les prémisses.

Lorsque deés individis traitént entre eux, leur
couveltion est expligiée; la traduction de leur
volonté se perpétue dans lés clauses qu’ils oit
déduites, et élle ¢h régle I'exécution.

On n’a pas les mémes guides dans la récherche
des conditions qui réunitent les hommes au
berceau des nations; aucune charte n’a con-ervé
la mémoire de ce qu’ils voulurent alors, et tous
les charlatanismes ont été ardents a ’abolir.

Pour ramener la législation & sSon vrai carac-
tere, il faut percer des nuages, traverser dans
leur obscurité des institutions fantastisques et
remonter a la nature.

La nature dira ce qu’il fut avantageux aux
hommes de vouloif, el dés lors, on saura ée qu’ils
voulurernit; car Yavantage de tous est la matrice
originale et impérissanle & laquelle les insti-
tutions sociales doivent, dans tous les teinps,
étre coiparées. . :

_0n 4 invoqué P'inégalité de 14 nature pour jus-
tifier I'inégalité sociale; au contraire, 1a société
fut institluée pour corriger I'inégalité de la na=
ture: les faibles s’unirent pour résister au fort;
celui-ci s’associa, devenu faiblé devant le nombre,
et toute force devint commune. ‘ ,

L’homme presque nu fut le premier élément
de la société; il navait & lui que la vie et la
liberté; sa vie et sa liberté furent les premiers
objets de la protection sociale.

es choses furent lé second élément; la so-
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ciété en régla, en assura l'usage: aux désirs, &
la nécessité, a la commodité du jour, elle ajouta
la pensée du lendemain; ell: fonda, sur les
besoins de VPavenir, une jouis-ance anticipée;
elle prolongea, d’aprés cette prévoyance nouvelle,
Poccupation que la nalure 1 e faisait pis survivre
4 Pusage; et ce fut sur ce grossier modcéle qu’elle
institua la propriété.

Puis, quand I’homme vécut avec 'homme, le
besoin de la société g’augmenta pour lui dans
la société méme: il trouva son bonheur dans ce
commerce de bienveillance, tribut exigé et rendu,
née de l'utilité réciproque, qui constituait ses
pnouveaux rapnorts. Une sensibilité, je ue sais
laquelle, se développa; 'homme ne vivant plus
assez par lui-mémev, découvrit cette vied’opinion,
¢i I'ou peut dire ainsi, cette existence morale qui
lui devint si chére; cette autre propriété q:e
Pon appelle honneur, dont I'objet échappe aux
ses, el qui se compose du droit de chacun a
I’approbation de ses semblables, et de ce que I'on
fait pourl’obtenir. .

Le moment est venu, ot les nceuds de 1'asso-
ciation doivent étre serrés; tous les fils qu'ils
ont a rassembler sont dorénavaut déiiélés.

Guidée par cet intérét, qui est le principe de
toute stipulation, chaque individu stipule qu’il
sera protégé dans sa vie, sa liberté, sa propricté,
son honneur; et c’est ainsi qu’il acquiert des
droits.

Mais, considérée abstraitement, la 8ociété n’est
gu’un étre moral qui n’a point d’action. Son en-
gagement ne vaut gque par celui de ses membres;
et aprés avoir assuré des droits & ceux-ci, il faut
leur imioser des devoirs.

De méme donc que l'individu a stipulé de la
société la jrotection dont il lui importe de jouir,
de méme, & son tour, la société stipule une juste
coopération qui, multipliée par le nombre des
individus, produira la somme de sa force.

Des publicistes ont dit, avec raison, que le dé-
lit consiste dans la violation d’un ou plusieurs
devoirs : ils n’ont pas tout exprimé quand ils ont
dit que la peine consiste dans la perte d’'un ou
de plusieurs droits.

La vie, la liberté, la propriété, ’honneur meéme,
sont des faits : le droit a pour objct la protection
de la société. 11 sensuivrait d’une telie défini-
tion de la peine, que {’action de la société 8’y
borperait 3 retirer sa protection, et qu’elle n’au~
rait pas elle-méme des droits & exercer.

Alors, il n’y aurait pas de véritable droit de pu-
nir; la société n’aurait fait qu’une stipulation
inutile, et sa protection retirée, laisserait la car-
riére libre aux vengeances individuelles, qu’elle
est destinée a faire taire.

Si la société a donn€ des droits aux individus,
ils ne les ont pas regus gratuitement; il s’en est
fait comme un échange contre la soumission aux
droits de punir que la seciété a acquis, et sans
lequel elle ne saursit subsister.

ette soumission est réelle, parce qu’elle est
nécessaire ; elle est graduée dans son applica-
tion, parce qu’elle est fondée sur les rapports des
divers droits aux divers devoirs; elle est bornée
dans chaque occurrence par la mesure du besoin
social, parce qu’elle a ce besoin pour cause ;
metlez-vous a la place de ’homme naturel qui
s’associe, et vous concevrez que telle est sa pré-
voEance, telles sont ses couditions.

a raison dit que lindividu doit exposer
comme gage, ce qui lui est garanti comme drout,
et, autant qu’il est en lui, obliger pour la sareté
de ce qu'il doit, I’équivalent de ce qu’il obtient.
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Dans I'état social, la société méme, est le pre-
mier droit, 1’élément dans lequel tous les autres
subsistent ; la mize de Pindividu ne doil rien
excepter; tout ce qu’il est, tout ce qu’il a, voila
la gaution de sa fidélité dans un si grand in-
térét.

Ensuite les pactes vont comme but & but:
c’est la vie qui répond pour la vie, la liberté pour
la liberté, la propriété pour la propriété, I'hon-
neur pour I’honneur. o

La conséquence de tout cela n’est pas la loi du
talion, cette régle simple des peuples naissants,
prise dans la nature, calculée, pour ainsi dire,
immédiatement sur la stipulation encore récente
qui a lié les hommes; elle ne convient plus dans
cel état de sociabilité avancée ou tout s¢ compli-
que, les délits comme les rapports, les jugements
comme les lois.

Toutefois, je dis qu’il ne faut pas mépriser cette
loi grossiére, mais la perfectionner. Le droit de
punir s’exerce sur la vie, la propriété, {a liberté,
’honneur, en compensation de ce que ia vie, la
propriété, la liberié, I’honneur sont protégés par
la société : si vous attentez & mes droits, si vous
abusez des vitres & mon préjudice, je veux que
'abus et Pattentat soient réprimés daos leur objet
méme, et que les peines solent des topiques.

La convertion sociale peut &tre violée, par le
inéme fait, dans une ou plusieurs de ses condi-
tions; la violation peut &tre plis ou moins grave :
tout cela doit étre combiné dans la distribution
des peines; il y faut, comme en chimie, une
science de {’analogie, des mixtions et des doses.

Et par exemple, ’honneur est un agent pré-
cieux de ja législation qui s’applique & tout;
comme il n’a pas un principe antérieur a la so-
ciété, il dépend entierement d’elle, et c’est un
irésor dont 13 dispensation est entrée dans tous
les articles de 1a stipulation sociale. ,

Ainsi encore il n'y a pas de délit ol I'on ne
trouve le droit de propriété blessé sous quelque
rapport, et un retour i la liberté naturelle; qui
est un abus de la libert® sociale.

Le talion rendaveuglément le fait pour le fait:
la bonne législation, raisonnant son action, ne
tient pas A cette justesse arithmétique, mais elle
lie les peines aux délits, tellement qu’elles en pa-
raissentlasuite naturelle,et que nelaissant presque
pas apercevoir l'intervention de la loi, elles
offrent comme I'idée simple de l'effet attaché a
sa cause.

Je n’honore pas du nom de législation, ces tarifs
dont les barbares qui déchirérent I'Empire ro-
main firent tout le secret de leur police sociale;
je le refuse & ces institutions asiatiques ou, la
terreur qui gouverne des esclaves, la pefsonne
répond de tout; je ne le donnerais point au code
qui ne saurait agir_que par l'infamie ot par les
atteintes 4 la liberté : il n’y a qu’insuffisance
dans ces systémes exclusifs ; pour que la loi soit
avouée par la raison, il faut qu’elie repose sur
les principes, et que toujours on mesure, elle
combine sur les circonstances la séparation
ou l'amalgame des peines corporelles, des peinés
pécuniaires, des peines infamantes.

Voila la basse établie; c’est la-dessus que le
législateur doit élever perpendiculairement son
éditice ; la moindre divergence en préparerait la
ruine.

Le développement et I'application de ces prin-
cipes n'entrent pas dans mon plan : aprés les
avoir indiqués, je les raméne dans le cercle ol
mon sujet est circonscrit, et je considére la loi
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dans son application aux délits et aux peines

militaires.
2 2.

Au commencement des sociétés, on ignore la
distinction de P’état civil et de I'éiat militaire; le
méme citoyen fouit la terre, harangue le peuple,
exerce les magistratures, et marche contre I'en-

i. )
m;:l[\r}ors tout est militaire dans la cité, tout est
civil & larmée, et il n’y a qu'une loi pour régir
la ville et les camps. )

Mais quand la sociélé s’agrandit, quand elle
occupe un vaste territoire ¢t le couvre d’une
population nombreuse, up autre régime se

roduit. L
P (Xl‘(l)lrs la tache commune est distribuée; quand
les uns se vouent & i'agriculture, au commerce
et aux arts, d'autres sont appelés aux fonctions
publiques; d’autres, enfin, porient les armes et,
réunis, constituent, pour le service de la société,
une force hubituellement disposée a agir.

Je n’examine pas quelssont, pour le peuple, les
dangers d’'une armée constammeant entreteoue, et
de la force publique dégénérée en un métier :
lorsque I'on retrouve partout cette menagante
institution, celui-la serait regardé comme un
traitre ou comme un insensé, qui tenterait d’en
dissuader son pays. Le jour de la vérité jette une
lueur encore incertaive; on croit céder a la né-
cessité, lor-que probablement on obéit al’erreur;
on esl accoutumé a I'usage d’'un poison corrosif;
et ceux {qui veulent le salut du corps polilique
sont réduits a I’atténuer en le modifiant. )

Danps cette période de I’état social, du moins si
la légisiaion n’est pas séparée de sa racine, les
hommes qui compo:-ent I'armée ne cesseunt pas
d’éire citoyens et soumis & la loi commune.
Comme les fonctionnaires, ils ont contracté en
particulier des devoirs nouveaux, ils n’ont pas
élé aifranchis des obligations géuérales.

Ainsi la lvl commune ne cesse pas d’avoir son
action sur tous; mais on a besoin au dela de lois
supplétives pour régler la dette du fonctionnaire
et celle du soldat. . )

A I’égard du fonctionnaire, des formes diverses
ne sont pas nécessaires; il est enlacé dauns la po-
lice générale, comme les autres citoyens, psr la
stabiiité de sun domicile et de ses raupports avec
la société et avec les individus; et il est toujours
atteiut par les formes communes.

Il n’en est pas de méme du soldat; comme tel,
il n’a pas un vrai domicile, et ses rapports varient
comme ga position; l'armée est dans la société,
comme une autre société mobile qui échapperait
a la police générale, et qui a besoin de sa police
particuliére.

Cette police, ces régles sont le supplénent de
la loi commune, et le soldat leur obéit comme
soldat; mais elles ne sont plus que le systéme du
désordre, si ellesempietent, et si le soldat, comme
citoyen, y trouve des détours pour échapper a la
loi commune. )

I1 est une situation violente ou il n’y a plus de
cité, plus de citoyens; les lyrans existent, et
sous eux il y a des satellites armés qui servent
leur domination, ¢t des sujets qui la souffrent
dans le silence: la fievre chaude tourwente une
partie du corps politique; l'asphyxie engourdit
I'autre. ) .

Alors la sociéi¢ intervertie fourrit en elle-
méme au despotisme la force qui la tient sous le
oug: Vvoué aux desseins et aux caprices du
maitre, le soldat connait des devoirs bizarres, et
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en dédommagement il est affranchi de la loi
commune; il porte des fers aussi, mais cachés
sous quelque parure; et quand la loi militaire
gstltqut pour le soldat, alors en effetil n’y aplus
e loi.

Telles sont, parmiles nations, si I’on peut ainsi
g'exprimer, les phases de 1’état militaire.

Mainten«nt, si d’une part vous croyez ne pou-
voir remonter 4 linstitution originaire et en dis-
penser la nation des risques d’une force qui n’est
pas elle tout entiére, vous aurez donc des sol-
dats et une armée.

Si d’autre part vous ne voulez pas que vGs nou-
velles lois composent une soudure pour rejoindre
dans leurs anneaux les chaines que vous avez
rompues, vous abolirez donc & jamais la barridre
qui séparait I'armée de la cité.

Un peuple libre, une armée permanente sont
le sujet d'un grand conflit; le probléme est dy
maintenir I'équilibre. Si I'on a le droit de I'espé-
rer, c’est lorsque l'oriionnance est tellement com-
passée, que les soldats ne peuvent oublier qu’ils
sont ciloyens; que I'armée n’est qu'un accessoire
de la cité, et un moyen dontelle dispose; qu’enfin
la loi commune est élablie sur toutes les tétes,
et que la force méme lui obéit.

Il est aisé, d'aprés ces idées, de définir la loi
militaire. Elle consiste dans ce régime subor-
donné qui, appliqué a I'armée, commence 13 seu-
lemeut ou tinit le régime civil.

Le soldat est un associé qui appartient a la loi
commune, tant qu’elle le revendique, et cest de
son silence que date la loi militaire. Gelle-la, fon-
dée sur les grandes obligations déduites dans la
convention scciale, prescrit les devoirs de tous;
celle-ci, née ultéricurement de ’engagement spé-
cial du soldal, embrasse ce qui n’cst pas com-
mandé ou défendu 3 tous, et qui est commaundé
ou défendu au soldat.

Si la loi commune ne comprenait pas dans
toute sa latitude le soldat comme les autres
citoyens, elle ne serait pas la loi commune; il y
aurait des hommes ou dispensés d'elle, ou mis
hors de sa protection, des priviléges ou de la
servitude, une inégalité de droits par qui la
Constitution serait intervertie.

Pour assigner a la loi militaire son objet pré-
cis, je vais donc a la recherche de ce qui est
particuliérement commandé vu défendu au soldat.

L’armée est la somme de force que 1’0a estiue
nécessaire, et que I'on rassemble pour protéger
la société contre les entre, rises extérieurcs, et
méme contre les désordres intestins.

Mais toute force e¢st dangereuse et menacante,
si elle ne dépend pas; il faut une volonté qui la

ouverne, et cette volonté doit en étre séparée:

és que la force peut elle-méme vouloir, elle est
tout : il y a alors deux volontés qui se croisent,
et celle qui_est unie a la force prévaut.

C’est ainsi qu’arrivent la tyrannie et 'oppres-
sion; c’est ainsi que cette superbe Rome recut
gles fers aprés en avoir fait porter a toute la

erre.

La force est terrible et nécessaire; il faut la
diriger de maniére qu’ayant tout son effet, elle
ne soit pourtant qu’un instrument inactif par
lui-méme et ne connaissant que le mouvement
qui lut est communiqué.

L’armée instituce pour le besoin de la société
doit donc agir au gré de ce besoin; elle est le
gardien matériel et non l'arbitre de la stireté
sociale; elle doit donc dépendre : action et dé-
Beudauce;, voila ce qui caractérise la force pu-

lique bien instituée.
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Ce qui est ’obligation de I'armée considérée
en masse détermine l'obligation de chacun des
individus qui y sont enrdlés; l'action de 'armée
et sa dép-ndance sont le composé de I’action et
de la dépendance des individus. )

Ab:olument parlant, il y a délit quand il ya
violation de la convention sociale. Il y a aussi
dans le délit militaire une violation de la con-
vention sociale, puisqne c’est & son accomplisse-
ment que tendent toutes les institutions. .

Dauns son acreption spéciale, le délit militaire
résulte de la violation de 'engagement militaire.
Il se trouve dans toui acte contrair- a Faction
et & la dépendace que le soldat a promises, 3
cetle action et A cette dépendance que la loi
attend du soldat et n’exige pas des aulres
citoyens. . .

Ap-és avoir saisi I'idée distincte des délits mi-
litaires, il faut voir de quelles peines ils sont
su-ceptibles.

Dans cette recherche, on ne doit pas perdre de
vue les principes généraux d’aprés lesquels
s’exerce le dreit de punir; il ne saurait étre
étendu au deld de la prévoyance orizinaire,
mais il peut étre restreint : la loi militaire ne
suppose pas une stipulation autre qu: celle qui
a lié tous les hommes associés; elle en est, pour
des cas déterminés, ie commeantaire,la rézle d’ap-
plicatioa.

Yexamine ce dont elle doit ou ne doit pas
profiter dans la soumission pénale que chaque
individu a faite & la société.

A Pegard de la vie, tandis qu’elle est l'objet
principal de la protection assurée a chaque ci-
toyen, elle est celui du premier sacrifice que fait
le soldat.

1l est, relativement aux devoirs dont sa vie
est le gage, sous 'empire de la loi commune ;
mais sa vie n’est pas le gage des devoirs mili-
taires.

La loi commune s’aide de notre attachement &
la vie; la loi militaire en suppose le mépris : la
perte de la vie est, selon celle-1a, la plus grande
des peines; si celle-ci pouvait la prescrire, elle
y serait ia moindre, ou bien I'esprit militaire ne
serait pas dans l'armée.

Ici Popération de la société est d’autant plus
délicate qu’elle ne suit pas P'impulsion de la na-
ture, «lle la contrarie; elle impose silence a ce
penchant couservateur qui lie chaque étre a lui-
méme; elle exige un grand effort, elle veut que
la vie du soldat ne lui appartienne que pour
I'immoler; souvent il faut que la mort lui pa-
raisse le bonheur supréme.

Mais apres cela, si la législation fait de la
mort une peine militaire, je vois qu’elle associe
deux idées contradictoires, et il me semble que
par 'une elle détruit {’autre.

Quelqnefois le préjugé est, dans ses caprices,
un bon guide et se rapproche de la vérité; il
allait ci-devant en sens plus juste que la loi, il
la redressait; il voulait que la mort infligée
comme peine militaire, laissdt subsister ’hon-
neur; preuve que fa prine de mort ne convient
point aux délits militaires; car punir et honorer
ne vont pas ensemble.

Quand jai communiqué lidée que je m’étais
faite la-dessus, j'ai trouvé des esprits quelle a
souleveés.

On m’a dit qu’il allait étre impossible de con-
tenir un gran:d nombre d’hommes arinés, s’ils ne
counaissaient pas le frein de la peine de mort.

On m’a dit que si le simple soldat devait res-
pirer encore aprés avoir evé la main sur offi-
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cier qui le commandait, la subordination, qui est
ame de ’armée, disparaitrait, et qu’il n’y aurait
plus d’armeée.

Je n’ai vu dans ces objections que I'aveu d’une
routine aveugle qui s’identifie avec des usages,
et qui ne les raisonne pas.

CGe n’est pas précisément dans l'intensité des
peines que la législation guise son efficacité;
c'est dans l'art de les graduer et dans la certi-
tude de l'application.

Si la peine de mort était leseul moyen de con-
tenir la multitude qui forme une armée, il fau-
drait bientdt qu’elle fat appliquée au délitle plus
léger; car le danger de PPexemple 8’y trouverait
comme dans le plus grave, et la peine, dans ce
systéme, serait déterminée par le danger et non
par 'espéce du délit.

Et c’est de 12 que partait la 1éeislation que vous
réformez, dans 'usage qu’elle faisait de la peine
de mort; elle I'infligeait & la sentinelle qui, fuyant
vers I’ennemi, trahisszit tous ses devoirs; elie la
reproduisait pour le soldat harrassé que la nuit
et la nature avaient, & son poste, plongé das un
sommeil involontaire; la mort était due a celui
qui avait désobéi & son sunérieur, & celui qui
I'avait menacé, & celui qui l'avait frappé.

M.is toutes les idées de justice et de raison
sont blessées dans un ordre de choses ol des dé-
lits si divers provoquent une peine commune,
et on désire naturellement de sortir de cetle con-
fusion.

Je dis maintenant que sila peine de mort n’est
pas le =eul moyen de maintenir dans l'armée
Pordre et la subordination; s’il est, non pas un
seul délit, mais une seule faute militaire qui
puisse étre réprimée par une peine d'un autre
genre, il ne s’agit plus que d’aller de degrés en
degrés, et 1’'on a le méme avantage & I'égard de
tous les délits militaires.

Les partisans mémes de la peine de mort con_
naissent des fautes et méme des délits, a I'égard
desquels il ne faut pas aller jusque-l ; je prends
acte de cette portion de leur théorie, et vous allez
voir ol elle me conduit.

Je me figure deux échelles : I'une me sert pour
la mesure des délits militaires; je trace sur I"au-
tre la mesure des peines. Si je peux suivre sur
celle-ci la progression de celle-1a, si, & coté du
délit plus grave, je peux mettre toujours une plus
grande petne, il est évident qu'étant comparati-
vemeunt tonjours au niveau, j'aurai toujours une
force égale & celle que je dois balancer: ce qui
est tout le secret de la iégislation pénale.

Ainsi, par exemple, si la désobhéissance simple
est punie, comme faute de discipline, par. quatre
jours de cachot, qui sont le mazimum du chati-
ment de discipline, la désobéissance caractérisée
par le refus formel, est un manquement plus
grave qui mérite une augmentation de la peine.

Mais si les principes généraux ne sont pasou-
bliés, le délit étant dans le méme genre bien que
plus grave, la peine aussi, bien qu'avec plus de
rigaeur, doit étre dans le méme genre. La légis-
lation a son arithmétique, et il m’est prouvé que
de la simple désobéissance & la désobéissance
formelle, il n’y a pas la méme distance que de
la peiuve de quatre jours de cachot & la peine de
mort.

Il ne reste aprés cela qu’une difficulté : c’est
de graduer les peines comme les délits sont gra-
dués, c’est d’avoir toujours sur mes deux échelles
échelon pour échelon, et, si je parviens a la ré-
soudre, il sera clair que la peine de mort, in-
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compatible avec l'esprit du régime militaire, y
est de plus sans nécessjté,

Je ne suis pas surpris que, sous linfluence du
pouvoir absolu, la peine de mort ait été intro-
duite dans le code militaire. ]l associe les vo-
lontés, les procédés les plus contradjctoires. Le
despote et ses ministres n'ont que faire de pres-
crire des régles et de comhiner des proportions;
ils ne voient aytour d’eux que des machines, et
leur impatience les brise au moment ou elles ne
servent pas a leur fin.

Quand la loi revit, chaque chose, chaque homme
revient & sa place; au caprice particulier qui
confoud tout, succede |'intelligence générale qui
rend 4 tout fon mouvemeni régulier. Alors,
puisque la Feine de mort est contraire 3 'esprit
militaire, et n’est pas commandée par la néces-
sité, elle doit étre bannie du code militaire.

De méme, les peines qui 8’exercent sur la pro-
priété ne conviennent point & Pengagement du
goldat.

Si le goldat posséde, c’est comme citoyen, c’est
sous la protection de la loi commune, et, a cet
égard, il n’est responsable qu’a elle.

Il n’y a avcun rapport de< devoirs du soldat &
ga propriété : celle-ci, ne peut done étre le sujet
d’aucune peine quand ces devoirs sont violés.
Les peines pécuniaires, dont la :0i commune fait
un si grand et si utile nsage, lorsqu’elles les ap-
pliquent justement, doiveunt donc étre oublices
dans le code militaire.

Des biens sociaux sur lesquels le droit de
punir est exercé, il ne reste ainsi & la loi mili-
taire que la liberté et ’honneur.

La liberté du citoyen est modifiée dans I'état
social ; celle du soldat est aliénée par son enga-
gement, il est presque esclave; et §'il oublie la
rigueur de son devoir, appesantir la dépendance,
c’est prendre, dans la nuture méme de la stipu-
lation qui le lie, le moyen de 'en raviser.

L’honneur est susceptible de quelque latitude,
non en soi-méme, mais dans ses effets. Celui
qui_s’abstient de l'acte qui lui enléverait lap-
probation des autres, veut coaserver son hon-
neur; celui qui, en vue de cette approbation,
fait un grand effort, veut assurément quelque
chose de plus, et pourtant, c’est toujours de
I’honneur.

Le soldat est dans le dernier cas; sa position
est un effort ; et dans les dangers, dans les rudes
épreuves de son métier, c'est la passion de I'hon-
neur qui doit le soutenir. L'état militaire est
sur ce pivot une espéce de jeu mnagique; la
législation y entretient le mouvement, et elle en
profite. ’ i )

C'est donc & la liberté que le soldat a abdi-
(Eée, c’est & I’bonneur qui’ lui a été promis, de

urnir te plan du code pénal militaire : des fers
et de la honte, voila le texte & développer.

Mais il est écrit dans un beau ljivre, qu’il ne
faut pas punir le vilain dans sgn honpeur, parce

ue le vilain n’a point d’honneur : ¢'est auy livre

I (ch. X) de UEsprit des Lois que le grand
Montesquieu a fait au genre humain cette grande
offense, de le parlager en deux classes, dont
I'nne est jetée daus la boue,

Le simple saldat est généralement yn vilain,
un étre propriétaire de sa vertu, qui n’emprunte
pas celle des morts.

Gette considération-13 ne m’arréle pas : ce vi-
lain conpait le bon, le véritable honnepr; et
puis, dans le soldat qui est aujourd’hui en fac-
tion a la porte d’un courtisan, autrefois général-
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né, je vois I’homme qui a I’'ambition de le com-
mander une fois & son (our, et & qui cette
ambhition est dorénavant permise.

Jarrive ainsi tout naturcllement & ma ftroi-
sieme dilficalté; et je vais vou= dire en quel sens
les rangs doiven' avoir de l'influepnce sur 'ap-
préciation des devoirs el la distribution des
peines militaires.

§ 3.

It y a le soldat qui conduit et le soldat qui
marche, le saldat-ofticier et le soldat sans office :
ce sont des accidents confondus dans les prin-
cipes généraux.

Dans I'application, I'ancien régime distinguait,
et je crois aussi, qu’il faut distinguer; mais,
nous nous rencontrons dans le mot et nondans la
chose, car je serre le nceud ot il le relAchait.

Jai parcouru des ordonnances volumineuses,
jai vu leur sévérité dirigée contre le simple
soldat; & pcine y peyl-on démeéler quelques dis-
pusitions contre les chefs. '

Pans les fastes de l'armée, on trounve des
exemples rares de Jaction de la loi contre les
chefs, et encore des passions secrétes provoque-~
rent souvent des rigueurs que la loi n’avouait
pas : ainsi que l'état civil, I'armée connaissait
ses priviléges et ses lettres de cachet.

Qn disait qu’il y avait une loi militaire, mais
elle opprimait la faiblesse et glissait sur la puis-
sance ; elle était écrite, et souffrajt des exten-
sions, des exceptions quj ne Petaient pas. Nous
étions a la merci de ce despotisme, qui a honte
de lui-méme, et se couvre du masque des lois ;
mais le masque laissait échapper les traits de sa
figure déloyale,

Dans un pays libre, aprés une Constitution
dont le premier principe est I’égalité des droits,
la. loi ne peuat étre, n1 un mot 1illusoire, ni une
volonté incertaine et capricieuse. Gelle qui régit
P’armée, doit peser franchement sur toutes les
tétes qui composent armée: il ne faut pas
qu’elle caresse l'orgueil des ung par des distine-
tions, ef pousse les autres au découragement par
son incurie.

Si Pobhgatian dy soldat-officier différe de
celle du simple sqldat, c¢’est, & mon sens, en ce
qu’elle a plus d’étendue.

CGelui-ei n’a promis que sa personne, et ne ré-
pand que de sa personne: celui-l4 a promis
pour lui et pour d’autres ; i} répond de plu-
sieurs.

Le soldat-officier doit aussi action et dépen-
dance; mais s'il n’agit pas, la société perd et le
mouvement qu’elle atlendait de lui, et le mouve-
ment qu’il devait communiquer ; nais s’il ne deé-
pend pas, il soustrait an lien de 'obéissance
commune, lui d’abord, et ensuite ceux dont il a
été constitue le guide,

La subordination est 3 son égard active et pas-
sive; il péche, dans un sens, parl’abus, et dans
I'autre, par l'infraction. '

Placé avu-devanl de plusieurs, il est leur per-
speclive et leur exemple; il éteint le feu de I'é-
mulation s’il ne l'allume pas.

Il est posté plus prés de cet honnenr, but du
soldat et recompense de ses travaux ; et ce n’est
pas merveille que la sociéié qui lui donne plus,
exige plus de lui.

Enfin, si on accorde quelque dispense 3 1'of-
ficiep sur le simple soldat, le premier pas fait, on
ne voait plus |e terme ; bicentdt, il faudra donner
quelque chose au simple soldat sur le citoyen, et
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¢’est ainsi que, peu & peu, naissent et se consoli-
dent le gouvernement militaire et la tyrannie.

La lol gqui énumere les devoira militaires, et
en apprécie la violatian, doit donc plus de sur-
veillance et de sévérité au soldat-officier, et moins
au simple soldat. ) )

A cela pres, le soldat-officier et le simple sol-
dat sont égaux devant la loi; et lorsqu’clie pu-
nit les fautes de 1'un, elle ne pardonue pas les
méfaits de ’autre.

Ces vérilés ne sont pas nouvelles dans Ia théo-
rie; elles vont paraitre étranges dans leurs con-
séquences pratiques. . o

Quand jai considéré un devoir militaire, jai
voulu ne laisser échapper aucun de ses rapports;
jeles ai trouvés réduits a des idées simples a
I’égard du soldat qui obéit, étendus a des idées
composées & 1'égard du soldat qui commaunde;
mais je n’ai vu qu'un lien.

Quand jai articulé un élit militaire, je n'ai
pas su commander & ma prévoyance de s’arréter
ol commencent les grades. J’ai vau des hammes
au premier comme au dernier rang; et, dans
mon canevas, j'ai tracé des dispaositious com-
munes. ‘

Tous les soldats sont de méme nature, tous
gont enfants et daéfenseurs de la patrie, tous lui
doivent l'action et 1’obéissance ¢u1 constituent
- essentiellement les devoirs nilitaires; nul donc ne
peut se croire étranger a ces devoirs, et regarder
comme n'étant pas faite pour lui la lai qui punit
la trapsgression. '

Jappelle de vous 3 vous-mémes sur l’inexpli-
cable loi de discipline que je wais vous dé-
noucer.

Est-ce donc en effet la loi qui a dit : « Seront
réputées fautes contre la discipline... toutes voies
de fait, soups ou mauvais prapos d'un supé-
rieur vis-3-vis de sun subordonné, ainsi que
toute punition ipjuste?...» Si la loi a dit cela,
elle est coupabie elle-méme d'un attentat in-
signe; elle a trahi le droit de ’humanité, elle a
déchiré la Constitution. )

Je ne dirai pas jusqu’a quel point précis 'Afri-
eain esclave est abandonné an despotisme du
eolon de Saint-Domingue, et quealle proteciion la
loi met entre eux; je vois que Pintérét du mai-
tre v agit avant elte, et peui-étre plus qu'elle.

Ici, la loi me donne & apercevoir, d'un coup-
d’eeil, quel compte elle fait des serviteurs de la
patrie. Ils n’ont pas méme, comme les negres,
I'intérét personnel pour patron; et 15 jours de
prison militaire sont le dernier terme de la salis-
fa::tion que doit le supériear iuspolent on bru-
tal.

Je sais bien qula coté de la loi, et malgré
elle, 'opinion a établi des procédés qui sont la
sauvegurde du soldat-pfficier. Celui-ci connait
des supérieurs; mais il est des moments, il est
des circonstances qui mettent en présence des
champions et des ¢gaux ; la loi naturelle de la
vengeance s’établit au-dessus de la subordina-
tion qui n'est pas régiée, et la justice indivi-
duelle & la place de la justice publique qui se
tait. '

Mais le simple soldat maltraité parla loi, P'est
aussi par l’opinion, et il semmble que son sort est
de dévorer des ivjures. ’

I' pourra donc’ étre frappé; un citoyen sera
traité comme un vil esclave, et la loi n'osera
dire qu’il y a un délit... Je I'avouerai, ju ne
m’accouinme pas a cette inferversion des prin-
cipes les plus saints.

Je crois que celui que la loi soumet & 1'ohéis-
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sance dait encere, eomme homme et comme ci-
toyen, étre respecté. Je crois gue le droit na-
turel de repousser Yinsulie et la vialence
revivrant en faveur de eelui que la loi naurait
pas daigné en garantie : je crois que la bonne
discipline demande la justice froide dusupérieur,
comme la soumission muette du suberdonné, et
qu’il n’y a pas véritablement de loi, si elle ne
réprime avssi sévérement la passion d’ane part,
que la révolte de l'autre. ’ :

Sans doute, le décret que vous avez rendu
commande mon respect; une loi achevée ne
ioit plus étre, parmi ceux qui ’ont faite, ie sujet
d’un débat... Je ne nie pas mon devoir ; mais je
vois la raison et la justice offensées; je vois une
loi de détail qui détruit des lois de principe, un
texte qui abroge 'égalité des droits; 8t la révolte
de mon cceur ne saurait étre gontenue.

Il In‘est démontré gue cetle loi absurde ne peunt
subsister; j’ai méme quelque droit de dire gu’elle
n’a pas été faite. ' :

-Quel était voire objet le 14 atle 15 seplembre?
L.a discipline de I'armnée, dans cette acceptation
particuliére, qui répondd la police civile; cette
surveillance qui s’éxerce sur les fautes, afin de
prévenir les délits. Vous ne pites vouloir, vous
ne voulates pas aller au dela, et vous lier dans
votre travail ultérieur par des dispositions an-
ticipées. i

L’offense grave, de mauvais traitements, la
punition injuste, ne peuvent étre plagés au
nombre des fantes légéres, otr de simples eor-
rections suftisent. De tels exgeés sont des délits,
des déhts considérables, et on ne les v pas dé-
naturés pour les avoir un instant comptés parmi
les péchés véniels de discipline. ' '

C’est anjourd’hui seulement que vous abordesz
la discussion d'une lui surles delits etles peines
militaires. Aujourd’hui, vous ne pouvez éire re-
tenus par les expressions jetées accidentellement
dans une précédeats loi, et faire 3 'erreur desa
nomenclature le sacrifice de vos principes.

Il y a poar le soldat de tous les rangs un hon-
neur délicat, qui ne doit pis étre blessé; il va
une dignité d’homme et de citoyen que le soldat
n'a pas abdiquée; il y a un devoir sacré imposé
& toul fouctionnaire qui juge et qui punit : Pin~
jure faite au subordouné, [a voie de fait, la pu-
nition ordonnée par une secréle passian, sont
donc de vrais délits. ‘ ’ ’

Si Papprobation générale n’est pas accordée 3
cette conséquence, je fails une autre remarque
qui va provoguer le préjugé a de plus longs
murmures, & une critique plus amare. T

Montesquieu avait voulu trouver dans I'hopneur
le ressort moral du gouvernement monarchique;
mais aprés en avoir défini la propriété, i] en mo-
difiait & son gré laction sclon les aegidents de la
scéne qu’il avait sous les veux, et qu’il expli-
quait. Au lieu que I'essence d'un prineipe est
d’étre invariable, la mobilité du sien se préfait &
tout, et I'on peut dire qu’il guidait son gyide. ~

« Il 0’y a rien, disait-il, que I’honneur pres-
crive pluz & la noblesse que ‘de servir le prince
4 la guerre... Mais en imposant cette loi, I’hon-~
neur veut en étre 'arbitre; et s'il se trouve cho-
qué, il exige ou permet que l'on sc retire chez
g0i. »

On ne peut lier, 'une & 'autre, deux idées plus
disparates; mais on ne peut exprimer plus jngé-
nieusement 'orgueilleuse indocilité de cette caste
des nobles, qui érigeait en réule ses caprices, qui
mariait I'impudence aristocratique 3’ ‘I3 basse
servitude de la cour, et qui, daos son bizarre
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honneur trouvait le prétexte méme de 'incivisme
et de la désertion.

Jai dit le mot; la désertion est un délit mili-
taire, mais nos usages la condamneuot et la com-
mandent : elle est de la part du simple soldat
un furfait; longtemps, il v est allé de sa vie; elle
est de la part du soldat-ofticier un jeu; souvent
il se fait de son infidélité un titre de gloire.

Cest le méme fait, et il cst apprécié diverse-
ment selon les personnes; c’est le méme principe,
et les conséquences sont diamétralcment oppo-
sées. Que signifient done, dans I'identit¢c de la
chose, cette distinction des homm s, cette rigucur
et ce silence de la loi, ce nceud d’une obligation
sociale, qui s’étreint sur quelques tétes, et se
reliche sur quelques autres?

On s’accommodait de cette contradiction dans
P’ancien régime; il n’était partout que contradic-
-‘ons. Aupres de ceux qu’il teasait & peine pour
des hommes, il guidait ceux ¢q:i étaient plus
quhommes; il faisait naitre les uns troupeau,
les autres conducteurs; il comptait ceux-ci, il ne
voyait dans ceux-la qu'une masse.

Vous avez placé sur ces disparates le niveaun
de la raison; ’influence de la loi doit se répandre
également sur tous les points d’'une surface doré-
navant unie.

Il me suffit d’avoir énoncé ma pensée; la dé-
sertion est la violation d’un devoir abzolu. To.s
les soldats ont promis de servir {a patrie : on a
dh repousser ceux qui n’ont pas promis; ensuite
tous doivent &tre fidéles, et il n’y a, pour aucuu,
une place o la peine de la défection ne doive
pas latteindre.

Je ne vous occuperai pas plus longtemps de
mes idées sur ce sujet; le comité a cru devoir
faire de la désertion l'objet d’un travail et d’un
rapport particulier, et je m’abstiens d’une dis-
cussion prématurée.

_Mais il appartient & mon plan d’établir en prin-
cije général P'action uniforme de la loi militaire
sur tous les individus de l'armée; et lorsqu’il
s’agissait de se rattacher & la vérité, il fallait bien
jeter en arriére quelques regards sur les erreurs
de I'ancienne législation.

Je l'ai dit, et c’est encore ma conclusion, la loi
militaire doit peser sans distinction sur toutes
lcs tétes de I'armée. Je propose d’effacer cette
ligne qui avait été tracée comme entre des
hommes de natures diverses, pour consacrer de
ridicules dispenses.

Il ne me reste qu'une réflexion : la Révolution
n'est pas compléle si elle ne s’opdre pas dans
I'armeée; et si la Révolution n’est pas complét.,
vous n’avez rien fait.

Il s’agit de rouvrir ou de condamner & jamais
la porte par laquelle entrérent, dans le corps po-
litique, la maladie de la noblesse héréditaire, la
tyrannie et I'inégalité des droits. L’armée est le
point central d’ou l'orgueil patricien jetait ses
rayons sur toute la surface de PEmpire; c'est 13,
que la Constitution doit étouffer le germe d’un
préjugé barbare et dangereux pour elle.

‘Tous mes principes sont exposés; je cours aux
détails ou s’appliquent les conséquences,

§ 4.

Lorsque, dans un pays libre, on entretient une
armee permanente, une obligation particuliére
lie les soldats sans les soustraire 4 la 1oi commure
qui n’admet aucune dispense.

La loi militaire, surbordonnée a 1a loi commun e
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est le développement du devoir militaire et du
droit d’en puoir la violation. .

Le devoir militaire consiste dans I'action et la
dépendance que les soldats doivent & la société.

li ne souffre pas des exceptions;l’armée, en
masse, doit agir et dépendre; chaque individu de
Parmée doit agir et dépendre dans la place qu’il
oécupe. )

Enfin, d’aprés la nature de ce devoir subor-
donné, le droit d’en punir la violation n’atteint
pas la vie et la propriété; il s’exerce sur la li-
berté et sur ’honneur.

Tels sont mes résultats :
mer.

Drabord, je retranche du code militaire tout ce
qui appartient a la loi commune ; il est nul ou
elle intervient.

Ainsi le larcin, le viol, I’homicide ne sont pas
des méfaits militaires interdits au soldat comme
soldat. Si la loi militaire s’en ingére, elle empiéte
sur la loi commune, elle coutrarie son action
générale.

On dirait, quand on étudie les ordonnances
qui régissaient ci-devant potre armée, qu’eiles
instituaient une société particuliére et indépen-
dante.

Elles sont grossies de dispositions étrangéres
au devoir militaire. 11 vy en a qui ne sont que ri-
dicules, il y en a qui sont atroces.

Par exemple, si les officiers civils sont offensés
par des soldats, il n’¢st pas dit expressément
qu'il sera fait justice; il est dit que I'on pent se
plaindre au ministre de la guerre, que le minis-
tre peut ordonper quelque satisfaction : c’est
proprement un brevet d’exemption de la police
géuérale, car le ministre pourra et ne voudra

je vais m’y confor-

as.
P Cela s’entend des soldats-officiers; la condition
des autres est différente : on n’ose pas dire qu'ils
sont au-dessus de la loi; mais pour que 'impu-
nité dépende des chefs, ce délit civil est ren-
voyce A des juges militaires. On a l'air de vouloir
que lordre civil soit respecté, mais on en sépare
les moyens de maintenir le respect.

Voici qui est plus singulier : vous trouvez dans
ces crdonnances des dispositions bien inatten-
dues pour le code militaire; ’esprit de fiscalité
y érige la contrebande en délit militaire; Pesprit
de feodalité ajoute la chasse et la péche.

Quand les rois tourmentent la terre, Jeur im-
bécile cagotisme pactise avee le ciel ; ils s’arro-
gent la mission de venger Dieu, iIsEpensem I'ap-
paiser par des sacrifices atroces. Ellegs ne sont
pas abrogées, ces lois que l’on traiterait d’insen-
sées si elles n’étaient pas abominables; ces lois
qui rougissent le fer pour percer la langue du
soldat blasphémateur, qui allument des buchers
pour dévorer le soldat profanateur; comme §’il
n’était pas réservé a Dieu de venger son offense!
commme si, dans le code militaire, on devait trans-
crire I'institut d’une moinerie.

Le duel, reste de la féodalité, de la chevalerie
et des guerres privées, le duel né au sein des
armes parmi des barbares pour qui la force élait
Ja justice : le duel, lui-méme, n’est pas toutefois
un délit militaire, car il renferme une violation
du devoir social, et non une violation restreinte
au devoir militaire.

C’est & la loi commune qu’il faut abandonner
le soin de guérir cette plaie invétérée de nos
meoeurs. Contrariée par 1’opinion dont la force est
irrésistible, elle seule doit entreprendre de con-
vertir 'opinion, ruser, pour ainsi dire, avec un
préjugé ombrageux, et faire & I'humanilé, par
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d’adroits détours, une conquéte qui échappe a des
efforts directs.

Je n’ai pas eu le dessein d’énumérer toutes les
exleusions que s’était permises le régime mili-
taire; il me suffit de montrer qu’il empiétait.
(’est assez avoir retenu votre attention sur ce
qui n’est pas sujet a la loi militaire ; il est temps
de la fixer sur ce qui est de sa compétence.

Il v a délit militaire, quand le soldat ne satis-
fait pasau devoir spécial qui lui est iinposé dans
ses deux rapports d’action et de dépendance.

Ce devoir est violé sous le premier rapport,
quand le soldat ne fait pas, et quand il fait an
contraire, par omission et par comuission, comme
disent les théologiens et les jurisconsultes.

Dans le premier cas, le délit tient & la lachete
ou & quelque inclination vile qui froisse la déli-
catesse de 'honneur militaire; la honte en est [a
peine naturelle. Quelquefois il est compliqué de
mauvaise volonté ; alors la hon:e n’y suffit pas;
il faut que la peine rappelle au soldat que sa
volonté n’est pas 3 lui.

Dans le second cas, la violation est plus directe :
il y a révolte contre le devair: le soldat reven-
dique en quelque sorte et exerce pour lui P'action
qu’il avait aliénée; la société a le droit de lui
infliger une action plus dure, d’exiger ainsiqu’il
répare, autant qu'il est en lui, le préjudice qu’elle
a souffert.

Voild des idées générales : voici leur applica-
tion, ou plutét un apergu de leur application.

Celui qui n’accourt pas a la défense des dra-
peaux sous lesquels il est enrdlé, qui les aba:-
donne au péril pour s’y soustraire, on dont la
basse avarice préfére le pillage a une honorable
3ssiduité: celui-14 ne mérite pas le nom de soi-

at.

Les anciennes ordonnances faisaient trop de
compte de lui en le condamnant a la mort.
Louis XIV le déclara ignoble et roturier; sa loi
était, dans soun expression comparalive, une in-
sulte & Parmée; aux grenadiers, modéles de la
bravourc ; 4 la nation, qui dans les préjugés d’a-
lors était roturiére ; mais cette loi était raisonnce,
elle était établie sur les convenances, elle appe-
lait la honte, qui est 'opposé de l'honneur, la
ou I'honneur avait failli.

Il ne faut pas d’autre peine pour cette espéce
de délits. L’opinion couvre de la boue du méypris
cet homme qui a menti quand il a dit : je suis
soldat. Que la loi suive et déclare l'opinion;
qu’elie dépouille, la couardise del’habit emprunté,
sous lequel, elle captait une approbation qui n’est
due qu’au vrai soldat.

Le soldat auquel un poste est confié, viole son
devoir §’il 0’y veille pas, s’il n’accomplit pas la
consigne, s’il abandonne le poste.

J’ai déja remarqué, que selon l’ancien régime
del’armée, le sommell et la fuite d’'une sentinelle
étaient le méme délit puni de mort, sans distinc-
tion d’aucune nuance.

Je ne trouve pas de disposition absolue sur
I'inobservation de la consigne; on a prévu la
faculté de 1’évasion de la consigne; on a prévu
la faculté de I’évasion laissée aux prisonniers
f,pnsignés, et 'on s’est arrété & ce cas particu-
ier. .

Le soldat qui s’endort & son poste, ou qui
n'exécute pas la consigne, est, dans I'espéce, des
délits qui consistent & ne pas faire. Il se pest
que ce ne soit pas précisément de la lachetd,
mais c’est une indofence qui en est voisine. 11 y
a pourtant,en cela, quelque chose de plus que le
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non faire, que 1a honte ne punirait pas assez, et
qui demande une répression plus active.

De plus, la récidive a un autre caractére que
le premier manquement, et en temps de guerre,
le tort est plus grave qu’en te nps de paix.

La peine de ces délits doit donc étre progres-
sivement rapprochée de celle des délits qui con-
sistenl daas le faire.

Quand le soldat fait le contraire de ’action qui
est attendue de lui, le délit n’est pas toujours en
soi plus considérable ; il est toujours moins sus-
ceptible d’excuse ; car, il suppose le dessein de
se soustraire au devoir qui en gualifie la viola-
tion.

Au premier degré, je trouve celui qui aban-
donne son poste.

Du soldat fugitif de son poste au soldat dé-
serteur, il y a des nuances; mais elles doivent
étre indiquées par la loi sur la désertion; je n’vn
parle de nouveau que pour marquer la suile de
mes idées, et préveanir toute confusion sur le
sens dans lequel je congois 'abandon simple du
poste.

Aprés avoir prodigué la peine de mort, nos or-
donnances n’avaient plus de degrés & moanter. Le
moindre délit et le plus grave, étaient mis sur la
méme ligne. La trahison de celui qui divulguait
le se-rel de l'ordre, le déportement de celai qui
insultait use sentinelle, marchaient & coté de la
faiblesse de la sentinelle endormie.

Une telle confusion est le vice le plus intolé-
rable de la legislation criminelle ; elle est ban-
nie du systéme que j'expose, ou la progression
du délit sert de régle a la progression de la peine.

Cest une particularité propre au code mili-
taire, que la présomption du délit y ezt quelque-
fois considérée comme le déiit lui-méme. Ailleurs
on attend la preuve; ici la raison du salut pu-
blic a voulu qu’elle fir devancée.

Il importe, en temps de guerre, que les dispo-
sitions d’attaque ou de défense soient dérobé.s
4 la connaissance de ’ennemi. La destruction de
I’armée, le péril de la patrie, peuvent étre les
suites d’une mesure que le secret le plus impé-
nétrable n’a pas enveloppée.

Le soldat qui correspond avec 'ennemi peut
n’avoir que des vues innocentes, mais le mystére
produit le soupgon, s’il n’a pas instruit les chefs
de Parmée ; et la loi, qui assied la-dessus la pré-
somption d’une perfidie, n’en attend pas d’autre
preuve.

Sans doute, en matiére criminelle, toute pré-
somption est hasardeuse ; mais la necessité jus-
tifie tout; et la conservation de la chose publique
est la premiére nécessité.

Ceci est bhien plas étrange; cette présomptio:
eut elie-méme étre entée sur une autre, et la
oi se contenter d’une présomption de présomp-

tion.

Ainsi une défiance naturelle observe celui qui
sort de la place ou du camp sans permission ;
celui qui, aprés avoir obtenu une permission, se
cache, se détourne, et ne fait pas ouvertement
ce qui est licite : alors la loi suppo:e la corres-
pondance avec l’ennemi, cette correspondanc:
qui & son tour fait supposer la trahison.

L’ancienne loi militaire prescrivait une peine,
mais une seule, pour ces délits présomptifs ; eile
appliquait la mort l1a ou elle ne savait qu’appli-
quer, et c'¢tait son propre de ne rien graduer;
le genre de la preuve commandait au moins plus
de modération.

La nouvelle loi doit étre plus juste et plus
modérée : g’il importe qu’elle ne renonce pas a
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Ja preuve présomptive, il n’importe pas mains
qu’elle sait circonspecte dans la conséquence.

Si cetle espece de dé:it se trguve, en derniére
analyse, appréciée a la mesure délicate d’'une pré-
somptign, il ne faut pas en concevqir de l'in-
guiétude; la loi s’est fait un objet sensihle; et
quand elle a défendu le procédé d’ont descend sa
présomption, c’est dans ce procédé méme gqu’est
matérietlement I'acte qu’'elle punit.

Si Pon allait au dela de la présamption, sila
preuve de la trahison était acquise, le déli§ chan-
gerait de nature; il ne serait plus la simple viola-
tion du devoir militaire ; et la loi commune et
ses ministres interviendraient.

De ce que Vaction du saldat appartient & Ia so-
cieté, il s'ensuit qu'elle doit étre assujettie a des
régles.

Ainsi 'armée, qui est 'assemhlée des soldats,
destinée & marcher contre l’empemi, quand il v
a un ennemi déclaré, y va par un mouvement
commun, auquel elle doit répondre dauns toutes
ses parties.

Si° quelques soldats se permettent alors une
action seéparée qui n’entre pasdans le plan géné-
ral, ils ¢’affranchissent des régles et viplent leur
devoir,

Te!l est le délit de ceux qui e réunissent pour
courir en partis saps commissjong et sans passe-
ports : ils reprennent paur eux l'action qu’ils
doivent a la société; ce sont des rebelies qui gou-
levent le joug de Ja loi.

Selon les anciennes ordonnances, 1a peine de ce
délit est arbitraire, mais la loj ne mérite pas ce
nom (uand elle abandonne son exécution & Par-
bitraire,

Si je cherche la rajson qui doit guider ici 'ap-
plication d’'une peipe, je vnis la vile passion du
pillage associée & Pindacilité, et je ¢onclus que
la honte doit concourir avee la répression de
i;a!& qui convient au délit qui counsiate dansle

aire.

Tels sont, dans leur énumération générale, les
délits qui résultent de 13 violation du devair wili-
taire dans son rapport avee 'action que le saldat
a vouee.

Dans san rapport aveg 1 dépendance du soldat,
le devoir militaire peut éire violé en deux sens.
L'idée de la dépendance rappella celle du eom=
mandement et celle de l'ohéissance. Or, il ya
des devairs relatifs au commandement, ot des
devoirs relatifs al’obéissance ; et ledélit rasulte,
d’yne part, de 'abus, comme, de Pautre pant, il
résulte de la révaite.

Avant d’exiger 'ohiéissance, et si I’on veut étre
sur de l'obtenir, il faut veiller a ce que le com-
mandement soif jusiement exercé. Souvent I'in-
subardjnation pe (ot que I'explogion naturelle
d’yn prafond et légitime resspntiment,

_Le soldat du dernier rang juge dans sa cans-
cienge les chefs qui dispesent de lui; il souwet
sa volonté 3 la lai quand c’est elle qui parle; il
ne cede qu'a la farce quand il est le jouet d'un
caprice oppresseur; et de cette disposition 3 la
désobgissance, il y a & peine un pas.

L’ahus ducommpndement (oit donc étre séve-
remeot réprimae.

le gerai fidéle a mes principes; je ferai sortir
la peine de |a nature du dolit.L’abus du commande-
ment tiput 3 Pargueil du commandement méme.
Le sentinent de Phouneur engendre une fierté
noble, dont I'argueil, passez-moi l'expressign,
est le frere bitard : j'opposerai de 'humiliation,
de la honte, & ce faux cnfant de 'honneur; je
meénageral I'emploi de ce moayen: au premier
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degré du délit, la suspension du commandement
remplira mon objet, au dernier la destitution.

It faut le redire, I'offense grave, la voie de fait,
la punition injuste, ne sont pas<, du supérieur an
subordunné, de simples fautes contre la disci-
pline : le subordonné est encore un hamme que
la loi doit faire respecter... Elle est intolérable,
Vindulgence officieuse de votre loi de discipline...
Jaurais blasphemé si je parlais dans le conseil
d’un despote : ma juste réclamation sera enten-
due dans I’Assemblée nationale de France : aprés
tout, je soutiens que la loin’a pu, d’avance, impo-
ser silence 4 la loi.

Quand en a assuré la régularité du commande-
ment, on passe, avec plus de confiance,au déve-
loppement des dispositions qui gouvernent I'ohéis-
sarnce.

Je remarguedlabord que la loi sur la discipline
exige du subordonné une soumission implicite &
P’ordre qui vient du supérieur et a la correction
de discipline qu’il décerne : le subordonné a le
droit de se plaindre et non de résister.

Cette disposition a besoin de sanction pénale,
et lanature de Ja chose I'indique. La o I'on n’ob-
serve pas la loi, on ne peyt attepdre sa protection,
et la facujte de se plaindre doit périr pour celui
qui n'a pas obéi : je dis périr de plein droit; car
ce n'est pas une peine véritahle, ¢’est 'accomplis-
sement d'une condition de la loi.

Pour déterminer génériquement la peine des
délits contre la dépendance, je m’attache au ca-
ractére de ces délits.

Il se comporte comme s§'il n’agvait pas aliéné sa
liberté, le suldat qui se soustraitd ladépendance;
le joug rendu plus dur, l'avisera qu’il était en-
gagé, et que son engagement n’était pas illy-
soire.

Ces atteintes 2 la Jiberté sont employées parmi
les moyens de la simple discipline : yaugmente
la mesure, et je les propose encore parmi les
moycos du cade péoal. -

I] est des cas cu le délit excéderait la peine :
quaad linsurbordination est active, c’est par
Paction que Dlaction doil étre réprimée; je Vai
deja dit salors, en effet, la violation se complique;
le devoir militaire, hlessé dans son rappart de
dépendance, Pest aussi daps son autre rap}mrt, et
la peine doit étre determinée de fagon qu’elle ré-
ponde au fait qui Ja provoque. ) )

Je wllais_ de ces considérafions principales & des
détails. '

La loi sur 1g discipline s’arréte an refus formel
dobéir; la simple désohéissance n'est qu’une
faute contre Ja discipline : c'est le refus formel
qui caractérise le delit.

En disant le refus formel, on présente une idée
vague qui a besoin d'étre expliquge. Elle est plus
vague cncore, dans laloi sur la discipline gui em-
ploie les expres:ions de refus formellement énoncé.

Il semblerait que le délit Jépend de quelques
paroles, et que l'acte de dc¢sobéissance, bien jue
formel, ne suffirait pas, si le subordonné ne pro-
férait ces paroles. ’

Quand le subordonné fait I'opposé de ce qui est
prescrit, quan. il fait ce qu’il lui a été ordonné
de ne pas faire, alors le refus d'obéir est constant;
la loi absurde, si elle attendait précisément qu’il
fut ¢nonce. :

Il o’y a pas de genre de délits ou les cas soient
autant diversifiés : les habitud:s, les grades, les
I'eux, lescirconatancesagyravent onatténuentl’in-
subordination; unsecond écartn’est pasau mémede-
gré que lepremier; la révoltedusoldat-ofticicr mé-
rite plus de sévérite, ear elle est plus dangersuse
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dans le service ou hors du service actuel, en pré-
sence de J'ennemi cu dans le caime d’une garni-
son, ce n’est pas la méme chose,

Les anciennes ordo 'nances sont la-dessus bi-
zarres; ell- font une distinction que les principes
désavouent, elles omettent les distinciions que les
principes commandent.

(’est A 1a loi dont le supérieur est I'organe, que
le subordonué obéit, ce n’est pas 3 la personne
du supéricur. Eh bien! le délit était divers, selan
que la loi avait parlé par la bouche d’un afficier
gu par celle d’un sous-officier; comme si 'obéis-
gance n’eQt pas été due a la loi pour elle-méme!

On reconnait & chaque pas que l'armée était
formée de deunx castes separées par un espace
immmense.

Il m’a semblé qu’il fallait oublier les personnes,
ne s’occuper que de li loi, ¢t ne voir qu'elle dans
le supérieur qui la fait exécuter.

Mats si je n’établis dans les délits contre ’obéis-
sance, aucuie graduation fondée sur la différence
des persannes qui commandent, je m’éloigne ep-
core des anciennes ordonmnances, en ce que je
pose des degrés sur la différence des cas.

Elles punissent le refus formel d’obéir, 3 son
premier degré parla mort, et 3 son dernier degré
par la mort. Outre Vincompatibilité de la peine
avec 'esorit militaire, j’y trouve le double incon-
vénient de I'effort exagéré d’un coté et affaibli de
l'autre.

Cela se sent de plus en plus & mesure que 1'on
penétre la matiére. Celpi qui refuse d’obéir au
supérieur, et celui quile menace, ne sont pas au
méme degré de délit; les ordonnauces, qui ont
épuisé leur sévérité, sont pourtant forcées de lgs
m«ttre au méme degré de peine.

Dans la menace méme, il y a desnuances aggra-
vantes; et si de la menace, le subordonné passe
4 la voie de fait, sans doute epcore. 1l est coupable
ld’une violation plus dangereuse du devoir mili-
itaire. )

Quand on a méprisé les proportions dés le dé-
but, on va d’inconséquence en inconséquence;
mais pour avoir 'air de megurer son procédé, on
ajoute enfin, au terrible mazimum de la peine de
mort, I'inutile atrocité du paing coupé,

En suivant I'échelle des (?élits, au-dessusg de la
désohéissance et de la révolte individuelle, je
trouve la désobéisssnce et la révolte combinées.

Les rédacteurs des ordonpances dressérent des
potences pour la séditjon et pour les paroles ten-
dantes a la sédition; I’abominable supplice de la
roue y estapprété pour ceux qui consplrent contre
les officiers, pour ceux qui consententa 13 cons-
piration, pour ceux qui ne la dénoncent pas,

Aiusi, la peine de mort était pournosiégislateurs
la commode splulion de toutes les difficultés; ils
regardaient de si |oin, qu’a leurs yeux, tous les
objets se canfundaient oans les mémes formes,

A mon éguard, j’assimile dans son principe lg
delit du subordonné qui menace ou frappe le su-
péricur, a celui du supéricur qui offense oun frappe
le subordonné ; 'orgueil s’irrite contre 'azsujet-
tissement mililaire, comme 'orgupeil abuse de la

rérogative du commandement; je fais intervenr
la. honte, mais j'ajoute la peine naturelle de la
violation active, et je la modifie comme la viola-
tion est elle-méme modifiée.

Larévolte combinée est essentiellement, comme
la révolte individu-lle, un délit contre le devoir
dela dépendance; mais dés son premierélan, elle
est plus grave; c’est un plus grand effort ; soule-
vée contre la loi, elle est obligée d’y déployer de
plus grands moyens.
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Quand on a tracé Je cercle ol se renferme tout
ce que l'on attend du soldat a titre d’action et de
dépendance militaire, il faut poser les hornes que
la loi militaire ne doit pas franchir.

Au deld, le soldat est citoyen; il est saumis 3
la loi commune : elle le pratége, elle le gouverne;
et il ne faut pas chercher dans le supplément ce
que ’on trouve dans }’ceuvre principale.

Je rends plus scnsible, dans deux exemples,
I'idée du silence que J'impose § loi militaire de-
vant la loi cammune. '

Le méme fait pourra, selon moi, mayveir suc-
cessivement J'une ef I'aytre, Quand le supérieur
a frappé le subordanné, et réciproquement, il y
a délit militaire, et il doit étre puni niliiaire-
ment ; mais il y a encore un dommage civil, selan
les suites du fait, lequel est revendiqué par la
loi commune; et loffenseuy, candampé comme
soldat pour ia violation du devair militaire, dait
encore répandre comme eitayen devant les tribu-
naux civils,

Le méme fait sera, par la différence des lieux
et des circonstlances, imputé tantét a délit mili-
taire et tantdt & délit commun. Quand le saldat
supériear et le soldat subordonné sont abseats
de leurs drapeaux par congé, il n’'y a de I'un &
l'autre que des rapports civils; alogs 13 loi mili-
taire ne s’ingére paint de ce qui se passe entreg
eux ; et ce quilui appartiendrait aupres des dra-
peaux, revient, loin de ce centre de leur rallie-
ient, au cours naturel et 3 'empire de la loi
commune.

Je n’ai pas cru, dans l'expasé que je vous fais,
devoir articuler les délits militaires par leur dé-
tail progressif; j'al énumeéro les espeéeces et me
suis contenté d’indiquer, sans les définir, leg cir-
constances par lesquelles chague espéce est ag-
gravée.

Pour vousrendre compte du travail qui a pré-
paré un projet de loi, il ne fallait pas d’avance
énoncer tout le projet. Vous avez a présent a ju-
ger les principes par leur développement ; vaus
jugerez ensuite du projet par lui-méine.

Enfin, les bornes sont plantées; nous avons oir-
cousorit I’espace qui appartie:t & la loi militaire;
je dis maintenant,pour conciure, qu'il imporie de
prévenir toute extension. N’oublions jas que la
loi militaire peut abuser de la fuorce qu'slle regit,
et qu'usurper est le propre de la force.

Cest dans la loi commune que doit étre placée
la résistance et la réaction préservatrice: il y a
deux mesures & preadre pour lui copserver son
ascendant.

Premiérement, il faut que les ministres qu’elle
a établis au-dessus des tribungux pour exercer
sur les jugements une censure utile, soient éta-
blis de méme au-dessus des juges militaires, afin
que la loi militaire soit rappelée & elle-méme, si
I'on s’y permetiait des écarts, atin méme que le
soldat ne soit jamais si loin de la loi commune
que sa protection ne l'atieigne pas,

Ainsi, il me parait bon, gqu’un jugement mijli-
taire puisse étre soumis § une sorte de revision
conflée aux organes supérieurs de la loi com-
mune dans ce tribunal que vous avez appelé de
cassation.

Secondement, il faut que ’action de la loi com-
mune soit libre de tous obstasles; que si elle
rencontre, pour ain-i dire, devant elle ’action de
la loi militaire, celle-ci c&de toujanrs, et que la
préference, dans le conflit, appartienne a celle-
la ; qu’enfin, telle soit ’étendue de la puissapce
exercée par ia loi commune, que dang taus les
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cas celui qui porte les armes les abaisse devant
elle et obéisse comnme le citoyen désarme.

Voila, dans le régime militaire, une révolution
presque totate, mais clle est nécessaire, mais elle
est la conséquence de la révolution politique ;
mais vous n'auricz rien fait si vous ne donniez
pas al’armée une autre 1égislation et de nouvelles
meaears : c’est par votre armeée que vous étiez as-
servis; c’est par el e, que vous le seriez encore.

Rappelez-vous ce qui avait lieu tout & I'heure
sous vos veux, et puisez dans le passé la sagesse
de Javenir.

Il n’y avait pas loin de votre armée & un peu-
ple conquérant, et du corps des citoyens a un
peuple connuis. Cette armée instituée pour vous
défendre était entretenue pour vous subjuguer ;
le régime militaire allait insensiblement s’enipa-
rant de tout, prenant partout cet ascendant de
la force qui anéantit le droit.

Fai vu les citoyens offensés oser 4 peine mur-
murer, l’insolence impunie s’ériger en privilége,
et cenx que le peuple salariait tourmenter le
peuple.

Jai vu la police civile aux prises avec 1'im-
pudence militaire, et la justice succomber dans
cette lutte 1négale.

Jai vu lvs armes nous envelopper jusques
dans nos plaisirs, et des baionnettes dressées
au sein de nos spectacles, pour que nos délasse-
ments mémes témoignasse it de notre esclavage.

J’ai vu l'ordre d’un ministre faire trainer dans
les fersun citoyen, un officier civil que lorgueil
des épaulettes n’avait pas trouvé docile, un pére
de famille dont le crime était d’avoir repoussé
I'insulte dans ses propres foyers.

Jai vu des légions avilies, instruments de 1'op-
pressicn et des usurpations féodales, porter la
ruine dans les villages ot 'on avait eu, devant
un seigneur accredité, 'audace de croire que la
faculté de respirer Pair appartenait & tous les
hommes.

Je ne dirai pas tout ce que j’ai vu, tout ce qui
a soulevé mon indignation, tout ce qui alluma,
tout ce qui dut justifier cette juste haine d’un
gouvernement oppresseur, qui avait rempli tous
les cceurs généreux.

Un nouveau jour succeéde a ces jours pénibles :
il sera pur comme ils étaient nébuleux.

Si I’on peut espérer de maintenir une Consti-
tution libre, en méme temps que 'on solde une
armée; s’il est possible qu’une grande force
existe sans menacer et sans entreprendre; c’est
lorsque cette armée est, comme la cité, retenue
daus les liens de la loi; c’est lorsque cette forc:
est réellement régie, qu’elle ne s’apergoit pas
d’elle-méme; c’est lorsque les soldats de tous les
grades, soumis également au devoir militaire,
n'y trouvent pas la prétention d’étre exemptés
du devoir civil; c’est lorzque l'ordonnance géné-
rale du corps politique admet I’ordonnance parti-
culiére de 'armée comme une régle accessoire, el
non comime un régime divers et rival.

Ainsi, vous aurez des soldats, mais le carac-
tére de citoyen seraineffagable; vous aurez fait
une loi mulitaire, mais vous aurez assuré i la
Jo1 commune toule son énergie; le soldat sera
brave et fidele, il ne sera pas orgueilleux, il ne
sera pas l'ennemi de votre Constitution; vous
considérerez les hommes quni se voueront aux sa-
crifices qu'exige le métlier des armes, mais tout
les avertira qu’ils sont les enfants de la patrie,
ct vous ne les craindrez plus.

Yoici le projet de décret :

« Art. 1°*. La loi militaire traite des délits
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commis par les soldats, qui consistent ians la
violation du devoir militaire; et elle détermine
les peines qui doivent y étre appliquées.

« Art. 2. Aucuo fait ne peut étre imputé & dé-
{it militaire, s’il n’est déclaré t:l par fa loi mi-
itaire.

« Art. 3. Quand la loi parle des soldats abso-
lument, elle entend tous les individus qui com-
posent 'armée sans aucune distinction de grades,
ni de service.

« Art. 4. En temps de guerre, tout soldat pré-
sent au camn ou dans une place de guerre, est
tenu au premier appel de se rendre auprés des
drapcaux ou eétendards, a Eeine d’étre déjouillé
des habits militaires, aitaché au carcan durant
3 heures et chuassé de I'armée.

« La méme peine a lieu contre le soldat qui,
en cas d’alarme ou d’affaire, aprés s’étre rendu
aux drapeaux, les abandonne pour songer & sa
propre sirelé.

« La méme peine a lieu encore contre celui
qui, dans une place prise d’assaut, se sépare des
drapeaux pour se livrer au pillage.

« Art. 5. Si un soldat est convaincu de g’étre
endormi, étant en faction ou en vedette, la peine
est pour la premiére fois de 3 jours d'arres-
tation, et d’étre coonduit 4 la parade au commen-
cement et & la fin de la peine, pour y entendre,
téte nue, 1a lecture du jugement.

« A la seconde fois, la méme peine alieu pour
un mois.

« A la troisi¢me fois, la peine est encore d’un
mois d’arrestation, et ensuite d’étre dépouillé des
habits militaires, et chassé de 'armée comme
incapable du service militaire.

« En temps de guerre, au camn et dans les
places de guerre, la peine est dés la premiére
fois, comme en temps de paix pour la troisiéme.

« Art.6. Si la consizne dovnee & un puste, n’a
pas été observée, la peine contre celui qui com-
maundait au poste est de 15 jours d’arrestation
avec les fers aux pieds, contre le sous-officier,
et d’un mois, contre l'officier.

« A la seconde fois, la durée de la peine est
double.

« A la troisiéme fois, ontre P’arrestation avec
les fers, pour un mois contre le sous-officier, et
pour 2 mois, contre 'officier, la peine est encore
d’étre dépovillé des habits militaires et chassé; et
cependant, au commencement et & la fin de la
peine, d’éire conduit & la parade, portant I’écri-
teau avec les mols : mauvais soldat, pour y en-
tendre la lecture du jugement. ‘

« Art. 7. Si un soldat est convaincu, étant en
fact'on ou en vedette, d’avoir manqué & la con-
signe qui lui a été donnée, la peine est de 15 jours
d’arrestation avec les fers aux pieds,et, au com-
mencement et a la fin de la peine, d’étre conduit
a la parade, et y entendre, téte nue, la lecture d:
jugement.

« A Ja seconde fois, la durée de la peine est
double.

« A la troisiéme fois, la peine est d’étre dé-
pouillé des habits militaires, d’un_ mois d’arres-
tation avec les fers, d’étre conduit & la parade
au commencement et 3 la fin de la peine, por-
tant I’écriteaun avec les mol!s : mauvais soldat,
pour y entendre la lecture du jugement, ¢t en-
suite d’étre chassé.

« En temps de guerre, au camp et dans les
places de guerre, la peine est dés la pre:niére
fois d’étre dépouillé des habits militaires et de
5 ans de chaine.

« Art. 8. Si un soldat, placé & un poste, est con-
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