p e r Archives parlementaires

S B

Discours non prononceé de M. Thiébault sur la proposition de
Custine relative a la liberté de I'exercice public de toutes les

religions, distribué lors de la séance du 21 décembre 1789
Francois Martin Thiébault

Citer ce document / Cite this document :

Thiébault Frangois Martin. Discours non prononcé de M. Thiébault sur la proposition de Custine relative a la liberté de
I'exercice public de toutes les religions, distribué lors de la séance du 21 décembre 1789. In: Archives Parlementaires de 1787
a 1860 - Premiére série (1787-1799) Tome X - Du 12 novembre au 24 décembre 1789. Paris : Librairie Administrative P.
Dupont, 1878. pp. 705-714,

https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1878 num_10_1 4091 t1_0705_0000_1

Fichier pdf généré le 08/09/2020

@ @ creative
commons


https://www.persee.fr
https://www.persee.fr/collection/arcpa
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1878_num_10_1_4091_t1_0705_0000_1
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1878_num_10_1_4091_t1_0705_0000_1
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1878_num_10_1_4091_t1_0705_0000_1
https://www.persee.fr/authority/582878
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1878_num_10_1_4091_t1_0705_0000_1

Assemblée nationale.]

5¢ ANNEXE,

Discussion de la proposition de M. de Custine,
portant que la liberté de Uexercice public de
towtes les religions doit éire prenonccée dans
U Assemblée nationale, par \. 'Thi¢hault, curd
de Sainte-Croixa Mets, député de Mets (1).

Messicurs, la proposition de M. le comte de
Custine est anticonstitutionnelle ; elle cst anti-
patriotique; elle est anticatholiyue. Voila, sans
art, sans dctour, le jugeiment que j'en ai porté,
apres l'avoir examinée sous ses rapports les plus
intéressants ; celui, Jose 'espérer, que vous cn
porterez vous-mémes, lorsque vous aurez cntendu
na discussion, si déja vous ne l'avez porté. Pour
tout autre sujet, je vous demanderais votre atlen-
tion; pour celui-ci je me crois dispensé de la
solliciter; son importance suffit seule pour m’en
assurer.

En qualifiant la proposition de M. dec Custine
anticonstitutionnelle, je lire une premicre verite
d’un silence profond; j’en consacre une seconde
a4 un souvenir éternel.

Avant la session présente de I'Assemblée na-
tionale, & remonter jusqu’au quatricme siccle,
notre gouvernement était monarchique; la cou-
ronne y était béréditaire ; le trdne appartenait de
droit & fa primogéniture masculine; la rovaulé
ne pouvail tomber en gnenouille... En France
tout citoyen avait droil & sa propriét¢ ct a sa
liberté... Ces lois constitulionnelles, ainsi que
plusieurs autres touchant les droils réciproques
du monarque et des sujets, élaicnt recues comme
faisant régle dans toute l'étendue de Uempire
francais.

Donc ¢ existait une constitution quelconque :
c’est l1a vérité que je tire d’'un oubli d’autant plus
profond que, jusqu'a ce jour, aucun membre
honorable ne lui avait fait hommage, en traitant
de la constitution. La distraction n’est-eclle pas
¢topnante ? Comme cependant je ne me la repro-
che pas, je pense volontiers que bien d’autres
ont aussi leurs raisons ponr ne se la point repro-
cher. .

La liberté du culte adopté par Ukglise catho-
lique, apostolique et romaine, doit étre déclarce
par UAssemblée nationale; c’est, Messicurs,
cette autre vérité que je ddésire consacrer & un
souvenir éternel ; celle que jopposc A la trés-
récente propo:ition de M. dc¢ Custine ; cclle ue
sans doute, il aurait respeciée, §il eut connn
les faits que je vais avoir I’houncur de remettre
SCUS Ses yeux.

GCet article fut déclaré loi fondamentale du
royaume par llenri 11, et par les trois ordres aux
Etats géneraux. Premier fait. (Tome IV, p. 131 du
recuell des picces justiicatives concernant les
Ktats, etc.)

Nos Rois en jurent P'observation et 'accom-
plissement le jour de leur sacre. Second [fait, que
te parlement de Pariz rappelait en ses remon-
trances du 12 fevrier 1562, lorsque se raidissant
contre I’¢dit de tolérance, il disait & Charles I\ :
« Le Rot, conime ses prédéeesseurs, en son suere,
2, naguere, fait serment solennel, et expres, de
chasser les hérésies de son rovaume; 1l y est
obligé envers Dicu 2). »

(1) Ge document n’a pas é1é inséré au Moniteur,
(2) 1:n11(lls_que s'égaraient les conseils de Charles IX
et de Catherine, le parlement frappait droit au but ;sa
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Les protestants ayant démandé anx  Etats
de 1614, que I'article de ce serment fut supprime,
il fut arrété, de toutes les voix, qu'il subsisterait.
Troisiéeme fuit. (. 288 du recueil cité.)

Bien plus, le Roiayant fait demaader aux Etats
quils vetranchassent les motls inviolablemnent,
et selon le serment fait aw sacre : ils persistent 2
nc vouloir pas fairc ce changewent. Quatriéme
fait, auquel je joindrai 'anccdote suivante par
forme d’éclaircissement.

M. Targot, grand partisan de la tolérance, en
poussa le systeme jusqu'd imaginer d’inviter a
abolir une des cérémonies du sacre, « il trouvait,
dit Pauteur de sa vie {p. 128), que dans celle
(ui est en usage, le Roi aceordait trop & son
clerge, et trop peu 2 la nation; qu’il y jurail de
detraire les hérétiques; qu’il y faisait un serment
aqu’il ne pourrait tenir sans violer les lois de
I'humanilé; un serment que Louis XII ct
Louis NIV avaient ¢ié obligés d’éluder en pu-
bliant, dans une déclaration, qu’ils n’entendaient
pas y comprendre les proiestants, c’est-a-dire,
les scules hércliques qui fussent dans leurs Etats.
M. Turgot croyait qu’unc promesse publique ct
solennelle ne pouvait pas étre une vaine céré-
monie, ct que, lorsqu’'un Roi prenait, & la face
du cicl, un engagement avec les hommes, il ne
devait jurer de remplir que des devoirs réels et
importants. »

Sur cette observation, Messieurs, j’aurai I'hon-
neur de vous en proposer deux: 1° M. Turgot ne
faisait pas attenlion que I'édit de Nantes subsis-
tant aux époques du sacre de Louis XIII et de
Louis XIV, ce fut une nécessité pour ces princes
de déelarer qu’ils n’entendaient pas comprendre
les protestants dans leur serment de détruire
I'hérésie.

l.e sacre de Louis XV ct de Louis XV, au con-
traire, ¢tant postérieurs a la révocation de 1'édit
de Nantes, il ¢tait trés-conséquent, de leur part,
de faire le serment du sacre sclon la formule
ancienne, ct l¢ ministre avait mauvaise grace
d’en proposer abolition.

20 Je demande acte de la conséquence de Paveu
de M. Turgol : 1° Que les protestants sont des
hérétiques; 2° qu'un serment solennel ne peut-
étre une wvaine cerémonie ; 3° puis de celle du
sacre réunie aux faits cilés et consacrés dans les
fastes de la mooarchie francaise. Je conclus ce
que j'al dit en premier lien de la proposition de
M. 1¢ comte dc Gusline, qu’clle est anticonstitu-
tionnelle, c'esl-d-dirc qu’clle tend a détruire
Pancicnne constitution, & retrancher les bases les
plus solides du gouvernement, & ébranler la
monarchie jusque dans ses fondements. Quelle
maniére de régénérer 'ltat!

Trés-anticonstitutionnelle, la  proposition du
membre honorable est antipatriotique, trés-con-
traire au bien de la patrie, & la tranquillité du

royaume, & cc¢ lien de concorde «(ui doit y unir

les citoyens. Ge qui me le fait dire avee ce ton
de confiance qu’inspire la perception claire d’'une
grande vérité prolondément meditée, c’est, Mes-
sieurs, l'expérience, (ui scule doit diriger la
raison dans les discussions politiques, surtout
lorsqu’elles présentent un méme résultat, 1o dans
un trés-tong intervalle de temps, 2° sous chacun
des régnes qui se sont succédé pendant ce long
intervalle. A quot sert I'histoire des siceles et
des empires, s1 les tristes événcments du passé

politique était celle du bon sens, dit (page 15 de son
discours) I'écrivain d’ott j'ai tiré ce fait; il cn ditautant
du parlement do Dijon, page 25.

45
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ne nous précautionnent pas contre les ftristes
évéaements de avenir ?

Je I'ai consulté, ce maitre des hommes les
plus sages dans tous les dges, je Pai consulté
relativement & la religion juive et & la religion
calvinienne principalement, comme étant les
religions fausses les plus connues en notre
France; déja je me suis expliqué sur la premicre
dans un imprimé de 18 pages (1). Pour m’expli-
quer maintenant sur la_seconde avec une juste
¢tendue, je vais, Messicurs, mectire sous vos
yeux le tableau raccourci de ce qu’a fait la sccte
calvinienne sous Francois Ier, sous Henri 1, sous
Francois 11, sous Gharles 1X, sous Henri 11, sous
Henrl 1V, sous Louis XIlI, sous Louis XIV et
méme sous Louis XV. Puis & la manicre des
historiens, je remontcrai de ces faits & leurs
principes, que j'aurai ’houneur de vous exposer,
sans préjugé, sans passion, sans autre vac que
celle du bien public, sans m’écarter de ces trois
principes, savoir : 1o Que je dois aimer mes
fréres errants comme en cffef je les aime tous
en Dieu et pour Dieu; 2° que ma conduile envers
cux et les non-catholiques doit ¢tre calquée sur
ces textes de saint Paul : Evitez-les; de saint
Jean: Neles salues pas; d’olil suit qu'un pasteur
ne doit pas moins craindre pour les siens, ccux
qui peuvent nuire a leur foi que ceux gui nui-
raient & leurs moeurs; 3° qu’en malicre de
lois, faire abstraction de la vraie religion, ce
serait nous rejeter dans les siccles barbares de
Iantique philosophie. Donc cette question, mise
a la téte de ma discussion, n’est point déplacce :
qua_societas, ectc. Donc je puis ici demander :
Quelle societé de la lumiére avec Uerrecur? du
catholique avec 'hérélique ? Peut-eclle ¢étre bien
intime entre deux hommes divisés sur le point Ic
plus essentiel ?

-.s’z,,(zl(?s principes incontestables, posés ct admis,
je dis :

Sous Fraxgols Ier.

Les calvinistes n’étant point encore assez puis-
sants en France pour y prendre les armes, firent
des efforts incroyables pour grossir leur parti. Le
prince s’en apergut, il comprit que Pesprit de la
réforme était un csprit d’inquiétude, d’indépen-
dance et de scédition; il donna ses ordres, ct
Calvin obligé de sortir du royaume, se vengca
de la juste fermeté du monarque en faisant ré-
pandre des libelles satiriques contre le gouver-
nement. Voild en peu de mots les premiers souf-
fles du calvinisme cn France.

Sous HEXNRI .

Les novateurs profitérent de la guerre d’Alle-
magne en 1555 pour s'établir & Paris, & Orléans,
2 Rouen, en plusieurs autres villes; ils y applau-
dirent aux malheurs et aux larmes de la France
désolée par la perte de la bataille de Saint-Quen-
tin en 1557, lls y firent éclater de la manicére la
plus indigne, par leurs paroles, par leurs actions,

ar leurs écrits scandaleux, la joie excessive que
eur causa la mort d’'un prince qui avait su ré-
primer leur audace.

(1) Je n'aurai que quelques notes & y ajouter a la fin
de cette discussion.
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Sous I'rancois Il.

Les sectaives formdrent DPexéerable projet,
connu sous le nom de conjuration d’Amboise (1),
chileau otr €Glait le jeune roi avec la reine sa
mere. Ld ol ils voulaient se saisir de la personne
sacrée du monarque, sinon pour le faire mourir,
bien certainement pour lenlever au duc de
Guisc et au cardinal de Lorraine. M. Bossuet
s’expliquant sur ce fait détestable (tlome I des
Varwations, p. 20-30), observe que :

« Il ne s’agissait de rien moins que d'allumer
dés lors, dans tout le royaume, le feu de la
guerre clivile. Tout le gros de la réforme, dit-il,
entra dans ce dessein... Béze témoigne un regret
cxtréme de ce qu’une si juste entreprisc ait man-
qué, ct en attribue l'insuccés a4 la délovauté de
quelques-uns... Il est vrai qu’on a voulu donner
d cette conjuration un prétexte de bien public;
mais qualre raisons montrent que c'était, au
fond, une alfaire de rcligion, ct une cntreprise
mence par les réformés. La premiére, etc. (p. 21
et suiv.)

« Si nous en croyons Brantdéme, Damiral était
bien dans unc meilleure disposition... mais ce
grand homme d’honneur... ne laissa pas deux
ans aprés, de se mettre & la téte des calvinistes
rchelles, et de signifier de leur })art, au jeune
prince, qu’ils allaient appuyer leurs demandes
par 50,000 hommes. » :

Que de sang répandu dans toute la France,
sans la sage précaution du monarque, qui fit ar-
réter le roi de Navarre pendant C{es Etats d’Or-
lIéans, i procés du prince de
Gonddé!

et instruire le

Sous CiArrLes 1X.

« Le parti n’cut pas plus tot senti ses lorees,
quon n'y médita rien moins que de partager
I'autorité, de s’emparer de la personne du Roi,
¢t de faire la guerre aux catholiques (tome I1[ des
Variat., p. 218).

« Tandis que les calvinistes nec prélendaient, en
France, qu’a la tolérance, ils affectérent en Béarn
Iintolérance la plus outrée... A Orthez se f{it un
carnage horrible, surtout des prétres, des reli-
gieux, puis de la noblesse; comme si le
21 d’aout clit é1¢, en ce si¢cle, une époque si-
nistre, consacrée & des excécutions barbares.

« Ce jour-la méme, un grand nombre de gen-
tilshommes fut poignardé & Pau, contre la foi
des traités, et par la noirc perfidie des calvi-
nistes.

« L’histoire dépose que Charles IX jura de s’en
venger, et que d¢s cet instant il médita d’user de
ces represailles qui eurent lieu (rois ans aprés;
représailles que les uns sans doute ont cu tort
d’excuser, mais que d’autres aussi ont cu tort de
rejeter sur le clergé, comme instigateur de I'exé-
crable projet. »

Ici, Messieurs, je suis, comme vous, saisi d’ef-
froi & P’aspect du sang de mes fréres coulant &
grands flots, en ceite ville fameuse, le jour trop
mémorable de Saint-Barthé¢lemy : mais aussi,
Messieurs, comme moi, ne frémissez-vous pas
d’indignation, lorsque vous observez la noire
calomnie du théitre, maniant habilement son in-
fernal pinceau, ¢t vous représcntant un prince

(1) A cette conjuration d’Amboisc on peut joindre
celle de Meaux, aussi projetée par les calvinistes.
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de I'Eglise qui, en habits pontificaux, bénit les
poignards dont le sein de nos fréres doit étre
percé? Elle ose ainsi peindre : oit? quand?... Je
e tais... Je ne reprends la parole que pour te le
demander, 2 toi, Paris] & toi, que nous nommions
hier la bonne ville! Eh! comment sujourd’hui
tes habitants font-ils leurs délices de ces scénes
d’horreurs? (1) Enscvelissons-en le souvenir,
Messicurs, et avec un de nos sages magistrals,
éerions-nous : excidat illa dies vo, nec postera
credant secula.

Sous MMexar 111

Quoique vaincus & Drenx, & Saint-Denis, &
Jarnae, & Moncontour, sous son auguste prédé-
cesseur, leur chef, le princede Condé, entra en
France & la téte de 11,000 Allemands. Une nou-
velle victoire remportée sur les rebelles, les ren-
dit plus traitables. L’¢dit de Poilicrs semblait
avolr ¢teint I'incendie, mais le feu se ralluma
bientét dans la Guyenne, dans le Languedoc,
dans le Dauphing, cte. Toujours mémes forfaitg,
mémes horrcurs, mémes rébellions. En Langue-
doc, nouvelle confédération, ol les sectaires pro-
clament THenri, roi de Navarre, et le prince de
Gonde, protecteurs nés du royaume, sous lPauto-
rité de Sa Majesté. N'clait-ce pas se servir de son
nom pour lui faire la guerre? De 13, Mossiears,
celte fameuse ligue conlre les huguenots, qui
désola la France, et qui ne finit ue

Sous Hexrl LIV,

Quel prince je viens de nmommer! jaime d le
penser, Messieurs, son nom seul a excité en vos
cazurs un sentiment d’amour, mclé d’admairation.
Gependant ce priace si aimable ne fut point aim¢e
des sectaires. J’en trouve la preuve dans leurs
¢erits et dans leur conduite.

Lorsque Henri le Grand revint 4 la foi de ses
péres, les calvinistes lui lirent une adresse, ot
1ls disaient : ne doutes pas qu’en vous faisant
catholique, vous ne couries ¢ volre ruine, el qu'en
abandonnant le parti des réformés, ils ne wvous
abandonnent aussi. Vous connaisses leur prompti-
tude et leur résolution (c¢’est-a-dire, leur disposi-
tion & la révolte); terminant cctte missive 1nso-
lente, ils rappellent que les armées des protestants
ont mis le pied sur la gorge & toutes les principales
villes de France. Voila un échantillon de la ma-
ni¢re d’écrire des sectaires.

Lorsque Henri IV sacrifiait son repos et sa vie
pour la défense et la gloire de la patrie, ils sai-
sirent les caisses publiques; ils allrontérent son
autorité ; ils presscrent I’Angleterre et la Hol-
lande de traverser les négocations de la paix
de Vervins; ils sollicitérent le duc de Lesdi-
guitres de joindre ses troupes aux leurs, et de
livrer le Dauphiné au duc de Saveie ; ils tour-
mentcrent le bon Roi jusqu’d ce qu’en 1598, ils
cuobtlinrent cet édit de Nantes, qui soulevad la
fois le conscil, les parlemeuts, la capitale et o
royaume entier.

Eut-on pu le penser, Messieurs? Cet édit, qui
surpassait leurs espérances, fut cependant le
germe de nouveaux attentats. D’un grand nombre,
je ne vous citerai que les suivants.

(1) Lisez U'abbs Caveirvac, Disserl. sur la jowrnde de
la Saint-Barthélemy : vous verrcz que cec ful une
affaire de proscription, & laguelle la religion n’eut
aucune part.
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Henri avait proserit toute correspondance entre
les calvinistes et les étrangers. Gependant les
ministres des cantons Suisses furent invités par
le Synode provincial d’Ablon, d’envoyer leurs
députeés a assemblée générale.

On leur avait pronmus d’occuper les charges et
oflices publics; ils curent Ja hardicsse de s’op-
poger & cc quils fussent remplis par lJes
catholiques du Langucdoc; ils mépriscrent les
ordres du Roi les rappelant & Pordre. Avec les
calvinistes des autres parties du royavme, ils
statucrent dans un synode que, sans avoir égard
a Pordonnance du Rot, ils se mainticndraient dans
Cétat ou ils avaient ¢été avant I'édit de Nantes.
Tel ¢tait I'élat des choses lorsque Henri 1V, déter-
miné enfin a parler ¢t agir en maitre, tomba
scus le fer de ce monstre exécrable, qui osa
trancher le fil des jours d’un Roi & jamais chéri
de tous les bons Francais.

Sots Louis XIIi.

Les novateurs demandent ¢u’il leur soit permis
de fortifier toutes leurs pluces de siareté. s
demandent que la somine de 45,000 éeus, stipulée
pour Pentretien de leurs ministres, soit augmen-
tée. lls demandent que leurs députés généraux
la cour, soient paycés par le Roi. Ils demandent
(qu’outre lcs cent trois places que l'édit de Nantes
leur accorde, il leur en soit livré en douze autres
provinces. Que ne demandaient-ils le royaume
tout entier ?

La Rochclle ¢tait le boulevard de la révolte
suggérée par P'hérésie. Cest 1a que le plan pro-
jeté longtemps auparavant, de changer la monar-
chic francaisc en républiqie, qui serait adminis-
trée par les calvinistes, eut enfin son excéeution.
Tout le rovaume devait ¢tre partagé en huit
cercles. On avait dress¢ un reglement en 47 arti-
cles, cue devaicnt observer les commandants,
sous lautorit¢ souveraine de 'Asscmblce, séante
& la Rochelle.

fci, Messieurs, je ne vous présenterai le tablean
ni de cette audace des calvinistes, ni du siége de
la Rochelle, qui en fut la swvite, ni des horreurs
de la famine quéprouverent les Rochelois, ni
de la honte de ces fiers républicains, forcés a
invoguer 2 genoux la clémence du Roi; le tableau
de ces grands événements, arrivés sous le minis-
tére du cardinal de Richelieu, vous est connu. Ge
que j'obgerverai donc, parce gue le malheur des
temps 'exige, c’est que de 1a est née cette haine
implacable qu’ont vouée al'immortel cardinal les
philosophes modernes, secrétement ulcérés contre
les vengeurs de Pautorité royale. Gette pensée va
s¢ présenter sous larticle suivant.

Sous Louis XIV.

A ce nom, Messieurs, peut-Gire avez-vous
d¢jd entendu retentir & vos oreilles ces mots :
despotisme, fanatisme, superstition. Gelte voix est
celle de la philosophie moderne, qui, ayant juré
d’opérer une conversion générale dans toutes les
idées, altére etancantit Ies annales de 'histoire,
verse le fiel sur la réputation des héros religieux,
et voue & Panathéme la grandeur de Louis XIV,
parce qu’elle avait pour base le respect el 'amour
de ia religion.

Un fait sur lequel nos philosophes Uattaquent
principalement, est la révocation du fameux
¢dit de Nantes, laquelleils qualifient ou impoliti-
que, ou cruelle, ou irréligicuse, Les uns partielle~

| ment, les autres collectivement. lls Pattaquent
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encorc sur plusicurs articles: comme sont, ses
guerres, la magnificence de sa cour, les inclina-
tions de son cceur... Mais ne sorlirais-je pas de
I'ordre si je discutais ces points ? Je me bornerai
done, Messicurs, au scul coup d’autorité que j'ai
cité d’abord, & la révocation, en 1685, de 1’édit
de Nantes, donné par Henri 1V, en 1598. Voici les
motifs qui justifient cet acte @ mes yeux et le jus-
tifieront, non & ccux de la nouvelle philosophie,
mais 3 ceux d’une raison saine, ui scra de tous
les temps, de tous les licux, de toules les tétes
bien organisées, ces motifs furent :

le Les requétes et les députations importunes
el séditieuses par lesquelles les calvinistes fati-
guaient continuellement Ja cour ;

2° Leurs sc¢ditions a Nimes, a [lorac, & Mon-
tauban et en plusieurs autres lieux ;

3° Leurs contraventions aux édits ef aux dé-
clarations données en interprétation de l'édit de
Nantes; celles-ci, par exemple, d’avoir regu des
apostats ct des relaps; d’avoir multiplié leurs
temples, contre la disposition de T'¢dit de 1508.
Pourquoi, le nombre de la secte étant notable-
ment diminué, voulaient-ils les multiplier ?

4o L’édit n’avait été accordé qu’aux sculs cal-
vinistes. Or, des ministres, plus de moitic: ¢taient
devenus sociniens, ct préchaient publiquement
les maximes les plus dangcreuses.

5° Enfin, prince aussi politique que religieux,
Louis X1V, aprés avoir bien pesé dans sa sagesse,
les avantages et les inconvénients de son ¢dit de
révocation, ne le¢ porta qu'aprés avoir apergu
Ia nullité de ceux-ci comparés a coux-la.

Aussi, Messicurs, ne vois-je qu’exagérations
oulrées, en ce que les ennemis de la gloire de ce
grand Roi lui opposent aujourd’hui.

Exagération oulrée dans le calcul des hommes
sortis de la Irance en vertu de 'édit de révo-
cation ; leur nombre est moindre que celui qu’cut
cmporté une guerrc de longuce durée. Peut-on
blamer Louis XIV d’avoir [ait pour Ihonncur de
la religion et pour assurer la tranquillité de I'E-
tat, des sacrifices pareils & ccux que font quel-
qucfois les princes par ambition et par caprice ?
Ecoutons, Messicurs, sur ce point, M. le duc de
Bourgogne, pire de Louis XV, dans son excellent
discours au conseil de Louis XIV; il disait a
Louis XIV, son aieul : «On a exagéré infiniment
le nombre des huguenots qui sortirent du
royaume a cette occasion, et cela devait élre ainsi.
Comme les intéressés sont les seuls qui parlent et
qui crient, ils affirment tout ce qui leur plait. Un
ministre qui voyait son troupeau disperseé, pu-
bliait qu’il avait passé chez Pétranger. Un chef de
manufacture qui avail perda deux ouvriers, fai-
sait son calenl, comme si tous les fabricants du
royaume avaient fait la méme perte que loi. Dix
ouvriers sortis d’une ville ot ils avaient leurs
connaissances ¢t et leurs amis, faisaient croire,
par le bruit dec leur fuile, que la ville allait
manquer de bras pour-tous ses ateliers...

« Quand le nombre des huguenots qui sorti-
rent de France a cette ¢poque, monterait, sui-
vant le calcul le plus exagéré, a 67,732 person-
nes (1), il ne devait pas se trouver parmi ce
nombre, qui comprenait tous les dges ct les deux
scxes, assez d’hommes utiles, pour laisser un
grand vide dans les campagnes et dans les ate-
liers, et influcr sur le royaume entier.... On ne
s’apercut pas du prétendu vide au moment o il

(1) Excepté celui de Voltaire qui le porte de 4 a
500,000 ames. Ge mensonge de sa parl ne m’étonne
pas plus que tous les autres.
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sc fit, et on sg’en plaint aujourd’hui. 11 faut donc
en chercher une autre cause ; elle existe, en
clfet, et si on veuat la savoir, c’est la guerre.
Quant & la relraite des huguenots, elle coula
moins d’hommes utiles & ['Btat, qu'une scule
année de guerre civile. « N'ai-je donc pas pu le
dire ? Exagyération oulrée : 10 Dansle calcul des
hommes.

Exagération outrée : 2° Dans lec calcul du nu-
meraire, transporté de France en Allemagne. Ce
que dit Voltaire a ce sujet n'existe que dans son
imagination. J’homme raisonnable comprend
bien qu’on doit trouver en Allemagne beaucoup
d’argent de France, &4 causc des armeées que
nous y avons de temps en lemps; mais il ne
s'avisera pas de dirc que c'est [’argent que les
rlégqgiés y ont porté il y a un siccle et an
acla.

Exagération outrée : 3% Dans le calcul com-
mercial. Le détail que Voltaire fait des manufac-
tures d’ctoffes, de galens, de chapeaux, de
bas, etec., qui (urent transportés chez Pétranger,
n'cst que la déelamation d’un avocat qui soutient
uue mauvaise cause. Sous Louis XV, notre com-
merce, en tous ces objets, s’est trouvé plus étendu
qu’il ne Pavait jamais ¢te sous Louis X1V.

Exagération outrée : 4° Dans le calcul des ri-
chesses des villes du Nord, ensuite de la révoca-
tion de I'édit de Nontes. Ges villes, n’en déplaise
aux disciples du prétendu philosophe, n'étaient
point agrestes avant I’émigration des calvinistes;
d¢s lors Bréme, Hambourg, Lubec, et plusicurs
autres villes ctaient déjd des villes trés-puissan-
tes et trés-riches. D'apres ces justes ohservations,
Messicurs, qu’il me soit permis de le demander,
quel estdonc le délire de ce siéele philosophique,
qui vomit, a pleine bouche, desimprécations
contre la mémoire de Louis XIV? de Louis le
Grand ? de Louis tellement grand, que son
siccle porte son nom?

Sors Louis XV.

Qua fait la religion prétendue réformdée ? ce
prince nous I'apprend dans la déclaration de 172%.
ily estditquil a ét¢é informé qu’il s’est ¢levé et
s'eléve journcliement, dans le royaume, plu-
sicurs prédicants qui ne sont occupeés qu’a exciter
ie peuple & la révolie. De peur, Messicurs, de fa-
ticuer votre attention par le détail des faits des
calvinistes, en 1742, en 1743, en 1744, elc., cte.,
je me borneiai & ce seul mot de Louis XV, ap-
prouvant dans son conseil la sage poiitique de
Louis XIV. Remontant des actions des calvinis-
teg, sous huit roig, jusqu'a leurs priocipes, je
dis, Messieurs :

Nous jugeons du caractére d’un particulier par
ses actions; nous disons d’wn homme qu'il est
ivrogne, lorsque nous I'avons vu ivre trés-souvent
pendant un trés-grand nombre d’années. Nous
jugeons aussi du caractére de divers peuples par
leurs actious. D’aprds elles, nous disons de 'uan,
il est léger; de Pautre, il est traitre, ele., cte. Des
Crétois, nous eussions pu dire autrefois qu’ils
¢taient des ventres paresscuw, des menteurs.

Donc si la secte calviniste, depuis Frangois I°f
jusqua Louis XV, a fait la guerre & scs rois; si
clie leur a livré quatre batailles rangées, ctc., on
peul souscrire & ces qualifications qui lui ont ¢té
données, que c’est une secte audacicuse dans sa
naissarce, séditicuse dans son accroissement, repus
blicaine dans sa prospérilé, menacante dans ses
derniers soupirs. Ce tableau; Messieurs, ne vous
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paraitra pas trop chargé. lorsque vous aurcz
enlenda Uéleve de Fenclon, le due de Bourgogne,
pére de Louis XV, raisonnant sur le calvinisme,
relativement a la France.

« Je ne rappellerai pas ceo détail, disait-il au
conscil de Louis X1V, cette chuine de désordres
consigués dans tant de monunicuts auvthentiques,
ces assemblées seeretes, ces sermments d’associa-
tions, ces ligues avec I'étranger, ces refus de
paver les tailles, ces pillages des deniers publies,
ces menaces séditieuses, ces conj:ralions ouvertes
ces sacs dec villes, ces incendies, ces mas:acres
réfléchis, ces attentats contre les rois. Hme sufltit
de dire que depuis Frangois ler pu=qu’d nos jours,
c’est-d-dire sous sept régnes diflérents, tous cos
maux et d’anires encore ont dezolé le rovaume
avec plus ou moins de furcar.

« Voila le fait histovique, que Pon peut charger
de divers incidents, mais que 'on ne peut con-
tester subzlanticllement et révoqueir en doute. Or,
c’est 12 le poiut capital qu’il faut toujours envisi-
ger dans Pexamen politique de cette affaire.... 1
est vrai que les huguenots onl causé moins de
désordres éelatants sous le régne actuel que sous
les précédents; mais e’élait moins la volouté de
remuer, qui leur manquait, que la puissance;
encore e sont-ils readus coupables de quelques
violences, ¢t d’une iafinit¢ de coatraventlous
aux ordonnances....

« Malgré leurs protestations magaiflques de
fidélitd et leur soumission ¢n apparence la plus
parfaite & lautorité, le méme esprit inquiet et
[dcheux subsistait toujours. Duns le temps que le
parti faisait au Roi des oflfres de services, ot qu’il
Ies réalisait méme, on apprenait par des avis
certains qu'ils remuaicut sourdement dans les
provinces ¢éloignées, ct qu’ils entretenaient des
mtelligences avee Ventemi du dehors. Nous avons
cn main les actes authentiques des syoodes clan-
destins, dans lesquels ils arvétaient de se mettre
sous la protection de Gromwel, daans le temps ot
I’on pensait le moins a les inquiéter, et les preu-
ves de leurs liaisons criminclles avec le privce
d’Orange subsislent également.

CGest, Messicurs, le portrait que le duc de
Bourgogne faisait des calvinistes, celui gui s’est
trouvé duns les papiers de feu mounsecigneur iv
Dauphin, pére de Louis XVI; celnl qu’ont Lrace
les protestants cox-meémes les plus accrédite:.

Ils sont scditicux el amis d: lumulle, pertuirba-
teurs de lu paix publique et de la tranguillite des
empires. Ils nont ¢+un plan, celui d’'exciter des
factions, drs soulévements des divisions, des mas-
sacres ¢t Ueffusion de sany. G'est sous ces traits
odieux que le protestant Jean Schutz les depeint.

Partout ol les disciples de Cualvin sont devenus
dominants, ils ont boulevers: le go:verncienl.
Lesprit dw calvinisme est d'outrager ct de touwt
brouiller. C’est le témoignage de Grolius, proles-
tant lui-méme. Est-il recusable? M. de Gustine
le connaissait-il? avail-il bien combiue les laits
avec les principes des calvinistes, quand il ¢erii
que la liberte du culte puhlic de toutes les reli-
gions doit étre déclarée par P .Assemblée nationale ?
Sa proposition est anticonstitulionnelle, elle cst
anltipatriotique, jc 'ai prouve. Klle est anticatho-
lique, c'est la troisicme partic de ma contre-mo-
tion ; la méthode que j'ai suivic pour discuter lu
scconde est celle que je suivrat dans la dizcussion
de la troisi¢me.

Sous le faible Charle IX, ils #azzemblent &
Sainte-Foix, ct y declarent que la religion cxrpo-
LIQUE doit élre ancanlie dans le voyawine. En
Dauphing, ils brident, ils démoiissent les ¢glises;
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ils pillent les vases sacrés: ils abolissent le sacri-
tice de nos autels; ils y substituent le préche ; ils
forcent les catholiques & y assister; ils y (rainent
un parlement tout entier; ils massacrent ou en-
terrent tout vivants, les religicux ct les prétres.

A Nimes, ils chassent I’évéque de son sidge,
les chanoines de leurs églises, les religicuscs de
leurs couvents.

A Orthez se it un carnage horrible, surtout des
religicux et des prétres. On voyait des ruisseaux
de sang couler dans les maisons, les places et les
rues. Le flcuve du Gave parut tout ensanglanté,
et les ondes empourprées portérent jusqu’aux
mers voisines les nouvelles de cet alfreux dé-
sastre.

Sous Ilenri 1I1... jallais, Messieurs, suivre la
chaine des ¢événements, depuis Gharles IX jusqu'a
Louis XV; mais dans la crainle quelle ne pa-
raisse trop longue a ccux qui la connaissent, je
passe aussitot des preuves a cette foule d’objec-
tions que les ennemis de la religion catholique
nous font en faveur du systéme de M. de Custine:
les voicd, Messieurs, avec leurs réponses les plus
simples et les plus succinctes possible.

1re Objection. — Q’est aux catholiques, et non
aux calvinistes, qu’il faut attribuer les s6ditions
et les guerres civiles qui oat désole 1o France
depuis Charles IX jusqu’a Louis XV.

. 1° Telle est la méthode de Vollaire adoptée
par ses disciples : fes infidcles ont toujours ralson
vis-a-vis les ehrétiens, et les hérétiques vis-a-vis
les catholiques. 2¢ Tel est cependant Uordre des
fuils dans I'histoire, que les guerres ont toujours
commencé par les seclaires. Vous dira-t-on, Mes-
sicurs, qu'un prince légitime ne puisse prendre
les armes pour punir les rebelles? pour venger
la religion? pour maintenir Pordre?

2e Objection. — En Prusse, en Anglelerre, ete.,
les calvinistes viventen paix avee lescatholiques,
pourquoin’y vivraient-ilspasen France en cesicele
de lumiere el de tolérance?

R. 1o Gettr objection fut-elle aussi vraie gqu'elle
esl fausse, mon assertion resterait intacte : celle
de M. de Guostine serait prouvée auticatholique.
Tout ce qaeje concluvais de cette paix prétendue,
¢'est justement ce que M. de Chabanne éerivait
en 1750, @ M. le contrdleur général, alors en
place; en ces termes @ « Cette multitude de sectes
qui fourmitlent de toules parts a amene Pirréli-
gion... Ge qu'on voit combattn de tant de ma-
nicres; cc quon voil agité de tant de facons, pa-
rait toujours incertain, ¢quivogque et exclut des
corars cette fermeté d'adhésion qui ne peut étre
opéree que par la certitude des principes dans
Pesprit. Aussi Uexpérience nous apprend que les
pays ot le calvinisme est établi, sont remplis de
deistes, d’atheées et non-crovants. »

On ne dispule plus des laits lorsiqu’ane fois ils
ont ¢t¢ prouves. Quol qu'il en soit de la Prusse,
de PAngleterre, 1 est prouve qu’en France le cal-
viniste ne vit pas micux avec le catholique que
le loup avee DPagneaun. Quand méme ce serait la
faut de celui-ci, serait-il d'une sage politique, de
mettre chayue jour, 24 millions de Francais aux
prises avee 6 &300,000 tout au plus (1)?

(1' Yai entendu un orateur intéressé a grossir le
nombre des calvinistes en France, le porter 4 3 millions
Cepemdant, ealcul fait, il serait fort embarrass¢ d’y en
trouver 1 million, puisque ceux de Sainfonge, de  Va-
lence, de Div. de Nimes, d’Alais, de Marseille, de La-
Rochelle, de Castres, c'est-a-dire des lieux ot ils sont
plus multiplics n'est pas de 120,000. En tout on
comple & peu pres 200,000 familles, 600,000 per-
sonnes,
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3° Les mots de sicele delumicres, ne se pro-
noncent plus aujourd’hui que comme ccux d’aris-
tocratic et de despotisme, avec dégout. Eh!
quelle se fasse donc enfin, cette lumiére tant
vantée par ccux qui oscnt s’en larguer; car,
helas! jusqu’ici, je me trouve environné des té-
nébres les plus épaisses, si aussitot je n’ouvre les
yeux 2 la lumiére admirable de I'Evangile.

40 Avant de réelamer la tolérance, il faudrait
en définir Ia nature et en distinguer les espéces;
il faudrait convenir avee nous, que la tolérance
religieuse est inadmissible; nous conviendrions
ensuite que la tolérance civile des personnes ac-
tucllement domicilices en France est tolérable.

5¢ Mais ce n’est plus ce que demandent M. de
Gusline, ni M. R... Ges mots : tolerer les calvinistes,
leur déplaisent fort; j'en ai entendu un s’en
plaindre comme d’unc injure atroce; insisler sur
ce qu'on aime les bons, ct qu'on tolére les me-
chants; ce mot, ajoutait-il, outrage des sujets fi-
déles, de bons Irangais, ete. Quelle douceur d’a-
bord dans le discours de M..., tandis qu’il en
espérait le sucecs! quelle différence de ton en
voyant ses espérances s’évanouir!

3¢ Objection. — Celle, Messieurs, qui vous fut
proposée a larticle de la presse, en ces termes a
peu prés : « lareligion dans laquelle nous sommes
nés, ct qui nous enchaine par les enlraves d’un
prejugé invincible, est pour nous d’une obligation
1ndispensable; vous nous croyez dauns Perrcur et
nOoUS YoUS ¥ croyons; nous vous soufllrons dans la
volre, pourguoi ne nous souffririez- vous pas dans
la nétre? nous nc génons pas votre couscicnee,
pourquoi génericz-vous la nétre? pourquoi donc
nous interdiriez-vous un culte qu’clle nous com-
mande? Unc telle violence faite & des hommes
libres, est-elle bien le sens du faites-les entrer, de
PEvangile? »

L’objection, Messicurs, cst plus spécicuse que
solide. Quand un de¢ nos fréres séparcés vous dit,
au nom de MM. les protestants que vous ne
pouvez faire violence a leur conscicnce, et les
obliger & la religion catholique; par le fait méme,
il me le scmble, vous avez répondu & ses com-
mettants : « Eh vous, Messicurs, vous ne pouvez
forcer I’Assemblée nationale & changer les lois et
la religion du royaume, pour la plier & vos opi-
nions rcligieuses; sans doute votre conscicuce
est un sanctuaire impénétrable & sa puissance;
mais si elle n’est pas la reine de la nature, elle
est reine constituée dc la sociéle politique; elle
lui doit son bonheur et sa tranquillite; un et
Yautre dépendent de la conservation du culte
unique de cette auvguste religion qu'elle adopta
dés 'origine de la monarchie; elle est par consé-
quent dans I’heurcuse impuissance de porter at-
teinte & cctte antique ct véndérable institution. R
vous laissant cette liberté de penser, qu’clle ne
prétend oOter & personne, elle vous dit : vivez
tranquilles & Pombre du trone, travaillez, com-
mercez, faites toat ce que vous jugercz d propos,
mais ne dogmatisez pas cn public, prencz le nom
de Frangais (1), jamais celul de protestants... »

Cette réponse, Messicurs, n’est-clle pas celle
(que vous avee donnée par le fait, & 'occasion de

(1) L’abus que j’ai entendu faire des termes de Francais,
de fréres, duns toute 'étendue du royvaume, ne tend @
rien moins quwd abolir toute distinctior: de propriclé,
de religion. Souvent on en a conclu a la demande de
la loi agraire ; Dieu veuille que queljue entreprenant
n’en vienne jamais & Pexéeution ! c'est le moyen de
tout houleverser.
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Ia liberté de la presse? N'est-elle pas un préjugé
bicn favorable & la cause importante que jai le
bonheur de soutenir en cette auguste Assemblée.

4e Objection. — La population, les arts, le com-
merce demandent, pour les sectaires absents,
leur rappel, el pour les présents, le culte public
de la religion calvinienne : on espére Pun et
lautre :

1° M. le duc de Bourgogue, dans son mémoire
déja cité, dit, contre la premiére partic de ’ob-
jection : « Dans la supposition, bien fausse assu-
rément, que on ait cu tort de faire ce que 'on
fit (en révoquant I'édit de Nantes), je maintiens
gue 'on aurait bien plus grand tort aujourd’hui
de le defaire... 1l y a des torts dont il faut sa-
voir proliler, des torts qui ne sauraient se réparer
que par des plus grands encere. ..

« St_on rappelait les Huguenots, ne s¢ croi-
raient-ils pas en droit, plus que jamais, de com-
poser avec leur souverain, el plus encore de lui
faire la loi ? Les rappeler, ne serait-ce pas rappeler
les amis des ennemis de la France? Ne serait-ce
pas exposer I'Glat ? Ne serait-ce pas en méme temps
imprimer & Phérésic le sceau de la perpétuité en
France ?... Ne scrait-ce pas exposer la religion
a se trouver parmi nous, avant moins d’un demi-
si¢cle, dans I’é¢tat malheureux ol nous la voyous
chez les peuples qui nous avoisinent ? »

2¢ Voyez, je vous pric, Messicurs, les consé-
quences qui s’ensuivraient si vous accordiez aux
calvinistes lc culte pubdlic de leur religion. Ces
conséquences, un écrivain récent les a déduites
en leur donnant une juste étendue; leur abrége,
le plus succinct possible suflira & 'anguste As-
secmblée.

Apres avoir obtenu le culte publie, les calvi-
nistes demnanderont cue les catholiques contri-
buent aux réparations des temples. Premicre con-
séquence.

lis réclameront le droitl naturcl et civil de vivre
de I'autel, non en fixant leurs regards sur les
dimes (dont 'abolilion est décrétée), maissur unc
taxe, ou particulicre, qui grevera d'une charge
nouvelle des hommes, qui d¢ja succombent sous
lepoids des charges anciennes, ou générale, dont
fa répartition sc fera sur tous les syjets du royau-
me, qui depuis longtemps sc plaignent d’¢tre
excCdes par les impols. Seconde conséquence.

lls exigeront des synodes ct des assemblées
périodiques pour régler et maintenir la discipline
de leur préche. Trowsieme conséquence.

Ils exigeront des ¢coles et des séminaires qui
ré¢génerent et instituent les ministres de la reli-
gion. Quatlriéme conséquence.

lls se présenteront pour les places de colléges,
ct ils y seront admis par des hypocrites philo-
sophes, qui, avec leur morgue conunue, diront:
« Nous mdprisons toutes les querelles théologi-
ques: le regane de la superstilion est passé... ne
cherchons que des instituteurs delaires, hon-
néles et vertucuwx. » Cinquieme des conséquences
relatives au bicn de la religion. Les seules que je
déduis, sont celles relatives an bicn de I’Etat,

Ne vous fait-on pas piti¢, Messicurs, quand on
vous propose la population, les arts, etc., com:ic
motiltsdurappel des calvinistes (1). Avons-nous rien

(1) Ceux qui reviendraient sercient, ou de la classz
des pausres (nous en avons assez, Dieu mercit ; cu
de la classe des riches, exercant les arts, ils nuiraient
a mille et mille artistes qui manquent d’ouvrage. Quaid
. de Custline nous représenteles capitalistes élrang.rs
accourant en France, ou il leur sera permis d'exercer
ww culle divin, selon les rifes civvisis par leurs peres ;
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aenvier & nos voisins en fait d’arts? d’arts de luxe
principalement ? Relisons, Messicurs, I'ouvrage de
M. Necker sur les finances, n’y assure-t-il pas que
présentement la balance du commerce est en fa-
veur de la France ?

40 Quand on vous dit, Messieurs, qu’on espére
le rappel des calvinistes et le culte public de leur
religion, n’étes-vous pas tentés de demander,
comme moi, quel est le principe de cette espé-
rance ? Les cris fanatiques de la philosophie mo-
derne? le délire contagicux qu’ellc a répandu
partout, le mépris souverain qu’elle affiche auda-
cieusement pour la religion ?

1l est aisé, Messieurs, de pénétrer le dessein des
partisans de cettepetitect dangereusc philosophie,
la derniére des hérésies qui affligeront I'Eglisc.
Malgré clle, 'empire de 'opinion, supérieur aux
caprices, attache cncore une idée dcéfavorable &
homme qui acul'imprudence denepas sauver les
apparences cn refusant de fréquenter les églises,
de participer aux sacrements, au moins & la mort.
Delalembarras de plusieurs incrédules modernes.
Ils veulent étre philosophes, mais ils ne veulent
pas passcer pour impies. L’introduction du pro-
testantisine en [rance lear préscntera expédient
le plus hcurcux pour sc déliveer de ces per-
plexités. ls seront calvinistes, et dos lors, aux
yeux qui veulent encore de la décence, il n’y aura
plus pour cux de déshonneur d renoneer au culte
extérieur de la religion dominante. Il seront lé-
galement irrélizicux ; Pignominic de Pirréligion
sera masquée par le voile de la profession exisd-
rieure du protestantisme.

De 13, Messieurs, résultera la désertion de cetle
multitudeinnombrable decatholiques, inlérieurc-
ment mécréants, mais pour qui P'unit¢ de religion
était cncore un frein. De 14 unc apostasie presque
générale, une insurrection presque universeile
contre les catholiques; car, dit Montesquieu, sur
la tolérance, c’est un principe que toute religion
qui est réprimée. devient elle-méme réprimante.
Sitét que, par quelque hasard, elle peut sortir de
Uoppression, elle attaque la reliyion qui la reépri-
mait, NON pas comme une religion, mals comme
une tyrannic.

Tel est, continue Montesquicu, le principe fon-
damental des lois politiques en fait de religion ;
quand on est mailre de recevoir dans un Ltal une
nouvellereligion ou de ne la pasrecevow, il ne faut
pas Iy établir. Donc,il ne laut y établir, ni la re-
ligion calvinienne, nison culte. G’est, Messieurs,
la conséquence qu’offre la maxime de I'écrivain
cité, trés-contraire & M. de Custine.

Selon 'opivion de celui-ci, PAssemblée natio-
nale devrait décréter la liberté du culte public,
non-sculement 1° des religions juive ct calvini-
enne, mais 2° des sociniens, des ddéistes ¢t des soi-
disant philosophes, admettant larcligion naturelle;
mais aussi 3° des négres non bhaptisés, cn grand
nombre dans nos colonies; mais 4°d’un bacha qui
voulant ¢chapper au cordon fatal, sescrailenfui cn
France; mais 5° d’un Ghinois venu chez nous avee
des marmousets; mais G0 ete., ete. Pensez-vous,
Messicurs, que les vrais fideles, qui savent croire
sans disputer, apprendront sansun secret frémisse-
ment que cette opinion a pu étre congue, écrite,
publiée? Al! jai done licu de m’y attendre, vous
repoussercz la motion du préopinant, comme
contrairc au repos public, comme funcste & la
religion, & laquelle est attaché le repos public;

je crois apercevoir un trait de sa fort vive imagination,
rien de plus.
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comme préparant a I'Etat el & I’Eglise, et de mau-
vais citoyens et de mauvais fideles. Ce sont encore
les expressions du tolérant Montesquieu.

Ici, Messieurs, doit trouver sa place la réponse
4 une cinqui¢me objection, savoir : qu’un concor-
dat entre les princes de laisser en repos les sujets
de diverses religions, le procurerait infailliblement.

Cette difficulté, Messieurs, a élé proposée par
M. le duc de Bourgogue, éléve du grand Fénelon;
voici le jugement qu’il en a porté;

« D’abord, a-t-il dit, la partie ne serail pas
égale, puisqu’on mettrait Ia religion du ciel en
paralléle et de niveau avec I’hérésie. Qu’'a la honne
heure les luthériens, les zwingliens, les calvinis-
tes, les anabaptistes, les quakers et autres nova-
teurs passent entre eux ce concordat : nouveauté
pour nouveauté, erreur pour erreur, il n'y aurait
point de parti essentiellcment 1ésé dans ce pacte,
au lieu que les catholiques ne pourraient le faire
qu’avec un désavantage ¢évident.....

« Ensecond lieu, ecst-ce une vérité bien incon-
testable qu’un prince chréticn puisse permettre
(que le mal se fasse dans ses KEtats pour obtenir
que le hien se fasse dans les Etats étrangers?
Peut-il dire: Souffrez que Dieu soit honoré chez
vous, je souffriraj qu’il soit blasphémé chez moi ?
En supposant qu’il ]e puisse, ce que je ne crois
pas, personne ne supposera qu’il le doive.

« En oulre, quand méme tous les souverains
conviendraient entre cux de laisser en repos leurs
sujets de deux religions, reste a savoir §'ils vou-
draicnt y rester. Il n’est pas question de savoir
ici comment deux religions ?euvent compatir en
d’autres pays; l'expérience la plus funecste et la
plus longue n’a cue trop prouvé qu’elles étaient
incompatibles dans ce royaume; et c’est, encore
un coup, le point auquel il faut s’en tenir, sans
le perdre jamais de vue. »

Il ne servirait de rien de dire, ce qui est de ton
chez nos pauvres petits-maitres, que la philoso-
phic a éclairé les esprits et adouct les meurs.

1- Pour user du style italien, ce dire a souffert
une furieuse reculade dans les quatre hcaux mois
de cette année.

2° Ce dire pourrait Gtre vrai d’une secte, sans
I’étre de la calvinicnne, républicaine, dure et sé-
diticuse par principes, en sorte qu’étre doux, do-
cile & VEglise et au Roi, habituellement, constam-
ment, ce scrait renoncer de fait au calvinisme,
dont les partisans sont rebelles par systéme, par
des principes républicains, quileur sont, ce semble,
propres, je miexplique : a Pexclusion de toutes les
autres sectes.

Avant Calvin, aucune secte n’avait tenté de
remuer dans PEtat; aucune n’avait demandé des
temples les armes a la main; aucune n’avait voulu
avoir des places de suret¢; aucune n’avaittraité
avee les ennemis de l'empire. A peine les calvi-
nistes sc sont-ils montrés, qu’on a vu les provin-
ces ¢branlées par leurs maximes et Icurs armes.
Ne ’ai-je pas démoatré?

3° Les hommes, pris individucliement, peuvent
passer du bicn au mal ¢t du mal au bien; mais,
envisages collectivement, presque toujours ces
hommes sont les mémes, trés-rarement les corps
civils et politiques changent. .

Vos principes mémes, Messieurs, viennent &
l'appui de mes observations: car pourquoi avez-
vous abattu les corps par vos décrets 2 N'était-ce
pas pour cctle raison qu'un espritcui les a animés
une fois les anime toujours?

Dounc les individus du calvinisme peuvent chan-
ger personnellement; mais la secle en géncral
conserve les maximes de révolte dont j'ai produit
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les preuves ; clle ne varie ue dans ses apparences.
Qu’on donne a sa licence naturelle son ancienne
activité, elle fera renaitre les mémes événcmeits;
plus que jamais elle 1¢vera fiérement la téte, sc
vovant appuyée par tous les philosophes du siécle.
Grand Dieu! quelles scraicnt les suites d une telle
confédération siun décret de I’Assemblée nationale
paraissait a la suite de lamo‘ion de M. de Custine ?

Elle est anticonstitutionnelle, antipatriotique,
anticatholique; c'cst, Messieurs, ce que javais &
montrer, ct ce qu’en effet j’ai porté, il me semble,
jusqu’a I'évidence morale ; il ne s’agit plus main-
tenant que de me. résumer, et des principes éta-
blis, tirer les conséquences, en exposant mon avis.
Le voici, Messieurs.

Mon avis est 1° que, conformément a 'article
Ter de 1'édit de 1724, le culte public de la reli-
gion catholique, apostolique et romaine, soil
déclare le seul libre et permis duns toute I'¢ten-
due du royaume.

Mon avis est 2° que, conformément & I'édit de
1683, il soit permis aux protestants en attendant
quw’il plaise a Dieuw de les dclairer comme les
autres, de demeurer dans tous les lieux du
royaume, d’y continuer leur commerce et jouir
de leurs biens, sans pouvoir étre (roublés ni
empéchés sous prétexte de leur religion, & condi-
tion de ne faire aucun exercice collectif, ni assem-
blée de religion (1).

Mon avis est 3¢ que les articles 3-16 de 'édit
de 1724, soient renouvelés et autorisés par autant
de décrets dc I’Assemblée nationale, dont un, au
moins, modifiera celui de 1787, rclativement aux
empéchements de clandestinité et de parenté (2).

Mon avis est 4° qu’en explication d'un article
de la déclaration concernant les droits de
Ihomme, celui de manifester ses pensées, méme
parla presse, tandis que leur wmanifestation ne
nuira pas & AUTRUI, il soit ajoulé: Quant & sa
réputation, quant & la pureté de ses meeurs, quant
a Uintégrite de la foi (3).

Mon avis est 5° (ue non-sculemeut la scale
solennité (comme le veut M. «e Cuztine), mais
encore la seule publicité du culte, soil réser-
vée pour I'Eglise romaine.

Quant a la solennité du culte romain, mon avis
est 60 qu’il n’en soit ricn diminué sous prétexte
des besoins de I'Etat, & moins qu'auparavant,

(1) Cet édit défend aussi aux protestants de sortiv du
royaume, et voila ce qui démoutre que les philoso-
phistes (a) déclamant contre Louis X1V, pour aveir
chassé de son royvaume des millions d’hommes (disent-
ils), n’ont jamais lu I'édit de 1685.

(a) Par ce mot jexprime toujours deux sentiments:
celul du dédain pour une philosophie dont je connais
les dangereux dédales et les infames stratagémes ; celul
d’'une pitié chréiieune pour ceux qui adoptent cetle phi-
lusophie antirehgicuse.

(2) Dans un grand ouvrage que jai mis en contribu-
tion en plus d’un endroit de cetle discussion, je lis
(page 271) ces sages réflexions: « Si -des dissidents
regnicoles étaient uttachés A leurs sentiments, moins
par un esprit de révolte que par un préjugé de leur
naissance, le prince alors observerait qu’il serait bien
dur de bannir ces hommes... Sa sagesse lui inspirerait
un expédient gqui concilicrait tout, ce serait ’empdécher
que le culte de 1a secte wetit aucune publicité... Sauf
aux sectaires a pratiquer leur culle religicux dans
Fintérieur de leurs maisons, sans écelat et sans bruit,
calte domestiyue et privé, sur lequel le gouvernement
garderait un silence polilique. »

. (3) Immediatement avant que ce déerel ne it porté,
javais demandé et obtenu la parole, mais ~pour
minutes sculement : obligé d’abréger une discussion qui
exigealt unc demi-heure aw molns, je ne pus quin-
diquer c¢¢t amendement dont, nonobstant ma réquisi-
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partout, fes hotels des spectacles ne soient fer-
més, les pensions des acteurs supprimées, les
meubles servant 2 la décoration du théatre ven-
dus au profit de la caisse nationale, cte., ete.

~ Mon avis est 7° qu'il ne faut pas géner la liberté
du culte public de la vraie religion pour ¢lendre
celle du culte public des fausses refigions ; ¢’est un
principe de loute équité. Or, la liberté du culte
public de fa religion catholique, seule vraie, serait
gCnée, si le culte public de la religion calvinienne,
par exemple, ¢tait libre. Ge qui se passe dans e
pays de Nassau, de Deux-Ponts et chez nos voi-
slis en estune preay e d'expérience presque quoti-
dleane.

NOTES
promises dans celte discussion.

Ces notes auront ici pour objct, non plus les
memoires des juils, distribucés aux membres ho-
norables de I'Assemiblce nationale, vers le wmois
d'octobre, mais un imprimé ayant poar lilre :
Motion en faveur des Juifs, pur M. Gregowre, elc.

Geile motion convient avec ta mienoe ct cepen-
dant elle en diflere. Elle convieut avee la mienue
en ce que Pune el Pautre sonl en faveur des
Juifs; ce mot faveur bien enteudu. Elle en differe,
en ce que M. Grégoire dit ce qua sa place je
w’aurais pas dit.

Page 9, il dit qu'une haine seerete des Alsaciens
ct des habitants de Lixheim, couvait contre cuw,
qu'ils ont élé chasscs et cruellement maltraités. ..

Page 9, il dit des habitants de Bale qu’ils feraient
rouger les catholiques alsaciens, s'ils en ¢laient
capables. Je n’aurais rien dit de scmblable,
lo parce que mon style ne fut jamais si véhiément,
20 parce que MM. les députés d’Alsace ont ré-
clam¢ & I'Assemblée mcéwme, contre l'accusation
de M. Grégoire : la ils ont assure qu’ils n’avaient
rien enlendu du fait; un d’eux, que j’interrogeais,
m’a seulement avoué que les juifs ¢crasaicnt le
pays par leurs usures excessives.

Ibid., il dit : Hs se sont réfugies en foule dans
les cantons suisses, ot ils ont regu Paccueil, etc. Je
ne Paurais pas dit, parce que le fait étant aussi
douteux que le précédent, je n’aurais pas imile
Yoliaire, qui loue toujours les hércliques sux
déPens des catholiques.

age 10 et page 8, il dit : J'aurais voulu que
Vaffaire des juifs ful décrétée 1o jour de lu Suint-
Barthelemy, pour guw'un acte de juslice et de bien-
faisance marquat Uanniversaire d'un crime & ja-
mais exécrable. Je ne l'aurais pas dit daus un
temps ot jentends les philosophes mentir, en
altribuant a la religion catholique et aux preéwes
le massacre de la Saint-Barthélemy; pourquoi ces
demi-savants parlent-ils toujours de¢ la Saiut-
Barthélemy des catholiques & Paris, jamais de la
Saint-Barthélemy des hugucenols & Orthez ? Pour-
quoi encore blament-ils les Belliévre et autres,

tion, MM. les secrdétaives ne fivent aucunc iention. Je
le répéte avjourd’hui comme nécessaire, ¢l parce que
ce ui nuil aux meeuwrs ct & la foi, nuit toujours et
trés-certainement & autruni en maticre infiniment impor-
tante. En tout état de chose, je dirai toujours: il cst
fort bicn que UAssemblée ait décréte que la manifesta-
tion des pensées scrail défendue quand elle nuwirait @
awlrus; mais lear manifestation une [vis faite, quoi-
que nuisible & ma réputation, & ma (oi, ete., que
ferai-je pour cn avréter les suites facheuses? intente-
rai-je un proces au coupable? que jaime la maxime
guane sage république s'vecupe beaucoup plus dusoin
de prévendr les crimes que de celui de les punir !
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qui ont voulu justifier la journc¢e de la Saint-Bar-
thélemy, sur des raisons d’Ktat, tandis qu’ils pré-
conisent les fameuses journées de Saint-Bruno et
autres antérieures. Je le présume, il viendra uu
temps ou Pon ne dira plus hautement : Le sany
qui a coulé cétait-il donc si pur? Lu valewr fran-
gaise, ele.... .

Page 12, il dit : Les Parisiens et les Bordelais,
plus justes que les Alsaciens, ont éleve des juifs cu
grade de soldats, ct méme de capitaines. Je ne
Iaurais pas dit pour cu conclure que nous pou-
vions cnroler les Juils comme les clirétiens. Autre
chose est d’étre soldat & la ville, prés de ses
foyers, ou en campague, 4 la belle éwile. )

J'avoue une ligue de la page 35 de M. Grégoire,
J’avoue que sous les Asmoneens, la nation juive
fut belligueuse, mais il me faut un long commnen-
taire des autres lignes; jexige surlout la conci-
liation de deux mots, distants 'un de Uautre seu-
lement de quatre pages; que Joseph II, persuadé
de la bravoure des Juifs en avait enrdlés environ
trois mille (page 34), et quc I’édil de Joseph i,
instruit par une expérience contraire, avait le dé-
faut d’avoir franchi les intermédiaires.

Page 12, il dit, par 'organe des Juifs, gu’ils ont
toujours ¢té soumis, JAMAIS rebelles. Je nc 'aurais
pas dit, leur dispersion méme n’est-elle pas un
effet permanent de leur rébellion ? Ouvrez I'his-
toire de leur historien, le célébre Joséphe; ouvrex
cnsuite le premier volume de I’histoire ecclésias-
tique de M. Fleury (p. 304), pourrez-vous
lire sans effroi ces mots: longtemps apreés les Juifs
se révoltérent, & Alexandrie, en Egyple, dans la
Cérénaique... non contents de tuer les Romuins et
les Greces, ils mangeaient leur chuir, ils sc cei-
gnatent de leurs intestins, ils se frottaient de¢ leur
sang..., ils firecnt périr ainsi plus de deux cent
mille personnes. Cest ce qu’a fait une nation qui
ne fut jamais rebelle.

Le méme historien (t. IN, p. 119) dit : Les Juils
d’Espagne, au vie siécle, étant convaincus d’a-
voir conspiré contre I'Etat, elc. Encore unc foiz,
c¢’est ce qu’a fait une nation qui ne fut jamais re-
belle. Combien de fois ne répéterais-je pas ce re-
frain, si je suivais ici la chaine des siécles ?

Page 15 : Je waurais pas plus écrit la pelite
phrase, jointe & celle ol les Juifs et les comédiens
sont représentés i [’Assemblée nationale; ma
plume s’y serait refusée.

Page 2, il dit: jexposerai les causes qui ont
altére les traits nutifs de son caractére; ou je nc
Paurais pas dit, de peur de faire vingt-quatre
pages trés-inutiles, ou jaurais inis parmi ces
causes le ddéicide commnis par les Juifs dans la
personne de Jésus-Ghrist.

G’est ce qu'Alexandre Il fait dans sa lettre
aux cveques des Gaules cn 1068 ; selon swint
Grégoire , leur écrivait-il, c'est une dmpidi¢
de voulotr exterminer les Juifs, puisque Dieu les o
conserves powr vivre dispersés par toute la terre
en punition du crime de leurs peres.

Si M. Grégoire a lu cettelettre quil cite page 16,
pourquoi done ne 'imite-t-il pas ? Pourquoi aussi
n’observe-t-il pas quc ces papes qui onl pris les
Juifs sous la protection du Saint-Siége, n’ont ja-
mais pensc & les rendre indefiniment citoyens?
Pourquoi encore une cite-t-il pas le concile de Bale
si respecté en France? Pourquoi n’en cite-t-il pas
la défense de COMMUNIQUER AVEC les Juifs ? Craint-
il que 'auguste Assemblée ne souscrive a une loi
aussi sage ? Si josais ici me permettre une autre
question a M. le curé catholique, je lui demande-
rais pourquoi sisouventil se parc de ce surnom ?
Peut-il donc croire qu’il soit suspect & cet ¢gard ?
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Mais je m’écarterais de l'ordre. M’y renfermant
rigoureasement et m’attachant & ta proposition
de M. Grégoire page 2, je dis: Gumme chrétien par-
faitement convaincu, comme prétre et comme
curé, j'uvais cru ne pouvoir écrire trente pages
sur les malhcurs des Juifs, sans en assigner la
premiére cause.

Si de temps en temps javais donné des torts
aux catholijues de certaius licux, en certains
temps, je n’aural pas toujours innocenté les
Juifs ; un bon historien se fait uone loi invaria-
ble de dire la wvérité tout entliere. Jaime les
Juifs, comme taille en Jésus-Christ du méme
rccher qu’eux; je les protége de mon micux
contre les railleurs, ete., je blame fort les injustes
a leur égard ; je dirai toujours & ceux-ci: Ge n’est
point & vous a accomplir les malédictions divines
portées contre ce peuple; mais pourrais-je em-
pécher accomplisscment des prophéties?

Page 3, ildit que le nombre des Juifs a Metz et
aux environs, est de 2,400 personnes.Je ne Paurais
pas dit, parce que M. Gabriel, écrivain aussi exact
que savant, tres & portée de connaitre la popu-
lation judaique, en porte constamiment le noni-
bre & 5 a 6,000,

Page 10, il dit, en se plaignant, que I'Europca
produit 400 réglements pour élever un mur de sé-
puaration entre les chrétiens et les Juifs; je nc
U'aurais stirement pas dit au nom des Juifs, puis-
que ce mur dont M. Grégoire veut combler Pinter-
valle, est ¢levé, soutcnu, constamment fortifi¢
par leur loi méme.

Page 11, il dit, le Juif est communément bon
pere. Je ne l'aurais pas dit sans faire une res-
triction importante; elle. aurait ¢été relative aux
traitements cruels que les Juifs font & leurs
cnfants, lorsqu’ils pensent & embrasser le chris-
tianisme. On peut juger de la haine qu’ils en out
pardiverses histoires citées donsz Fleury, tome Vil,
page 432; tome XV, pages 443 et 114, o M. Fleury
dit : les Juifs prétendent que ce sont des calom-
nies ; mais pourquoi les chrétiens les auraient-ils
tnventées en ce temps plutdt qu’'en un autre, s’
n'y avait ew quelque fondement? Enfin(tome X VI1I,
p. 410), ce judicieux écrivain rapporte uune lettre
du pape Honorius & l'archevéque de Gantorbéry,
oit 1l dit des Juifs : tous les jours ils maudissent
les chrétiens dans leurs synagogues.

Page 13, il dit: Un principe que Fénelon
marquait a son illustre éléve, est que chacun, sans
yéne, professe le culte de sa religion Je ne ['aurais
pas dit, parce que l'ilustre éléve de M. Fénelon,
le duc de Bourgogae, dit tout le contraire dans le
mémoire que j’ai souvent cilé dans cette discus-
sion.

Page 13, il dit : Sinous, catholiques, nous habi-
tions une conlrée non catholique, ote l'on melitrait en
qucestion la tolérance, la faculte naturclle de pro=
fesser son culle nous paraitrait d'une cdvidence
irresistible. Je ne laurais pas dit sans ajouter:
Nous, catholiques, fondés sur la certitude de nos
motifs de crédibilité, nous céderions & cette évi-
dence. Un non catholique & qui de lels motils
mancuent, peut-il se vanter de cctte prétendue
¢vidence irrrésistible ? N'est-il pas affligeant de
voir? I'crreur aspirer aux priviléges de la ve-
rilc?

Page 18, il dit : In Angleterre on voit des maria-
ges entre juifs et chrétiens... la lot qui les défends
peut étre abrogée. Je ne laurais pas dit par res-
pect pour ces paroles de saint Paul : Nolite jugum
ducere ciom infidelibus. 81 ce miot m’était échappeé
a l'dge de M. Grégoire, ne m’avrait-on pas imputé
d’avoir convoité une Israclile, et pour ce l’agrm
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gation de la loi du célibat? car de ¢uoi ne plai-
sante-t-on pas ?

Page 19, il dit : L'ewpérience journalicre prouve
que les Juifs partagent leur table avee les chréticns.

Je ne 'aurais pas dit, quand m&me on m’aurait
souvent trouvé avee les Juifs & une table somp-
tueuse préparée a leurs dépens.

Page 23, il dit : Mais, ajoute-l-on, la bienveil-
lance que vous réclames contre les Juifs , lewr sera
funeste. A Tendroit ou je I'ai dit je n’aurais pas
ajoulé avec M. Grégoire: Et quels sont donc ces ani-
maux féroces que vous dites alierés du sang de leurs
[réres ? Quoi! jappellerais animaux féroces les
chrétiens révoltés des usures des Jnifs, et jex-
cuserais les Juifs révoltés des insultes des chre-
liens, en disant (p. 20) que cetle conduite ne
sort pas de la natiure!

Page 31, il dit : Qu'il y « dans notre pays dcs
manufactures abandonndes, que la rivalité (page
32) entre les chrctiens et les Juifs perfectionnerait
Uindustrie ¢t maintiendrait LE BAS PRIX. Je ne
l'aurais pas dit : 1 parce que je n’cmprunte ricn
de la philosophie moderne & qui §j’ai juré de ne
jamais rien devoir; 2° parce quec je nc voudrais
pas tomber en contradiction avec moi-méme,
d’unc page & lautre : supposer (p. 32) que la
diminution dans les achats est un bien, ct (p. 36)
que leur augmentation en est un.

Page 34. 1L dit : Ne croyons pas que les Juifs
dussent se refuser longtemps & la maneenvre le jour
du Sabbat. Je ne l'aurais pas dit sans ajouler : Et
ces Juifs ne tiennent plus & leur religion ; ils ne
savent plus ou ils en sont par rapport au Messie;
ils maudissent ccux cui cn calculent les jours;
ils sont nikilistes cn maticre de religion; ils en
ont seulement quelque apparence, parce ue la
décence cxige. Belle autorité de passages du ri-
dicule Talmud, qui approuve la violation du Sab-
bat dans le cas cilé!

7. Ibid, il dit : Je prcdis que les Juifs nous dis-
pensent de porter un parctl bill. Je ne laurais pas
dit de peur qu’on ne me rappeldt (que, dans ma
lettre aux députes, cst un tissu honteux de pro-
phéties, dont les événcments onl coup sur coup
démontré la fausscté, pour ne rien dire de plus.

Pages 23, 24, 32, 37, il dit de plusicurs Juifs :
Qu’ils ont montré des talents pour le commerce, les
belles-lettres, etc. Je ne I'aurais pas dit, sans re-
marquer que le fait était fort possible; mais qu’il
ne tirait pas a conséquence pour l'universalilc
de Ja nation.

Page 42, il dit : La nation ne trouvera pas un
défenseur plus z¢lé quemoi. Geci, je l'aurais dit,
en adoptant les conséquences d’une conduite sem-
blable a celle de M. Grégoire.Jaurais méme prouve,

ar mes démarches et par ma motion, que le Juif
e plus passionné, le mieux salari¢, n’aurait pu
ni tirer plus davantage que moi des mémoires
des synagogues, ni employer d’épithétes plus
fortes que les miennes.

Page 45, il dit : Messieurs, cinquante mille
Francais se sont levés esclaves, @l dépend de vous
quils se couchent libres. Je ne aurais pas dit,
parce qu’il est faux que les Juifs se leévent es-
claves; 1ls se lévent souniis a des lois qui les con-
cernent, j’en conviens; mais cette soumission
est-clle un esclavage? Eu ce cas, nous sommes
tous esclaves, car nous sommes tous soumis a
des lois... Tout sujet est soumis aux lois de
PKtat, tout enfant est sounis aux lois paternelles,
tout serviteur est soumis aux lois domestiques;
s’ensuit-il que je puisse dire & I'Assemblée natio-
nale, lui parlant des inférieurs : Messisurs, (rois
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millions de personncs se sont levces esclaves, il dc-
pend devous qu’ils se couchent livres ?

L'abus des mots liberté et esclavage, arisiocratic
et démocratie, despotisme et patriotisme, est au-
jourd’hui porté & un tel point, que bicatdt on
n’osera plus les prononcer; peut-Ctre ai-je déja
trop fait de répéter celui d’esclave qui blessa tou-
jours la nation juive.

Page 46, il dit : Sur les Juifs comme sur les ca-
iholiques, la révclation élend sonvoile majestucux.

Je ne I'aurais pas dit sans nier aussitot la com-
paraison, sans observer qu'un voile épais dérobe
aux juifs la lumicre de la révélalion; que ce
voile est écarté pour nous, que saint Paul fait
cette distinction, qu’un pritre instruit nc peut
ignorer. Je laisse & deviner lc dessein de Pauteur
d’une phrase o lc privilége d’une révélation est
accord¢ aux juifs comme aux chrétiens; pour
moi, j’ai la vae trop courte pour 'apercevoir.

Page 46, il dit : Ma motion tend & ce que le Juif
embrasse en mot son AMI. Je ne Vaurais pas dit,
parce qu’un ami est un autre soi-méme, ct que
cet autre moi-méme, je ne puis le trouver dans
un Juif, & moins que je ne sois aussi bon juifque
lui. Qu’est-ce en effet qu’un couple d’amis? Deux
hommes, dit Poratcur romain, qui ont mdémes
pensées, mémes volontés.

Peut-étre pouvais-je me horner & ce que javais
écrit dans ma discussion, que les Juifs ne savent
Etre justes envers Dicu, ni envers vous, Messicurs,
ni envers ewx-mémes, mais jai préféré de propo-
ser ces notes, au risque de laisser le moindre
avantage aux clients (p. 9) de M. Grégoire, dont
enfin Pimprimé vicnt de me parvenir. Si, comme
je ne puis en douter, il contient tous les motifs
des demandes des Juifs, je me ticns bien assuré
que I'Assemblée prononcera qu'a leur ¢gard, il
n’y a pas méme lien & délibérer, el avee unc
nouvelle confiance je réplte ce que je disais dans
mon récit : Mon avis cst 19, cte.

Enfin l'avis par lequel je finis, est que ’Assem-
biée ne déclare point la liberté du culte public
de la religion, ni des Juifz, ni des calvinisles, ni
des ubiquistes, ni des puritains, ni des antitrini-
taires, ni des sociniens, ni des Arménieng, ni des
gomaristes, ni des quakers, ni des anabaptistes.
ni des Turcs, ni des Perses, ele., ete., autant de
scctes contenues dans les expressions de M. le
comte de Gustine.

Je savais bien que la vraie Eglise ¢lait une
scule hergerie avec un seul pasteur; jignorais
qque cette seule bergeric put renfermer dans son
sein ce qui, dans l¢ style des livres saints, cst
désigné sous les noms odicux de...

Nota. L’affaire des Juils étant ajournée pour la
session présente, sans terme fixe; pouvant donc
¢lre appelée tous les jours et amener avec clie
celle de M. de Gustine; il eat éte imprudent de
diftérer plus longtemps les deux présentes dis-
cussions.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE Di M. DEMEUNIER,
Scance duw mardi 22 décembre 1789, au maiin (1).

La scance est ouverle par M. Gamnus, qui an-
nonce que M. Fréteau est incommodé, qu’il n'a

(D CGette séance est incomplete an Henileur.
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