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[Assemblée nationale.}

traite de la vente faite 4 la municipalité de Rugles;
qu’en conséquence, le montant total de ladite
vente, porté par le décret du 12 janvier a la
somme de 129,674 1. 14 s. 9 d. sera réduit a celle
de 122,821 1.14s.9d. »

(Le décret est mis aux voix et adopté.)

M. de €Cernon, au nom du comité des finances.
Messieurs, vous avez décrété au mois d’avril
dernier que la nouvelle église de Sainte-Geneviéve
serait consacrée ala sépulture des grands hommes,
et vous avez chargé le département de Paris de
pourvoir le plus promptement possible & 1a mise
en état de cet édifice.

Pour pourvoir aux frais de construction, on
avait,en 1786, ouvert un emprunt qui n’a pas été

"rempli ; maintenant que vous avez proscrit tout

emprunt, il est impossible que le batiment de
Sainte-Geneviéve soit continué, si vous n’accor-
dez pas une somme a cet effet. Le déparlement
n’a pu encore avoir un état certain des dépenses
aui restent a faire; cependant la grande quan-
tité d’ouvriers employés a cet édifice nécessite
absolument la continuation des travaux. Clest
en conséquence que le comité vous propose d’or-
donner une distribution de fonds par mois, sous
la surveillance du département.

On a témoigné, d’un autre c6té, la crainte que
les dépenses ne s’élevassent trop haut; mais les
commissaires que le département a chargé de
tous les détails relatifs & l’achévement des tra-
vaux ont présenté un rapport duquel il résulte
que les dépenses nécessaires seront inférieares
de 800,000 livres au projet de dépense de I’an-
cienne administration, mais qu’il est nécessaire
(jue le Trésor public avance les fonds néces-
saires & la réalisation de I’entreprise. Le comité,
désirant continuer les travaux et assurer la
construction d’'un monument qui honorera les
arts etla nation, vous propose donc d’ordonoer
qu’il sera accordé au département de Paris
50,000 livres par mois, pour trois mois seulement.

Voici notre projet de décret :

« L’assemblée nationale, oui le rapport de son
comité des finances, décréte ce qui suit :

« Les commissaires de la trésorerie nationale
feront verser, & compter du 1°r juillet, dans la
caisse du receveur désigné par le département
de Paris, la somme de 50,000 livres par mois
et, ce, pendant ’espace de 3 mois, pour étre em-
ployée, sur les ordonnances du directoire du dé-
partement de Paris, aux travaux d’achévement
du monument des grands homines.

« Le département de Paris sera lenu de pré-
senter incessamment les projets et devis d’ache-
vement de ce monument. »

M. abbé Gouttes. Sans m’élever conire le
projet de décret du comité, j'observerai a ’Assem-
blée,a I'occasion dece décret, laréapparition d’une
foule d’abus dans I'administration des batiments.
En vain a-ton voulu arréter toutes les fraudes
et les malversations qui se commettaient dans
la construction du nouvel édifice de Sainte-Ge-
nevieve : les architectes refusent du travail aux
ouvriers pour profiter d’une partie de leur gain
qu’ils ne veulent plus porter qu’a 30 sols par
jour; il en est de méme pour les fournitures ct
pour les autres travaux qu’ils se font adjuger au
plus haut prix et qu’ils payent au plus bas. Le
comilé de liquidation, indigné de cette dépréda-
tion, avait arrété de proposer a I’Assemblée na-
tionale des moyens d’empécher enfin que les
biens de¢ la nation ne fussent ainsi dilapidés : il
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faut faire cesser de si détestables abus et éco-
nomiser nos finances du royaume que fant de
mains avides se disputent.

(13 aout 1791.]

M. Anson. Le directoire de Paris s’est occupé
de rechercher les moyens les plus économiques
pour mener A bien I’entreprise, et je puis assu-
rer ’Assemblée que depuis le mois de juillet il
n'y a plus de malversations dans le maniement
des deniers. Jinvite d’ailleurs M. Gouttes & dé-
noncer au département de Paris les divers abus
dont il se plaint et dont il a connaissance, afin
qu’ils puissent étre promptement réprimés.

M. de Custine. Les dispositions de streté
pour tout le royaume exigent de grandes dé-
penses; je fais la motion expresse, que nulle dé-
pense ne soit & l'avenir proposée & 1’Assemblée
sans l'indication de la source ou seront pris les
fonds nécessaires 4 cette depense, car nous fini-
rions par maoger les domaines nalionaux sans
avoir fait l¢ nécessaire.

M. Anson. ]Il s’agit ici d’'une dépense vrai-
ment nationale et pour laquelle le département
de Paris ne fait qu'exécuter un décret rendu
par ’Assemblée. J'observerai d’ailleurs, qu’il y
avait un fonds destiné ci-devant a cet objet;
lors de la formation des ateliers, ces fonds ont
été réunis; les ateliers étant supprimés, il faut
rétablir les fonds ou les suppléer de quelque
manieére.

Plusieurs membres proposent divers amende-
ments tendant :

Le premier a réduire & 25,000 livres par mois
le montant de la somme proposée par le comité ;

Le deuxiéme, a ce que lasomme nécessaire 4 I'a-
chévement des travaux soit prise sur le million
accordé depuis quelques mois au département
g?_ Paris pour étre employé aux travaux pu-

ics;

Le troisiéme enfin, & ce qu’il ne soit accordé
aucune somnme pour les travaux de Sainte-Ge~
neviéve qu’au préalable les projets et devis des
ouvrages restant a faire n’aient été présentés &
I’Asseinblée.

Plusieurs membres demandent
préalable sur ces amendements.

(L’Assembiée, consultée, décréte gqu’il n’y a pas
lieu a délibérer sur les amendements el adopte
le décret du comilé sans changewment.)

la question

M. de La Rochefounecauld, aunom du comils
des contributions publiques. Messieurs, le district
de Gonesse, calomnié dans plusieurs feuilles pu-
bliquesadésiré faireconnaitreal’Assemblée natio-
nale sa situation relativement au payement des
contributions publiques. Par une lettre adressée
au comité d’impositions endaledu 12 de ce muis,
le dircctoire de ce district annonce que la ville
de Gonesse, sur 12,920 livres qu’elic avait &

ayer pour la totalité de son acompte dans les

termes des 31 jJuillet, 31 aotit et 30 sep-
tembre, a payd, le 1¢* de ce mois, 10,015 livres;
que le trésorier du district a versé, le 11, a la
trésorerie nationale 50,030 livres et fera, sous
pea de jours, up nouveau payement; que, sur
75 roles que comprend ce district, 62 sont en
recouvrement, el que le surplus y sera mis
avant la fin de la semaine prochaine.

Le directoire rappelle qu’il a été le premier &
verser des fonds a la caisse de 1’extraordinaire,
sur la vente des domaines nationaux.
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Cest aussi lii fui, 1¢ prémier, a pdyé iin
acomipte, en exécution de vos décrets, sur les con-
tributions de 1791.

Votre comité vous demande, Messieurs, de
vouloir bien-ordonner qu’il sera fait une men-
tion honorable de la lettre du directoire du dis-
trict de Gonesse dans le procés-verbal. (dpplau-
dissements.)

(Cette motion est mise aux voix et adoptée.)

Un membre propose de mettre & 'ordre du jour
de demdin, & I'ouverture de la séance, le rapport
du projet de décret préparé et distribué depuis
plusieurs jours par les soins du comité des con-
tributions publiques, sur le dégrévement ¢ accor-
der a quelques départements sur le tmontant de
leurs contributions fonciére et mobiliére.

(Gette motion est adoptée.)

L"ordre‘du jour est la suite de la discussion du
projet de Constitution.

M. heuret, rapporteur. Nous nous sommes
arrétés, Messieurs, a la 3° section du chapitre 111
du titre 1II.

SecTioN lI.
De la sanction royale:

Art. 1er,

« Les décrets du Gorps législatif sont présentés
au roi, qui peat leur refuser son consentement. »
(Adopté.)

Art. 2.

« Dans le cas ol le roi refuse son consente-
ment, ce refus n’est que suspensif.

« Lorsque les deux législatures qui suivront
celle qui aura présentéledécret auronl successi-
vement représenté le méme décret dans les mémes
zgrmes, le roi sera censé avoir donné la sanc-

100. »

M. Guillaume. CGe n’est pas sur des fictions
qu'il me semble convenahle d’établir les lois
constitutionnelles de ’Empire, c’est sur des vé-
rités; et ces vérités tout le monde doit avoir le
courage de vous les dire.

1l est dit, dans le 2° article de ce litre, que, lors~
que les deux législatures qui suivront celle qui
aura présenté le décret, auront successivement
représenté le méme décret dans les mémes termes,
le roi sera censé avoir donné la sanction. 1l ré-
pugne que quelqu’un soit censé faire précisément
ce qu’il refuse.

Quiconque a lu avec attention vos décrets sur
la sanction, a d@t voir quelie est la théorie de
cette partie de la législation. Vous avez deux
modes de faire les lois: le premier est la sanction
donnée par le roi aux décrets sur la présentation
de la premiére ou de la seconde législatore; le
second, c'est la confirmation de la seconde des
législatures qui suivent celle qui a porté le dé-
cret, substituée a la sanction du roi. On ne peut
pas dire alors que le roi est censé avoir donné
sa sanction : le décret devient loi sans que le roi
Y donne son consentement; il faut donc dire
franchement qu’alors la sanction n’est pas né-
cessaire. Et prenez garde, qu’alors, vous ne portiez
aucune atlelnte au pouvoir exécutif; car ce n’est
pas en raison du pouvoir exécutif dont il est
revétu que le roi est autorisé & apposer sa sanc-

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

[15 aout1791.)

tion ou A interposer son veto sur une loi; c'est
comme représentant de la nation : le résultat de
ce veto n’est autre chose qu’un appel & I'opinion
publique, aux législatures suivantes. Lorsque les
législatures ont statué sur cet appel, la plainte
du roi n’a plus d’effet, le décret devient loi et il
tire toute sa force, non pas de la sanction du roi,
mais de la confirmation des deux législatures.
_Je propose donc de rédiger la 2¢ partie de 1’ar-
ticle en ces termes : ‘

« Lorsque lesdeux législatures quisuivront celle
qui aura présenté le décret, auront succeéssive-
ment représenté le méme décret dans les mémes
termes, le ministre de la justice sera tenu d’ap-
poser le sceait de I'Etat sur ce décret, lequel por-
tera le nom de loi et en aura la force dads tout
I'Empire. »

M. Theuret, rapporteur. Nous sommes d’ac-
cord sur le principe et sur ses effets. Lé pouvoir
momerntané, qui a été confié au roi, d’examiner
les décrets du Corps législaltif, et d’y apposer la
formule : le roi consent ¢t fera exécuter ; ou bien :
leroi examinera, est le mémedans les deux hypo-
théses, puisque, le temps prescrit par la Constitu-
tion étant écoulé, le decret, qu’il soit sanctionné,
ou qu’il ne le soit pas, devient loi, doit étré scellé
par le ministre de la justice, comme nous le di-
sons dans les articles subséquents, et doit étre
promulgué. Il s’agit seulement de savoir, si,
quand le roi a refusé sa sanction, il est plus
convenable que la loi soit promulguée et exécutée
avec l'attestation du refus diu roi, ou, avec le
caractére légal, substitué alors par la Constitition
A I'expression du sentiment du roi.

Nous avons cru, Messieurs, gue rien ne chan-
geant ni dans le principe ni dans ses résultats
effectifs, il était préférable de faire ici ce que la
Constitution fait ailleurs par rapport au roi : ¢’est-
a-dire d’établir par autorité constilutionnelle la
résomption de la sanction apposée et que toute
oi, dans le royaume, soit toujours censée con-
sentie par lerol, quoiqu’il n’ait pas exprimé for-
meliement son consenlement. Sans cela, il résulte
un premier inconvénient, c’est qu’il y a matériel-
lement deux sortes de lois qui ont deux carac-
teres, 'une de lois procédant du concert du Corps
1égislatif et du roi, 'autre de lois qui émanent
simplement du Corps législatif, sans ancun con-
sentement méme présumé. Cette présomption qui
peut faire classer différemument les lois dans
I'opinion seulement, gnoique jamais dans les ef-
fets, a suns doute quelque inconvénicnt ; au lieu
qu’en partant du principe, établissant conslitu-
tionnellement la présomption légale de la vo-
lonté, de I’adhésion royale, méme lorsijue le roi
ne I’a pas exprimée, il n’y a plus aucune difté-
rence, soit que les lois aient recu effectivement
la sanction, soit qu’elles n’aient acquis le carac-
tére de lois que par leffet de la présomption
constitutionnelle. (Trés bien! trés bien /)

M. ERewbell. Les mots : « le roi sera censé
avoir douné la sanction » ile peavent pas subsis-
ter dans larticle. Gest la une fiction qui ne
pourrait avoir lieu dans le cas ou le roi declare-
rait formellement et par éc it qu'il ne consent
pas a la loi : il me parait absurde de laisser dans
la Constitution une fiction si évidemment con-
traire & la réalité. Dés que vous avez decidé qu’'a
la troisiéme législature le consentement du roi ne
serait pas nécessaire, il ne faul pas le présumer;
car ce gui n’est pas nécessaire ne peut pas étre
présumé sans absurdité ou sans introduire mille
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