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[Assemblée nationale.}

la dégradation civique, dans ce cas, estune peine
suffisaute comme dans le précédent article.

Plusieurs membres : Aux voix! aux voix!

M. Le Itelletier-Saint-Fargeau, rappor-
leur. Je consens, en mon nom, a iaddition pro-
posée par M. de Biauzat, parce qu'il me semble
que siun functionnaire public veut continuer ses
fonctions, le seul moyen d’empécher cette con-
tinuation et d’arréler le scandale, c'est de le dé-
tenir pendant quelque temps hors de la sociéte,
et que sion vele condamnait qu’a la dégradation
civique, qui est une peine grave, mais qui le
rendrait sur-le-champ & la sociceté, il ren'r-rait
au milieu de tous ceux qui s’obstineraivnt & le
regarder comme fonction-aire public avec un
nouveau mérite a leurs yeux : c'est-d-dire avec
le mérite du martyre.Voici, Messieurs, la nouvelle
rédaction que je propose :

Art. 6.

« Tout fonctionnaire public révoqué ou desti-
tué légitimement, tout fonctionnaire public élec-
tif et temporaire, aprés l'expiration de ses pou-
voirs, qui continuerait l'exercice d=s mémes
fonctions publiques, sera puni de la peine de
2 années de géne.

« Si, par suite et & I'occasion de la résistance,
il survient un attrovpement séditieux, it en sera
responsable et puni des peines prononceées con-
tre les instigateurs desdits attroupements. »

A droite : Pas de voix!
(Lurticle 6 est décrété dans sa nouvelle ré-
daction.)

M. Le PFPelletier-Saint-Fargeau, rap-
porteur, donne lecture des ariicles 7 et 8, ainsi
concus :

« Art. 7. Tout fonclionnaire public qui sera con-
vaincu d’avoir, moyennant argent, présenls ou
prom: sses, trafiqué de son op:nion vu de 'exer-
cice du pouvoir yu’il tient de 1a loi sera puni de
la prine de la dégradation civique.

«Art. 8. Tout juré, aprés les récu<ations con-
sommées, tout juge crimnel, tout officier de po-
lice en matiere criminelle, qui sera convaincu
d’avoir, moyennant argent, présents ou pro-
messes, trafiqué de son opinion sera puni de la
peine de 20 années de géne. »

M. de Lachéze. Je demande dans I'article 8
le retranchement de ces mols : « aprés les récusa-
tions comsommées », parce que cela suppuscrait
quun juré pourrait vendre sa voix avaut les
récusations consommeées.

M. Tuaut de La Bouverie. Messieurs, si les
membres des législalures sont compris sous la
dénowination des fonctionnaires publics énoncés
en I'article 7, je trouve la peine trop faible; s'ils
n'y sont pas compris, je prie M. le rapporteur de
proposer un article a leur égard.

. M. Prieur. Il faut punir les hommes par ou
ils ont péché. Si un avare a recu de 'argent, je
crois qu'il faut le punir en lut faisant rendre
Pargent qu'il a recu. Je d-manderais que l'on
ajouldt & la peine de la dégradalion civique une
amen e triple de la somme d’argent, ou de la
valeur des présents qu’auraient eu la bassesse de
recevoir le foanetionnaire public.

On nous dit : il faut ajouter qu'indépendam-
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ment de I'amende, le fonctionnaire public, qui
aurait prévariqué, soit tenu de rembourser ’ar-
gent. Mais moi je dis : non, il ne faut pas qu'il
le restitue, car I'lhomme qui I'a corrvmpu est lui-
méme coupable; et je demande l'attention du
comil€ sur le corrupteur.

M. Barnave. J'ai demandé la rarole pour faire
un amend-ment, ou un article additioanel rela-
tif aux membres du Corps Iéuislatif. La corrup-
tion des membres du Corps législatif a un carac-
tere beaucoup plus important et beaucoup plus
grand que cclle des autres fonctionuaires pu-
blics; le Gorps léuislatif est, pour ainsi dire, la
source de toutes les fonctions publigues : lorsque
la source est empoisonnée, tout ce qui en dérive
participe du méme vice. Outre cela, la nécessité
d'arréter le respect du peuple sur le Corps légis-
latif, par conséquent sur les membres qui le
composent, impose la nécessité de leur assigner
des peines plus graves lorsqu’ils manqueut a
leurs devoirs. Un caractére plus res.ecté soumet
a des obligations plus rigoureuses, et des peines
sévéres lui couviennent mieux gue des peines
simplement humiliantes.

La corruption d'un dépuoté n’est point une
simple bassesse : ¢’est une grande trahison na-
tionale.

Je demande donec, pour la dignité du Corps 1é-
gislatif, pour la dignilé nationale a'tachée & ceux
qui la représenteut, pour la pureté de ce gardien
unique de notre liberté, que la peine de mort
soit atiachée 4 la corruption d’'un membre du
Corps législutif, et qu'en conséquence, un ar-
ticle aduitionnel soil rédigé par le comité dans
l: seus que je présente. (Applaudissements.)

M. Dupeort. J'appuic I'amendement de M. de
Lachéze; mais cependant il y a une di-tin-tion &
faire entre le juré qui a prété serment et celui
gui ne 'a pas préte : il doit étre puoi dans les
deux cas. Je dvmanderais donc : 1° que le juré
qui n’a pas prété le serment fit puni de la dé-
gradation civique, et ensuile que le juré, aprés le
sermeot, fat puni de 20 anuées d > géne; voila la
division que je propose dars I'amendement.

Quant & ce qu'on a propo:é relalivement aux
membres dela iégislature, je pense qu'il faut faire
un article additionnel pour determioer la peine
gq:e 'on y appliquera. Je ne crois pas que ce
doive ére la peine de wiort: non pas qu'il ne
mérite bien la mort, car en graduant la peine
sous le point de vue de l'utilité publique, il
est certain qu'il I'a méritée, mais je désire que
cette peine soit plus aisément ap;hquée, et
que la poursuvite en soit moins difticile. Or, je
cruis que la peine de mort aurait cet incooveé-
nient, que la poursuite en deviendrait rare et
impossible. Au lieu de cela, je propo-e que la
pene soit celle de la dégradation civique, et en
voici le résultat :

C'est que I’Assemblée voudra bien se fixer quel-
quefois sur I'idéc et l'effet de cetie peine qui
n’est pas, comme on le croit, de rayer un citoyen
de la classe des citoyens actifs, car il y a beau-
coup de gens & qui ¢ la est indifférent, mais
qui est d'étre expusé aux yeux du public au
carcan, et d’étre déclaré infame. C’est lu peine
du blame, avec un appareil beaucoup plus affreux
et plus dé-agréable. Je pense que cette peine est
beaucoup plusrépressive pour ceux qui auraient
¢té ou qui seraieut dansle cas d’étre corrompus;
c’est sous ce rapport-id qu'elle me parait inte-
resser la liberté publique. Aussi, je voudrals que
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