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M. BDbuport continue a faire des observations
sur le fond du décret et sur la rédaction du co-
mité. 1l conclut & ce que cette rédaction soit
adoptée avec les modifications qu'il y apporte.

M. Prieur. Comme membre du comité des
rapports, je demande & donner a l'Asscmblée
des détails sur les causes et sur les motifs des
insurrections.

M. de Montlosier. M. Prieur n’a pas la pa-
role, el d’ailleurs il faut discuter les priucipes
avant de discuter les faits.

M. B*rieur. Pour bicn juger la loi qui vous
est préseutée, il faut connailre les faits qui pa-
raissent la rendre nécessaire. J'al examiné toutes
les pieces relatives a laffaire de Beziers et aux
accidents arrivés dans les autres provinces. Je
n’ai vu que des événements particuliers, et pas
une seule atteinte contre la sureté publique.
L’objet desinsurrections est la féodalité : la cause,
les fauszes interprétations de vos décrets donndes
par les ecnnemis du peuple. Ainsi done, l'objet
étant connu, la cause étant également connue,
vous pouvez plus aisément déterminer le re-
meéde.

M. Priecur entre dans le détail des mnouvelles
recucs de plusieurs provinces. La ville de Peri-
gueux annonce qu’il est facheux quun membre
de Assemblée ait plutét écouté I'exposé de trois
gentilshommes que le récit fidéle de la munici-
palité.

M. de Foucault demande i répoudre & cette
énonciation.

MM. de Juigné, de Cocherel, Duval d’Lprémes-
nil, etc., semblent contester les fauits ¢énoncés par
M. Prieur. — Celui-ci se dispose a aller chercher
les pi¢ees originales. — Il quitte la tribune. —

On l'invite a y remonter.
M. de Montlosier réclawme l'ordre du jour.

M. P*rieur. C’est au nom du peuple qu'on ca-
lomnie, que je parle aujourd’hui; c’est la vérité
que je veux dire, parce que la vérité seule suffit
a sa défense,

M. de KFouecault. Comme M. Pricura dit
quelyue chose qui concerne les troubles de ma
province, je demande la parole.

(M. Prieur veut continuer son récit, on l'inter-
rompt. — Aprés de longs débats, M. le Président
consulte I’Assemblée, et M. Prieur continue).

M. ¥*rieur.La ville de Périgueux annonce qu’on
a persuadé & de malheureux pavsans, bong, mais
simples et crédules, qu'ils seraient condamués a
des amendes §’ils ne se livraient point au pillage;
qu’ensuite on a fait marcher contre eux des dé-
tachements de troupes, accompagnés du grand-
prévot el des exécuteurs de la haute justice, en
disant que ’on allait décimer les habitants des
campaguoes. Dans d’autres provinces, des hommes
inconnus répandent de l'argent pour séduire le
peuple. A Monclair on a arrété un chef de bande
qui donnait aux paysans 20 sous par jour pour
aller incendier les chateaux. Aillears on suppose
des ordres =ignés du Roi et contresignés par
M. de Saint-Pricst, et des décrets de PAssemblée,
et 'on persuade au peuple qu’'il n’a plus gu’un
mois pour obtenir par ses mains la réparation
des torts qui lui ont éié faits. Dans d’autres pays
Pordre est parfaitement rétabli. A Sedan, notam-

ARCHIVES PARLEMENTAIRES.

[22 février 1790.]

ment, le service des employés est en pleine ac-
tivite.

M. Pabbé de Bonneval demande la parole
avec insistance. (Voy. plus loin son discours an-
nexé a lu séance de ce jour).

M. le Président. Votre tour d’inscription
n’est pas arrivé. La parole appartient & M. Pélion
de Villeneuve.

M. Pétion de Willeneuve. On ne proclame
en Angleterre le bill de mutinerie que dans les
cas vraimentextrémes.Quelle que soit aujourd’hui
la gravité des circonstances, ce n’est pas une
sévérité rigourcuse qu’il faut appeler a notre
secours ; le peuple est trompé, il faut l'éciairer.
On exagere ics malheurs des provinces pour vous
enzager & employer les remedes violeonts @ nous
ne pouvons, nous ne devons pas nous vccuper de
preuves, mais plutdol de prévenir le mal, el nous
ne le préviendrons gqu’en cherchant & en déruire
les causes. Gependant, sil faut faire une loi pro-
visoire, qu’clle sera-t-elle? Adopterons-nous,
avec M. deCGlermont-Tonnerre, le projet de M. Ma-
louvet? Autant vaudrait renoncer a la liberté et
courder avec docilité notre téte sous le joug de
la servitude. Tous les corps adininistratils, crédés
pour exercer la puissance du peuple, devien-
draient des instruments de la puissaiice minis-
térielle ; ne nous abusons pas sur la responsabi-
lité dont on nous annonce les merveilles. 11
est clairement prouvé qu'elle ne serait qu’uvn
prétexte de plus pour nous opprimer, puisqu’il
serait loisible aux ministres de mépris.t les
formes légales, sauf & veoir demander aux repré-
sentants de la nation uwone absolulion que, sous
le prétexte de certaines circonstances, ils n'au-
raient pas la libert¢ de refuser. Le projei du
comilé ne mérite pas autant de reproches, mais
il ne laisse pas que d’avoir de grands langers.
Il renferme beaucoup de clauses inutiles, et,
sans contredit, il est dangereus, dans fes circons-
tances ou nous nous ltrouvons, de meftiplicr
inatilement les lois réprimantes. La loi mar.iale
que vous avez décrétée suftira pour dissiper les
altroupements, et la respousabilité qu'on vous
propose de prononcer préviendra la négligence
ou la faiblesse des ofticiers municipaux dans
I’exercice de cette loi.

M. le comte dec Mlirabeau. On a vou'u en-
trainer une Asscmblée législative dans la plus
étrange des erreurs. De quoi sagit-il? De fails
mal exp'iqués, mal éclaircis. On soupgonue,
plusqu’on ne sait, que 'ancienne municipalité de
Beziers n’a pas rempli ses devoirs. En fait o’at-
troupements, toutes les circonstances inéritent
votre atteution : il vous était facile de prévoir
que, par la loi martiale, vous aviez donoé licu &
un délit de grande importance, si cette loi n’é-
tait pas exactement, pas fidélement exé.-uiéc. En
effet, une municipalité qui n’use pas des pouvoirs
qui lui sont donnés daus une circonstan--¢ im-
portante, commet un grand crime. Li fallait qua-
lifier ce crime, indiquer la peine et le tribunal;
il ne fallait que cela. Au lieu de se réduire &
une question aussi simple, on nous a dil que la
république est en danger; j’entends et j- serai
ent:ndu par tout homme qui écoutera avec ré-
{lexion, j'entends la chose publique: on nous a
fuit un tableau effrayant des malheurs de la
France; on a prétendu que I’Etat était boulever-
sé, quc la monarchie était tellemenl en péril
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qu’il fallait recourir & de grandes ressources ; on
a demandé la dictature. La dictature dans un
pays de vingt-quatre mitlions d'ames; la dicta-
ture & un seul, dans ua pays qui travaille & =a
constitution, dans un paysdont les représentants
sont assemblés ¢ la diclature d’unseul! « Le plus
ou moins de sang qui doit couler ne doit pas étre
mis en ligne de compte! » Lisez, lisez ces ligznes
d¢ sang dans les lettres du général d’Alton 3
I'empereur: voild le code des dictateurs. Voila
ce qu’on n'a pas rougi de proposer: on a voulu
renouveler ces proclamations dictatoriales des
mois de juin et de juillet. Enfin on enlumine ces
propositions des mots, tant de fois répetés, des
vertus d’un monargque vralment vertueax, ces
mols tant de fois répétés, mais repétés avee jus-
tice. Je regarde déja la monarchie comme dis-
soute. La dictature passe les forces d'ua seul,
quels que soien! son caractére, ses vertus, son
talent, son génic. Le désordre régne, dit-on: je le
veux croire un moment: on lattribue & Uoubli
d’achever le pouvoir exécutif, comme si tout
P'ouvrage de 'organisation sociale n’y tendatt pas.
Je voudrais qu’on se demandit 4 soi-méme ce
que c’est que le pouvoir exécutif. Vous ne faites
rien qui n'y ait rapport. Que ceux qui veulent
empiéter sur vos travaux répondentd ce dilemm:
bien simple: ou quelque partie de la constitution
blesse le pouvoir exécutif, alors qu’on nous
déclare en quoi; ou il faut achever le pouvoir
exécutif ; alors que reste-t-il & faire ? Dites-le, et
vous verrez §’il ne tient pas i tou! ce que vous
devez faire encore. Si vous me dites que le pou-
voir militaire manque au pouvoir exé:utif, je
vous répondrai : laissez-nous done achever lor-
ganisation du pouvoir militaire; Je poavoir
Judiciaire ? laissez-nous donc achever l'organisa-
tion du pouvoir judiciaire. Ainsi done, n¢ nous
demandez pas ce que nous devoas faire, si nous
avons lait ce que vous avons pu. Il me semble
qu’il est ai3é de revenir & la question dont vous
n'avons pu nous écarter. Yous avez fait une loi
martiale; vous en avez contié l'excécution aux
officiers muuoicipaux : il reste & établir le mode
de leur respoansabilite. Il manque encore quelques
disposzitions. Eh bien! il faut (ixer le mode des
proclamations. Il existe des brigands ; il faut faire
une addition proviszoire pour ce cas sculement.
Mais il ne fallait pas empiéter sur notre travail,
il ne fallait pas proposer une exécrable dictature.
Je n’ajouterai rien a ce qui a été dit ; mais peut-
étre résumerai-je mieux les diverses o)inions des
préopinants. J'ai rédigé le projetl d’'une loi addi-
tionnelle a la loi martiale :

Art. 1er. En cas d'attroupement de gens armeés
trouvés en rase campagne, les mardéchaussées,
les gordes nationales el les troupes soldées pour-
ront, sans autre réquisition. apres lear avoir
enjoint de se retirer, employer fa force pour les
dissiper. Cependant les troupes s'arréteront au
premier ordre qui leur en sera donné par la
municipalité sur le territoire de lanuelle existe
l'attroupement, et cette municipalité sera res-
ponsable de cet ordre.

Art. 2. Lorsgue lesofficiers municipaux auront
négligé de publier la loi martiale, dans les cas
ol ceite publication est ordonnée, et de remplir
tous les devoirs qu’elle prescrit, ils scront pour-
suivis extraordinairement.

Art. 3. La poursuite d’'un teldélit ne pourra étre
faite qu’a la requéte du procureur-svndic du
district, ou du procureur-syndic du département,
en vertu d’une deélibération du directvire du
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district ou du département, par devant les juges
ordinaires, sauf I'appel au tribunal supérieur.

Art.4.La peine de cedélit sera d’étre privé deses
fonctions, déclaré prévaricateur, a jamais inca-
pable d'exercer aucun droit de citoyen actif,
et personnellement responsable de tous les dom-
mages quai auraient été comnmis.

Art. 5. Si les bicns dusofficiersmunicipaux sont
insuffisants pour paver lesdits dommages, la
communauté Jdes habitants seru responsable pour
e surplus, sauf le recours de la communauté
sar les biens de ceux qui seraient convaioncus
d’avoir excité la sédition ou d’y avoir participé.

Art. 6. Daus le cas ou les officiers municipaux
seraiecnt investis dans la maison commune par
les séditieux, lesdits officiers seront tenus de
faire déployer le drapeau rouge aux fenétres de la
maison commune, et a ce signal la garde natio-
nale, les troupes soldces et la maréchaussée seront
obligces de sc rendre 4 la maison commune, mais
seuatement pour attendre les ordres des ofticiers
municipaux,

Art. 7. S'il arrive que, dans une émotion popu-
laire, leg officiers municipaux prennent la fuite,
ou qu'ils soient empéchés par les scditieux ras-
semblés dans la malson commuue, d'user de leur
autorité en faisant déployer le drapeau rouge &
l'une des fenétres, dans lesdits cas, les notables
scront tenus, sous les méines peines que les of-
ticiers municipaux, de requérir Passistance des
troupes pour rétablir ’exercice de l'autorité mu-
nicipale, et de remplir, dans cette vue, toutes les
formalités preszcrites pas la loi martiale.

Art. 8. 51, malgré cette publication, les officiers
municipaux peoseat qu’il n’est pas nécessaire de
recourir &4 la loi martiale, ils seront tenus de
siguifier aux notables et aux commandants des
troupes lordre de se retirer; et dans ce cas, la
ol martiale cessera son eftet. Siiesdits ofliciers
municipaux sont investis, ils exprimeront cet
ordre en chargeant I'un 4’eux de déployer le dra-
peau blanc a4 la vue des troupes et hors de la
maison co:nmune,

Art. 9. Les ofticiers municipaux seront respon-
sables pour la non-manifestation de cet ordre,
curgme dans les cas énoncés aux articles 1,2
eL 3.

Art. 10. Duns le cas ou lesdits cfficiers muni-
cipaux auront rempli tous les devoirs prescrits
par la loi martiule, et n’anuront pu dissiper les
attroupements, la communauté des habitaats de-
meurera seule responsable de tous les dommages
qui pourront sc commettre, saufl le recours de la
comnunauté sur les biens de ceux qui seraient
convaincus d’avoir excité la sédition ou d'y avoir
participé.

Art. 11. En cas de résistance & 'exécution des
Jjugements rendus par les ofticiers civils, ils doi-
vent requérir D’assistance des gardes nationales,
des maréchaussées . et des troupes soldées, pour
que force reste A justice.

M. le due d’Aiguillon. Le peuple a partout
été trompé ; des ordres du Roi, des décrets de
I’Assemblée nationale ont été supposés : il a cru
devoir obéir, et il s’est porté aux désordres qu'on
veut qque vous réprimiez. On vous propose des
movens divers : il faut adopter ceux qui peuvent
rétablir le calme, mais rejeter loin de vous toutes
les dispositions countraires & la liberté. Tous les
hons citoyens penseront sans doute comme moi;
ils aimmeront mieux voir toutes leurs propriétés
dévastées que la liberté en péril. Je dois cepen-
dant convenir que les désordres de I’anarchie
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amcneraient infailliblernent le retour du despo-
tisme. Evitons-les; apprenons au peuple le res-
pect qu’il doit avoir pour les propriétés; qu'il
sache distinguer les droits féodaux rachetables
de ceux qui sont abolis sans indemnité; que ce
soit deés demain l'objet de notre travail, et cue
bientdt, de funestes incertitudes ¢tant disszinées,
les ennemis du peuple perdent tous les moyens
qu’ils ont employés avee tant de sucees pour I'é-
garer ou pour le scéduire. Nous nous occuperons
ensuite de la responsabilité des officiers munici-
paux et de celle des communautés: nous invite-
rons les milices nationales 4 se préter mutuelle-
ment des secours, et les municipalités ou il o'y
en a pas d’établies, a réclamer Ics forces des mu-
nicipalités voisines.

M. le marguis de Lafayetie. Parmi les dis-
cussions intéressantes que j'ai entendues, une
grande idée m'a frappé : le peuple est trompé; il
faut dissiper son erreur; il faut [ui apprendre jus-
gqu’ou s'¢tendent les promesses qui ont 6té faites,
et lui montrer les bornes de ses espérances. Mais
en méme temps que je pense, avec M. d'Aiguillon,
qu’il faut s’occuper incessamment du rapport du
comité féodal, je crois aussi qu’il st & propos de
terminer la discussion en statuant sur le projel
de la loi qui nous a été présenté.

M. do Cazalés. Avant d’entrer dans la dis-
cussion, je rélablirai des faits qui n'ont pas ¢té
bien exactement exposés pur un prévpinant : 1° de-
puis la révolution anglaise, en 1688, 'habexs
corpus a été suspendu neuf fois; 2° ce qu’il lui
plait d’appeler dictature a ¢té accordé au roi
d’Angleterre dans des momerts d'insurrection, et
assurément, dans les circonstances préscentes,
nous avons tout lieu de craindre une insurrection.
M. le duc d’Aiguillon a exprimé des sentiments
digues de tous les éloges : ce qul constitue la vé-
ritable générosité, c'est d’étre peu aflecté des
pertes personnelles; mais la liberté, qui donne
celte vertu, ne permct pas de croire que tous les
citoyens pourront faire des sacritices aussi géné-
reux. Les priocipes des préopivants sout les
miens; les conséquences que jen tire différent
estentiellecment de celles qu’ils vous ont présen-
tées. Le comité vous a offert des moyens qui
pourraient étre utiles si le mal n’était pas & son
comble. Je ne puis me dissimuler que les exeds
ne sont point partiels, et qu’il est évident que,
8’ils n’étaient point réprimcs, ils se changeraient
en une guerre funeste de ceux qui n'ont ricun
conlre ceux qui ont quelque chose. L’expérience
nous a déja prouvé combien la loi martiale est
insuffisante. 1l faut done, ¢1 nous voulons arréter
les malheurs qui affligent le royaume, recourir
au pouvoir exécutif et 'armer dc toute la force
nécessaire pour qu’il agisse avec sucees. Je nul
cependant pas pensé qu’il fallat investir le sou-
verain d’un pouvoir trop durable. Eh ! qu’on ine
disc quel danger il y aurait & lui contier une au-
torité momentanée, que U'Asscmblée nationalie,
toujours existante, pourrait suspendre ou retirer
a son gré; qu'on me dise ce qu’elle peut avoir de
dangereux dans les mains d'un Roi dont les ver-
tus sont connues : qu’ils me disent, ces prétendus
apotres de la liberté, ce qu'ils craignent de ce
prince entouré de son peup!c, de ce prince qui
est venu se counfier aux habitants de la capitale,
et dont les intentions sont intimement lices avec
celles des représentants de cette autorit¢c d’un
moment. Que pourraient des minisires conire
Popinion publique, contre un peuple qui, d’'une
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voix unanime,a juré¢ qu’il voulait étre libre? Non,
je ne crois pas qu'il y ait un seul citoyen qui ne
soit partisan de la liberté. Ce n'est gu'au milicu
des désordres de Panarchie que le despotisme
peut lever sa téte hidcuse. La loi martiale est in-
suffisante; nul autre moyen ne se présente, si
ce n’est ceiul d’autoriser la force armiée d obéir
au pouvoir exécutif. Il faut donc adopter ce
nmoyen.

La discussion est fermée.

On demande l'ajournement de la délibéraiion
sur le projet du comité, pour s’occuper demain
de I'examen des droils féodaux rachetables.

M. Be €hapelier propose d’ajourner 3 demain
la délibération en arrétant que le premier objet
sera de déeréter ou de rejeter, sans discussions
ultérieures, le projet de loi proposé par le co-
mité; de s’occuper ensuite de la distinction des
droits féodaux rachetables et de ceux qui ne le
sont pas, dcmanicre que les deux lois soient por-
tées ensemble 4 la sanction, et envoyées conjoin-
ternent dans les provioces.

Plusicurs motious sont proposées dans {e méme
esprit. — L’ajournement est violemment contesté.
MM. Malouet et Cazalts demandent qu’on délibére
sur leurs motions.

M. EBlim. Ceux qui demandent qu’on accorde
la dictature au pouvoir exécutif veulent qu’on
cuvoient dans les provinces des assassins pour
réprimer des assassins.

(A peine cette phrase est-elle prononcée que
MM. de Cazalés, de Fumel, de la Galissonniére, le
vicomte de Mirabeau, de Bouthillicr, etc., ete.,
courent a la tribune au moment ou M. Blin en
descend : une partic de I'Assembléc s’agite et
témoigne la plus vive désapprobation).

M. EBlim remonte & la tribune. Il ne peut ce
faire entendre.

M. de Bleneu. Je demande que M. Blin soit
mis a 'ordre, et son nom inséré dans le proces-
verbal.

Toute la partie placée & la gauchic du président,
se léve pour appuyer cette motion.

M. de Cazaleés. M. Blin demande a s’expli-
quer : il est impossible qu’on lui rcfuse cette
permission.

M. EBlin. J'ai demandé Ia parole pour m’excuser
des expressions qui me sont échappées, et qui
out porté & votre esprit une idée différente de
celle que j'ai voulu lui donner. 1l n’est pas pos-
sible de penscr qu'un membre de PAssemblée
nationale ait eu l'intention d’attaquer quelque
partie de la force publique. Les gardes natio-
nales de ma province, requises dans un temps
inal opportun, sont arrivées dans un moment de
nuit, et par de facheux quiproquos on:itué quel-
ques personnes : voila ce que j’ai voulu rappeler;
au reste, jabandonne mes reflexions a toute la
séveérité de votre justice.

M. de Cazaleés. 1l est impossible de se dissi-
muler que les expressions du préopinant sont
déplacées ; mais le désaveu qu’il vient de faire,
et 'explication qu’il vous a soumise, établissent
avec certitude qu’il n’avait pas l'intention de leur
donner la signification trés inconvenable qu’elles
présentaient. Je pense qu’il faut passer &2 l'ordre
du jour.
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