p e r Archives parlementaires

S B

Lettre de M. Talon adressée au comité des recherches de la
municipalité de Paris datant du 15 juillet 1790, en annexe de la
séance du 10 ao(t 1790

Citer ce document / Cite this document :

Lettre de M. Talon adressée au comité des recherches de la municipalité de Paris datant du 15 juillet 1790, en annexe de la
séance du 10 aolt 1790. In: Archives Parlementaires de 1787 a 1860 - Premiére série (1787-1799) Tome XVII - Du 9 juillet au
12 aout 1790. Paris : Librairie Administrative P. Dupont, 1884. pp. 716-717;

https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1884 num_17_ 1 7883 t1 0716_0000_4

Fichier pdf généré le 08/09/2020

@ @ creative
commons


https://www.persee.fr
https://www.persee.fr/collection/arcpa
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1884_num_17_1_7883_t1_0716_0000_4
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1884_num_17_1_7883_t1_0716_0000_4
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1884_num_17_1_7883_t1_0716_0000_4
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1884_num_17_1_7883_t1_0716_0000_4

716 fAssemblée nationale.]
mination, que, si vous donniez unc addition de
denonciation, je n’aurais besoin, pour aveir la
permission de faire informer, que de présenter
une nouvelle plainte & la compagnie, sans qu’il
y edt lieu & rapporter I'information; qu'au con-
traire, s1 vous ne donntez pas de supplément de
dénonciation, il serait peut-étre indispe rsable de
faire le rapport de Pinformation, pour faire en-
tendre & la compacnie la necess té d'une addition
de plainte, daus le cas ou je croirais devoir me
porter 4 la recdre; et nous avons ajoutée que
nous estimions qu’il n’était pas encore temps de
fuire ce rapport, I'information n’étant pas alors
as=ez avanceée (1).

Yous vovez, Messicurs, combien est différente
Vint: rprétation que vous avez donnée a une
partic_de ce que nous avons dit; nous avoos
sans doute ¢1é assez malbicurcux pour ne pas
nous exprimer clairement.

La letire que vous m’avez fait I'honneur de
m’écrire contient encore une autre inculpation
qul est personneile a M. Talon, c’est d’avoir dit
gu'au moyen d’une addition de plainte que j’avais
rendue, sans assembler les services, la nouvelle
dénonciation qui vous avait été demandéc deve-
Dail 1nutile.

Nous v’avons plus le bonheur d’avoir M. Talon
parmi nous; mais je lui ai communiqué votre
letire, et il nie formellement avoir jamais tenu
un pareil propos. Je crois méme étre assuré qu'il
doit vous écrire pour le désavouer absolument.
Et vous me permettrez, M ssieurs, d’avoir I’hon-
neur de vous observer combien peu il serait
puszible que M. Taton ettt dit gue javais rendu
uneaddit onde ptainte,sansassemblerles services,
tandis qu'il v’existe, au proces, qu'une scule el
uniq e piainte, qui est celle qui a #té lue & tous
les 16.noing, et qui a éié rendue au moment méme
de I dénonciation qui m’a été faite par M. le
procurcur-syndic de la commune, en v-rtu de
volre arréte (2). Cette vérité, vous ne pouvez pas
Pignorer, Messieurs, a été attestée par M. Talon,
lorsgu’n s’ext présenté a 'As-embleée nationale, a
la téte de la députation du Ghaelet.

Jai cru devorr entrer dans ce tong détail pour
vous rappeler, dans toute leur integritg, des faits
dont le laps de temos parait vous avoic fait ou-
blier des circonstances «ssentielles.

Trouvez bon que j’insiste de nouveau aupres
de vous, pour me procurer, counformément a
Larrété da Chatelet, les différents renseignements
et les differentes iéces que vous avez entre les
mains, ainsi qu’il resulte de l'instraction com-
mencee.

Je w’ai pas prétendu, comme votre lettre le
donue_ a entendre, vous demander de prendee
conuaissance de toutes les pi1éces qui existent a
volre comité, j'al eu I'honneur de vous exposer
que Messieurs du comité des recherches de I'As—
semb'ée natlionale avaient eu la complais.nce de
me faire donner, en présence de deux de leurs
membres, la communication la plus entiére, et de
Ine laisser prendre, sous mon récépissé, les
piéces que javais cru étre utiles & Uinstruction.
Je vous ai demandé si cetle furme pouvail vous

(1) Yous nous cn avez donné une aulre raison, qui
est consignée dans la letire précéidente,

(2) M. Talon nous a dit, non pas une mais plusicurs
fois, que M. le procureur du roi avait fait une ad.fition
de plainte. Nous n'entendons pas soutcnir que cette
seconde plainte ait exists, mais que M. Talon était
tlia_ns Perreur, et que nous y avons été par lui et avec
ui.
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convenir, ou je vous ai prié de vouloir hien in-
diquer celle que vous paraitrait préférable.

Je reconnais combien vous devez apporter de
circonspection dans les communications que vous
étes obligés de donner, «t je suis bien éloigné
de vouloir porter un il curienx sur Jdes affaires
qui seraient étranceres a mon ministére. Mais je
dois avoir I’honneur de vous observer, et je ne
crains pas d’étre déementi par aucune personne
honnéte et instruite, que, si votre devoir vous
astreint a faire les recherches les plus étendues
pour découvrir les délits qui troublent l'ordre
public et en connaitre les auteurs; si la pru-
dunce exige de vous la plus grande réserve pour
ne pas divulguer les secrets importants, il entre
également dans P'exercice des fonctions que vous
remplissez, de donner, sans aucune restriction,
la plus entiére communication au mim-<iére pu-
blic, de tous les renseignements, de toules les
pieces dans les affaires dont la poursuite lui est
contiée. Comment, en effet, le ministére public
pourrait-il parvenir & faire punir les coupables,
gi on lui cache ce qui peut les faire dérouvrir?

Quel pourrait donc étre, dans un délit, Uobjet
des recherches donton crowrait devoir lul dérober
la connaissance? Ges recherches ne peuvent avoir
d’autre but que la découverte du crime, de ses
circonstances, de ses auteurs; elles sont néces-
saires au ministére public. 1l a droit de les con-
naitre toutes, pour en faire usage, s'il y a lieu,
dan= linstruction (1).

G'est d’aprés ces principes incontestables que
jai ’honucur de vous renouveler la demande
consigneée dans mes denx procélentes lettres.

Je suis trés respectucusement, Messieurs, votre
trés humble et trés obéissaut serviteur. Signé :
DEFLANDRE.

Nous soussignés, chargés de l'instruction du
proceés poursuivi a la requéle de M. le procureur
du roi, contre les anteurs, fanteurs et complices
des attentats commis au chdrean de Versailles,
aprés avoir pris lecture de la lettre de M. le pro-
curear du roi a Messieurs ducomitédes recherches
de la ville, certlitions que les faits v relat fs sont
conformes a la verite, et que les articles doat
M. fe nrocureur du roi a fait l2cture & Messieurs du
comité, chez M. le lieatenant civil, en notre pré-
seunce, et qu'il leur a proposés pour base d’uue
addition de dénonciation, servaient de dévelop-
pement & cette dénoaciation et étaient relatifs aux
faits du 6 octobre. Signé: OLIVIER ET OLIVE.

Ne VII. Lettre de M. Talon, ci-devant lieutenant
civil, au comité des recherches, sur le méme
sujet.

Messieurs, M. le procureur du roi nous com-
muniyue une lettre qu’il a recue de vous et qui

(1) Nous ne cachons rien, nous ne dérobons rien &
M. le procurear du roi de ce qui est relatif aux délits
du 6 octobre dernicr. S'il a fait informer sur d’autres
faits que ces d¢lits, loin de vouloir prendre part a cetle
procédure iliégale (et méme anti-patriotique), si elle
frappe sur quclques-uns des fails que M. le procurcur
du roi nous a proposé de dénoncer, nous répclons ici
que cette procédure nous est absolument ¢trangere.

Nous atlendons, au surplus, avee respect, le décret
que PAssemblce nationale doit porter sur certe matiére;
et hientol on sera en etat de prononcer entre te Chate-
let el nous. Remarquez que M. le procureur du roi ne
nous donne point les explications que nous lui avions
demandées, et qu'il ne spécifie point les pi¢ces qu'il
désire que nous lui remettions.
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contient un fait qui m’est personnel et dont je
crois ne ponvoirmedispen-erde relever 'inexac-
titude. Je ne vous ai jamais dit, ni chez moi,
lorsque vous w’avez fait Phonnear d’y venir, ni
chez vons, lorsque j’ai 6te a votre comité, a 'Hotel
de Ville, gie M. le procureur du roi «ut rendu
une plainte par ardition a votre dénonciation des
journées du b ou du 6 octobre dernier (1). Jajou-
teral méme que ¢aurail été de ma part upe in-
culpation deraisonnable contre un magistrat aux
lumiiéres et & I'honnéteté de qui je n'al cessé
de rendre justice. Si une pareille plainte cut
élé rendue, il aurait eté nécessaire qu’elle fuat
répondue par la compaguie entiére; et elle exis-
terait aujourd’hui. Dailleurs, 'instruction, 'hoo-
nétete et le patriotisme de la compagnie la ren-
daient autant incapable de recevoir une parei:le
plainte, yue l'est M. le procureur du roi de I'a-
voir rendue.Je nui done jamais tenu le propos
que vous me 3upposvz, par erreur, dans volre
lettre. L’hommage que je dois, d’'une part, 3 la
vérilé, et, de 'autre, aux vertus et au patriotisme
de M. le procureur du roi, m'a mis dans la neé-
cessité de rappeler ce fail & volre =ouvenir, et de
relever, pour ce qui me concerne, l'erreur qui
s'est glizsée dans voire lettre.

Fai I'honoeur d’étre, Messicurs, votre trés hum-
ble et trés vbéiss int servitear. Signé : TALON.

Paris, ce 15 juillet 1790.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE DE M. D’ANDRE.

Séance du mercredi 11 aoat 1790, au matin (2).

La séance est ouverte a neuf heures du matin.

M. de M yspoter, secrétaire, donne lecture
du procés-verbal de la séance de mardi malin
10 aont.

Le procés-verbal est adopté.

M. le PPrésident. Le comité des recherches
demande a présenter un court rapport sur les
subsistances du duché de Bouillon. Je donne la
parole au raupporteur.

M. Fabbé Joubert, rapporteur du comité des
recherches. Meszsieurs, depuis 18 mois, le duch¢ de
Bouillon est tourmenté dela plus affreuse disetie,
De temps immmémorial, la principauté de Sédan lui
fournit des subsistances ; mais vos décrets pro-
hibitifs de Pexportation des grains oot mis des
entraves & ce qu'il en obtiat. Ses moisscns suf-
fiscut & peine pour le nourmr pendant <1x mois,
tandis qu’il vous fournit pendant Panoée enticére
de nombreux troupraux de beeafs, veaux, mou-
lons et porcs; des laines, des bouis, des charbons,
des écorces et mille autres denrées. Et votre
comité des recherches, d’accord avec les népultés
du département des Ardennes, pense qu’il est de
votre justice et de votre huwmanité, d’ordouncer

(1) Il est bien extraordinaire que M. Talon suppose,
de nolre part, un~ dénonciation des journées du cing ct
du six octobre dernier. Vouyez notre discours a P’As-
semblée nationale; voyez aussi la note (1), sur la se-
conde lettre de M. le procureur du roi.

(2) Cette séanceest incomplete au Moniteur.
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I'exécution du projet de décret suivant, entidre=~
- nt conforme a celuei qui a été rendua, le 21 jan-
vier dernier, en favear des habitants de la vallée
d’Aran, dont la miscre et les droits étaient bien
au-dessous de ceux du dnche de Bouilion. Je
suis chareé de vous présenter un projet de
décret congu en ces termes :

« L’Assemblée nationale, aprés avoir entendu
son comilé d.s recherches, décréie que les décrets
prohibitifs de 'exportation des grains ne seront
point applicables iu duché de Bouilion; en con-
séquence, autorize ses habitants aextraire en na-
ture et aimporter chez eux les produits de leurs
fermes, comme aussi a4 continuer de =’approvi-
sionner, ainzi ¢t comme par le passé, sur les
marches de la ville de Sedan, ol ilz se pourvoi-
roni de tontes sortes de grains nécessairesa leurs
besoins, ainsi qu’elles serunt fixcées pour «haque
année par le directoire du département des Ar-
deunes, s’il y échet, en temps de non exportation;
et dans le cas dinsuffizance reconnue sur les
marcheés de ladite vilie de Sedan, par la munici-
palité, pour subvenir & 'approvisionnement des-
dits habitants.

« L'Asremblée nationale autorise le directoire
dud:t département, sur la requisition de la mu-
micipahité, a tixer, pour les a hats du duché de
Bouillon, telsx cantons de son territoire qu’il juge
convenir, et encore a prescrire les formalités de
Pexportation, d'aprés 'avis du directoire du dis-
tricts de Sedan, lui donoant tout pouvoir & cet
effet. Au surplus, ordonne que son Président se
rotirera par-devers le roi, a Peffet de sup ilier
Sa Majesté de donner tous ordres nécessaires pour
I’exécution du présent décret. »

M. le PPrésident met aux voix ce projet de
décret.

1t est adopté sans discussion.

La parole est immédiatement donnée 3 un
autre membre du méwmne comité,sur Varrestation,
par lu municipalité de Longwy, d'un officier por-
teur d’un libelle.

M. Rousselet, auw nom du comité des recherches.
Lesingyu -étudesquirégnent dans ledepartementde
la M use, relativement anx projets combinés des
puissances voitines contre la France, redoublent
en ce moment l'activite et le patriotisine des mu-
nicipalités ei des gardes nationales de ce dépar-
tement. Un détachenent de la garde nationale de
la mumcipalite de Luongwy, faisant =es patrouiiles
ordinaires, rencontra le » de ce mois, sur les
6 heures du soir, M. de Mellet, capitaine au ré-
giment des chassears de Fiandre, s.:ivi de M. Le-
bianc, chasseurau méme régiment, qui voyageaient
de compagnie. Sur la demande qui lear fut faite
d'exhiber lears passeports ou leurs carto:iches,
ils repondirent qu’ils n’en avarent pas, ce qul
decida le détachement & faire la visite d'un
portemantean que l'olflicier avait sur son cheval.
Parmi les effets qu’il renfermait, tous a son
uxage, 1l se trouva un paquet de 3 exemplaires
d’une letire 1mprimee. Gette lettre supposeée et
dite adr:ssée, parun des membres de cetle Assem-
bide, dans les difféerentes garnisons du royaum»,
comnpromel aussl plusiears autres membres de la
man:ére la plus grave « t la plus off nsante. N s
observerous que ces membres ne sont désignés
que par la premiére syllabe de leurs nowms de
baptéme et de famille : muis cette précaution qui
sembie affectée pour dérober au public la coun-
naissancedesnoms, aggrave 'outrage, car 'auteur
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