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fAssemblde nationale.]

sur leurs proportions, sur la manicre de les réa-
liser et de les percevoir.

DEUXIEME ANNEXE
i la sdance de UAssemblée nationale dw 30 mars

1790.

Principes sur le pouvoir judiciatre, par
M. ERieard, député de Nimes (1).

L’erreur et la vérite prennent souvent Ja méme
couleur et se confondent & unos venx. Les opi-
nions varient suivant les temps, les leux et les
esprits. Elles s combattent les unes les autres.
On voit fes mémes paraitre el disparaitre sucices-
sivermment, roulant toujours dans un meéme cercle
dont la fortune se joue. Mais un principe devient
irréfragable jorsqu’il a Passentiment universel et
constaut des peuples.

Dang l'origine des sociétés, les péres ont été
les premiers rois.  Leur nombreuse posterité
jouissait par eux des douccurs de la paix. S'il
survenait quelque différent, quel aulre pouvait
le regler, que celui que tous étaient aceoutumés a
respeeter et en qui tous avaient une contiance
égale ? Déslors, la justice etla rovauté, prenant
lafois leur source dans 'autorité paterneile, furent
sénarables. Aussi voyons-nous que pari les peu-
ples de la plus haute antiquité, les mots de juges
et de rois étaient synonymes. Les historicns sa-
crés et profanes, et la Fable méme, s’accordent
sur ces notions.

Notre histoire nous apprend que les Francais,
libres sous Gharlemagne, faisaient les lois de
concert avee le prince, mais que lui s=cul avait
I'administration de la justice. Elle ¢tait confice
aux comles, qui présidatent aussi & administra-

tion populaire et commandaient les gens de
guerre. Au-dessus d’cux  élaient les deélégaes

royaux, Missi Dominici, qui parcouraient les pro-
viuces, pour recevoir les plaintes des peuples et
réprimer les abus d’autorité.

Malgré cette subordination, la réunion des pou-
voirs, dans la persone des comtes, produisit
leur indépendance; la rovaute perdit sa force et
son cclat, et les peuples tombérent sous le joug
de la féodalité.

La barbarie, la miscre et I'oppression s’aggra-
verent de plus en plus, jusqu’au temaps ot nos
rois commencérent a reprendre une partic de
leur autorité. Alors les communes furent aflran-
chies, et les grands vassaux saccoutuinérent a
voir leur puissance {léchir devant la majeste da
trone.

Saint Louis établit les baillifs et sénéchaux
pour recevoir les appels des juges des seigneurs
et les juger en dernier resszort. 11 les soumit d
faire exactement leurs chevauchiées dans toutes les
villes de leurs arrondissements, et & juger tous les
procés avec leurs assesseurs, au choix desquels
les peaples avaieut droit de concourir.

Leurs jugements ¢taient excéeutés dans tous les
cas, mais ils en demeuraient responsables au roi
et a son Parlement. 11 était permis aux parties
de s’y pourvoir contre cux par requéte en forme
de pluinte.

(1} e decument n’a pas 1€ ineéré au Monileur.
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On appelait Parlement Vassemblée des per-
sonnes du conseil des grands de U'Erat, choisis et
députés deur fois Lan par le rol. lis ¢taient de la
suite de la cour. De ia vient le nom de Parle-
ment ambulatoire. Les affaires 8’y étant multi-
plices, Philippe le Bel, pour en faciliter Pexécu-
tion, le rendit sédentaire. Nos meilleurs auteurs
ehservent que par ladl (e réduisit en cour de jus-
tice ordinaire, ou plutdt que ce fut un tribunal
nouveau, subordonné au grand conseil et com-
pos¢, pendant longtemps, de commissaires révo-
cables tous les ans.

Ge nouvel établissement entraina la perte de 1a
juridiction souveraine des baillifs et sénéchaux.
On lit dans Loiseau, « qu’en la simplicité primi-
tive, il n’y avait que deux degrés de juridiction,
et ne savait-on ce gue e'¢lait que d’appeler deux
{ois. Mais, dit-il, l¢ Parlement confondit accorte-~
ment les plaintes avee lesappellations, afin d'0ter
le dernier aux baillifs ¢t sénéchaux. »

Les peuples en furent les victimes. Jean Juvé-
nal des Ursins s'en plaignait en ces termes aux
Ltats de Blois en 1433 : « Anciennement it n'y
avait pas tant de causes, et étaient traitées par
I2s baillifs et juges ordinaires; mais ils n’en ont
que faire, et font thutes les causes au Parlement
el aux requétes. Devrait-on  contraindre telles
manicres et aussi les prolixités? »

Dans le méme discours, il représentait quele
Parlement avait été, par son institution, sous la
discipline immédiate du roi et de son conscil, et
gi’il ¢tait convenable de 'y ramener, « Ancien-
nement, disait-il, afin qu'on controlit les gens
du Parlement et que aulres qu’eux connussent de
leurs faits et manicres, fes rois ordonnailent qu’il
v aurait un chevalier et un prefat qui seraient
présents en jugement avee euaX, pour voir les-
quels sont résidents, I'heure que ils viennent,
comment ils proccdent, s’il n’y en a point au-
cuns qui mo-itrent aflection ou acception de per-
sonnes; ¢t n'y aurait pas de mal ct encore i le
fuire. »

Les mercuriales furent, dansla suite destemps,
substituées a la discipline immédiate da roti;
mais ce fal sous son inspection et fous son aulo-
sité supréme. lien de plas précis & cet égard
que les ordonnances de Moulins et de Blois, dont
Fune a été redigée par le chancoelier de Ullopital,
sur I'avis des principaux ofliciers de tous les
Parlements; et l'autre a été rendue sur les de-
mandes des Blats généranx. Cest ce que le chan-
celier d’Aguesscau rappelait au Parlearent lors-
qi’il lul disait : « Lerol vous ordomie, avee toute
lautorité qu’it a sur voscharges et vos personnces,
de rendre la justice que vous devez & ses
peuples. »

Gependant, si quelquefois 1o gouvernement a
tente de réprimer un magistral, tous s’en sont
réerios, comne d'une chose élrange et incomnpré-
hensible, prétendant que le Parlement seal avait
le droit de les juger. Gomment concilier celte
indépendance avee Vautorite royale, avec la si-
reté des citovens et avec la hiberté publique?
Surtout si Pon coasidore, d'un cote, unite des
Parlements, qui se disaient ue former qu'ua seul
et méme corps indestructible zux veux de la loi
el de la nation; et, d’un autre coté, le terrible
pouvoir que leur donnaicnt les furmes rigou-
reuses d’une procédare abzolument seceréte,

A Dicu ne plaise gu’en montrant les abus d’un
pouvoir exorbitant, on offense fes particuliers.
Ua grand nombre de magistrats ont toujours joui
de la vénéralion publique; c¢’est encore parmi
cuX% qu'on retrouve Jes vestiges des meurs an-
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cieanes. Mais l'amour de la domination, aussi
naturel & Fhomme que cclui de la liberté. a plus
d’¢lasticité dans les corps que daus des individus
isol¢s. 1l y s¢duit méme fa vertu; il v entraine
tous les esprits dans un meéme tourbillon ; il
marche d’un pas constant d’ige en age vers le
mdéme but, et aul Irein ne le retient plus, désque
ce corps est parvenu & un certain degré de
puissance.

Lautorité que le Parlementavait acquise, en
altirant & lui toutes les causes d’un vaste ressort,
le conduisit & prendre part & Padministration.
Les diltérents partis qui déchirérent le rovaume
sous Gharles VI réclamérent réciproquement son
appui. 1l commenca & se regarder comme un
corps inlermidiaire entre le prince et Jes sujels.
Du temps de Charles VI, 1l prétendit, saivant
Charondas, jormer un ordre sénateive, distinct et
séparé de la plobe. 1 ne s’arrogeait pas encore de
s¢ mcler des allaires de I'Etat. Nous sommes, di-
sait le président de la Vacquerie au duc d’Orlcans,
les juges du peuple, etle roi est le uotre. Nous ne
passons les bornesde nolre pouvoelr que lorsqu’il
daigne lut-mcme les reculer.

Les impots et les lois générales cGtaient alors
délibércés aux Elats généraux. Lenregistrement,
dont Porigine ¢t les progres étaient dus au ha-
sard, s’¢tait accrédité; mais il n’avait licu que
pour les lois particulicres ou provisoires. La di-
vision des ordres anx Btats d’Orléans éleva le
Parlement au-dessus méme de la nation:il en de-
vint le législateur.

Le chancelier de 'Hopital s’étant cru forcé, par
cette division, & scumetire a lenregistrement
I'ordonnance qui avait ¢té deliberce aux Btats,
le procureur géucral ne craignit pas de dire que
bien des gens portaient trop loin les égards dus
a des constitutions formdées sur le vocu des repreé-
sentants de la mation ; qu’il ¢tait incontestable
que les magistrals, considerés collectivement, for-
maient dans PEtal « un corps s¢paré, ¢tabli pour
voir ct considérer les articles des délibérations
prises cn ireux [tats, et faire telles modérations
que de raison ».

f.c roi de Navarre représenta au nom du roi (ue
Sa Majesté, en adressant a la Cour une ordon-
nagce qui ne cootenait autre chose, que scs ré-
ponses aux demandes des Btats, ne s’était pus
attendue qu’elle soullrit la momdre difficuité
dans Pearegistrement. Il lui fut réponda par le
premier président que les Etats généraux, con-
tenaat les demandes de la nation et les réponses
du roi, n'avaient Jamais ét¢ adressées aux cours
souveraines pour y subir la formalité de 'enre-
gistrement : que le roi aurait pu, a 'exemple de
ses prédécesseurs, se dispenser de recourir a la
Gour, cuo publiant les actes mémes de PAssembloe,
mais que Pordre avant été envoyé au Parlement,
il devait avoir la liberté d’en délibérer.

Ce fut & cette époque que le larlement crut
qu’aucune partie de Padministration ne lui ¢tait
Ctrangere @ de la, les reproches fréquents et quel-
quefois awers du chancelier de I'liopital. « Yous
¢tes, disait-il au Parlement de Bordeaux, commis
a faire justice; ne pensez pas qu’elle soit votre,
vous n’éles qu'en sicge emprunté... Je pensc
que vous cuidez d’¢étre plus sages que le roi,
mais votre prudence cst limitée pour juger le
proces. »

lCinfluence du Parlement fut encore plus mar-
quce aux Etats de Blois, ot la Ligue domina. [l vy
exercga, sans contradiction, le droit de vérifier et
d’enregistrer les ordonnanees. Depuis lors il ne
douta plus de sa supériorité sur les Etats géne-
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raux. On lit dans labbé Mabli, que lorsque
Henri IV convoqua une assemblée de molables &
loucn en 16495, le Parlement de Paris s’en plai-
¢nit, alléguant qu’il ¢tait contre l'usage que les
litats se tinssent hors du ressort du premier Par-
lement du rovaume, cetle préfention, counlinue
cet auteur, « aurait ¢té absurde, si le Parlement
enhardl par ses entreprises contre les précédents
Etats, m’avait vouln donncr a eutendre que ces
assemblées étaient soumises & sa juridietion. »

Cette juridiction supréme, il I'exerca en effet
contre les Btats de 1674, en annulant par arrét la
déeision nationale qui avait abrogé Uhérédité des
officiers; et dans les remontrances qu'il (it
¢nsuite, aprés avoir énonce quw'il est né avec UEtat,
¢t que tout ce que les rois accordent aux Elats
eéncraux doit y éire vérvifié. Il supplia le roi,
1° d’entretenir les alliances faites ou renouvelées
par sou prédécesseur avec les princes étrangers ;
2" de retenir en son consell les princes du sang,
les officiers de la couronne, les anciens counseil-
lers d’Etat, et d’en retraucher les persounues intro-
duites depuis peu, sans autre mérite que la
faveur; 3¢ que les ofiiciers de la couronne et les
gouvernements des provinces fussent maintenus
dans leur autorité, sans (ue¢ personue put sc
meler de leurs fonctions.

La suite de tous ces faits nous indique les vrais
principes sur le pouvoir judiciaire. L'imagina-
tion court et ’¢gare dans le vague des systémes.
.o vraie science doute longtemps, s’'appuie sur
les faits ¢t les exemples. L'expcérience est notre
guide dans notre conduite privée. I’histoire est
Pexpéricnce  des nations et le flambeau des
législateurs.

Or, il cst démontré que la justice a loujours GLe
regardée comime lattribut essentiel de la royauté,
non gu’elle soit une propricté personnclle; mais
clle est, suivant l'expression usitée, la dette
sacrée des rois, de laquelle ils sont redevables a
tous leurs sujels sans exception.

Cette vérité a recu la sanction de I'Assemblée
nationale. Car le pouvoir judicizire, dont I'objet
est de maintenir les lois, est assurément la partie
la plus importante du pouvoir exéculif, qu'elle a
deéclare vesider erclusivement dans la main du
roi. Elle a en outre décide en termes expres, que
¢’est au nom et sous 'autorité du roi que les tri-
bunaux doiventrendre leurs jugewments.

Il est bon, saus doute, et il ¢st d'une sage con-
stitution que, dans une grande mouoarchie, les rois
n‘administrent point personuncllement la justlice
distributive; qu’ils ne connaissent point dans
leur conseil, des différends des particuliers, a
moins qu’ils n'aient un rapport direct avee Vad-
ministration; mais ce n’est pas a dire qu’ils ve
conservent le droitde surveillerla conduite des
magistrats, ct de réprimer les abus qu'ils pour-
raient faire de leurs fonctions.

S’il en ¢tait autrement, il ne serait plus vrail
de dire que le pouvoir exécutif réside exclusive-
ment dans la main du roi, puisquw’il n’aurait
aucun moven de Uexercer. Les magistrats pour-
raient impunéraent opprimer les citoyensau nem
du roi et de la loi; ct le roi exécuteur et dépo-
sitaire supréme de la loi, le roi, représentant et
protecteur né de tous scs sujets, enteodrait le eri
de Popposition et il ne pourrait ¢tendre son
sceptre vers un citoyen mallieureux qui P'invo-
querait vainement.

S'il en ¢tait autrement, quelle digue opposer
au pouvoir judiciaire, qui cst le plus puissant de
tous, & ce pouvoir qui agit dans tous les instants
sur les propric¢tes, ct sur lexistence entiére de
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tous les citoyens; & ce pouvoir qui, spivant
I'expression du rapporteur du comité de consti-
tution, laisse des impressions si profondes sur les
esprits, sur les morurs et sur les habitudes des
peuples; & ce pouvoir, qui, €tant exerceé par des
corps, n’cn est que plus inflexible et plus redou-
table?

$il en ¢tait autrement, si un tribunal quel-
conque pouvait étee indépendant, on le verrait
bientot s’élever au-dessus de la loi, usurper gra-
duellement les pouvoirs, intimider les citoyens,
attaquer la liberté publique, et détruire enfin les
droits de la nation.

Dans le cas méme ot les magistrats de ce tribu-
nal seraienl choisis par lanation, ils n’en serajent
pas moins responsables, puisque nul, excepte le
roi, n'est exempt de la responsabilite. Or, ce
n’est point a I'Assemblée nationale, qui u’cst
point un tribunal; mais c’est au roi, qui est le
dépositaire supréme du pouveir exéculif, qu’ils
devraient rendre compte de ’exercice de leurs
fonctions.

Si ’on confiait & ce tribunal le droit de con-
naitre des abus «’autorité commis, soit par les
ministres, soit par les magistrats, soit par lcs
autres agents du pouvoir exécutif, 'on sent micux
guon ne peut Pexprimer, combien une telle
puissance, jusqu’a présent sans exemple, devien-
drait terrible, suivant les circonstances, ou au
gouvernement, ou & ceux meéme qui la lul
auraient confiée.

Il importe donc que le roi soit le juge desjuges,
le premier et universel magistrat, veillant, dans
son conseil, sur tout 'empire de la justice, sur la
bonne ou mauvaise conduite de ceux qui i'exer-
cent.

Il importe ue, pour le salut du peuple, et pour
la stabilit¢ de la constitution, il soit armé de la
force qu’exige cette juridiction supréme; et alin
que les tribunaux vy demeurent assujettis; il
importe enfin que tous soient circonscrits dans de
moindres eflorts.

Car les tribunaux seraient nécessairement com-
posés d’'un plus grand nombre d’officiers dans
des ressorts plus étendus. Leur autorite s’accroi-
trait encore a proportion des affaires qui leur
seraient portées. A mesure qu’ils seraicnt moins
multiplics, il leur serait plus facile de se coucer-
ter et ’'unir leurs efforts sur un méme plan. ls
prétendraient & Pindépendance et ’on tomberait
peut-Ctre dans les mémes abus si difficiles a
extirper.

Gest d'ailleurs le vocu unanime des provinces,
que la justice soit rapprochée des justiciables.
Elles réclament, non un droit nouveau, mais un
droit indescriptible, dont elles jouissaient autre-
fois et dont l'usurpation est devenue, par une
suited’abus, si fatale & UEtat. Les justes espérances
seraient trompées, si, par U'influence des grandes
villes, plusieurs départements ¢taient réunis sous
le méme tribunal : ceux qui auraient l'avantage
d’un tel établissement acquerraicnt sur les autres
une grande prépondérance. L'¢quilibre se rom-
prait; il 0’y aurait niégalité, ni unité ; Vadminis-
tration et le pouvoir judiciaire finiraient par se
concentrer dans quelques villes privilegides.
Vainement on tenlerait de suppléer 3 ce vice
radical par une plus forte attribution aux tribu-
naux des départements qui n’auraicut point de
cour souvceraine. L’cxpérience prouve que ces
attributions sont tot ou tard absorbces par les
tribunaux supéricurs.

Plusicurs personncs opposent la trop grande
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multiplicité des cours souveraines, la difficulté
de les composer, les frais qu’il en colterait.

On peut répondre : 1° que la justice n’intéresse
pas moins les peuples, que Padministration com-
muune ; que les motifs qui ont porté a établir dans
chaque département une administration provin-
ciale subordonnée immeédiatement au roi, sont les
mémes pour y Glablir des juges en dernier res-
sort, sous la méme immdédiateté; que les incoa-
vénients que le grand nombre parait présenter,
sont aussi les mémes, et qu’ils sont moins graves
(ue ceux qul résulteralent de la privation d’une
justice souveraine; qu’il serait inutile de diviser
les provinces en departements, si ¢’éiait pour les
mettre dans la dépendance les uns des autres et
pour les assujettiv & des dépenses commmunes au
prolit des uns et aux dépens des autres. Les
grandes villes, devenues le centre des alfaires ¢t
des liaisons, feraient to6t ou lard reparaitre I'an-
cien systeme.

On peut répondre : 20 que les difficultés, pour
bien composer ces tribunaux, s’aplaniront en
consultant Pamour de Punion, de fa paix ct de
la fraternité, qui doit cufin rallier tous les ci-
toyens, et les porter a sacrificr au bien public
toute rivalité. Rien n’est plus essentiel pour la
stabilité de ces tribunaux et pour cetle méme de
la Constitution, que de les cuvironner et de les
remplir des lumieres de PVexpérience et de la con-
sidération personnelles des magistrats. L'esprit de
justice qui a porté 'Assemblée nationale & mani-
fester 'intention de respecter Pusufruit des titu-
laires ecclésiastiques actuels, ne sollicile pas
moios en faveur des magistrats acteellement en
charge : la préiérence leur est due pour les non-
veaux emplois; elle est due dégalement aux offi-
cicrs des tribunaux inférieurs, et d ceux de toutes
les cours souveraines dans toule ['¢tendue de
leurs anciens ressorts. s doivent y ¢étre admis,
suivant Vaacienneté de lears services. Geux qui
n’y seralent pas placés dans le moment présent,
y passeraicnt successivement. Le peuple n’aurait
pas a se plaindre d’étre privé pour cette fois, du
droit d’¢lection, puisqu’il ne serail suspendu que
pour une cause juste, utile et mceme nécessaire;
d’ailleurs, qui peut prévoir les mouvements qu’oc-
casionneraient des élections si multiplices et faites
toutes a la fois? Qui peut se prometire un bon
choix, dans un temps de trouble et d’agitution,
ou l'intérét personnel, s’enveloppant d’un faux
zele, peut siaisément en imposer parmi les rivi-
lités, les haines et les préventions injustes.

On peut repondre @ 3° que les Irais de cues éta-
blissements peuvent étre réduits, soit en ne re!-
tant que lec nombre de juges ndécessaire, soit en
fixantleurs appointements au taux le plus modére.
ll faut faire attention que généralement dans les
cours souveralnes, les juges retiraient & peine
I'intérét du prix de leurs offices. Des appointe-
ments de 100 pistolesseraient plus que suffisants.
Quel est le magistrat ul voudrait sc moutrer
moins géncéreux que les citoyens qui se consacrent
gratuitement anx administratious municipales?
il est assez payé sans doute par la considération,
et elle ne sera pas moindre que celle dont on
pouvait jouir auparavant dans les cours souve-
raines. En effet, s’il a élé trés sagement décrété
que les emplois dans les manicipalités et les di-
cectoires seraient incompatibles avee ceux de la
judicature, les juges ne sont exclus vi des assem-
blées de département, ni de celles de la nation, et
I'estime qu'ils acquerront dans leurs fonctions
lear en facilitera le chemin,

Pour nous résumer, la justice est une proprié¢té
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accessible a tous les citoyens. Tous ont droit de
Ja réclamer; c’est par elle que les lois sont main-
tenues; son influence doit se répandre également
partout. Mais, pour que cette influence douce ct
salataire ne dégénére pas en impression de
crainte et de servitude, plus le pouvolr des juges
est grand, plusil faut qu’ils demcurent subordon-
nés dans leurs fonctions. Ce n’est pas par-devant
un autre tribunal distinct et séparé qu'ilsdoivent
Ctre responsables, parce que ce tribunal indépen-
dant, exercant les mémes fooctions, atiribuées
dans Jorigine au Parlement rendu sédentaire, et
les exercantarbitrairement, acquerrait bientot une
force irrésistible. Le passé nous présage P'avenir.
Concluons que tous les tribunaux sans exception,
doivent ¢tre subordonnés dirvectement au roi,
comme at juge supréme, ainsi gac I'étaient, avant
Philippe le Bel, les baillifs ot sénéchaux jugeant
en dernier ressort.

TROISIEME ANNEXE

a la séance de I Assemblée nationale du
30 mars 1790.

NoTta. M. Necker présenta, sur le rapport du co-
mité des finances, du 12 mars 1790, des observa-
tions qui furent distribuéesx a tous les députés. —
Le comité des finances, par Porgane de M. le mar-
quis de Montesquiou, son rapporteur, réfuta a son
tour les observations du ministre. Ces deux picces
faisant partic des documents parlementaires de
PAssemblcée nationale, doivent trouver place dans
les Archives, et nous les in=¢rous ci-dessous.

Gbservations de M. Reekerw, premier ministre
des finances, sur le rapport fuit aw nom du co-
mité des finances, a la sé¢ance de U Assemblée na-
tionale du 12 mars 1790 (1).

Le rapport dit que « c’est tout au plus & trente
millions qu’on peut évaluer fe déficit qui existera
celte annce sur la perception des droits.

Le déficit sur le recouvrement de la gabelle, 3
en juger par Je produit des trois derniers mois
dont on a le compte, devait se monter & plus de
quatre millions par mois, ce qui fait pour dix

mois........ et ceieena 40,000,000
La perte sur le produit des ventes

de tabac, huit cent mille livres par

mnis, environ. .. .. e eeiieeie. 8,000,000
La perte sur les entrées de Paris,

sept cent mille livres par mois...... 7,000,000

L.a perte sur le produit des aides,
pour dixmois......... ........... 6,000,000
Perte du droit de franc-flict, depe-
rissement presque total des revenus
casuels et des droits de mare d’or et
aulres différents droits pergus par
'administration des domaines, le tout

pour dix mois..........ev e ... 5,000,000

Perte du revenu provenaunt de la
1¢zie des poudres, pour dix mois..., 600,000
A reporter..... 66,690,000

(1) £e document n'a pas 61& insérd an Moniteur.

PARLEYENTAMRES.

[30 :ears 1760.]

Report..... 66,600,000

Perte du revenu provenant des
ONNAIES. et v v vr e eeenennnnnans 400,000
Perte sur le produit de la loterie
royale, dont les misessont diminuées
ﬁllég tiers,comparativement a l'année
i v ee e

PR R R R TN T N

4,000,000
71.000,000

]

Indépendammeut d’une petite diminution sur le
produit des traites, que je ne puis citer avec pré-
cision, parce que cette comptabilité dure beau-
coup plus de temps que les autres.

Jen appelle sur I'exactitude de tous cex résul-
tats, aux [ermiers et régisscurs des différents
droits que jai indiqués.

Cependant le rapporteur du mémoire, ne se li-
vranl uniguement aux espérances qu’on peut con-
cevoir de I'¢tablissement des assemblées de deé-
partements, réduit & trente miltions ce méme dé-
ficit. Je Pavais évalué dans mon mémoire &
soixante millions, mais aves une grande craiate,
ajoutaiz-jo, qu’il ne séleviit plus haut.

Je désire trop que des dispositions nouvelles
amdliorent la situation des choses; je désire trop
qu'on y ait confiance, pour combaltre aucune
espérance ; mais tout remplacement exige du
temps pour son exécution reelle, et Pon doit oh-
server qae le caleul dont il est ici question, con-
cerne uniquement les dix derniers mois de
I’année.

Je ferai remarquer, par exemple, que les qua-
rante millions de nouvel impot sur les grandes
gabelles, ne diminueront guére le défieit de 'an-
née, puisqu’ils seront payables en grande partie
au marce la livre des impositions directes de 1790,
dont il n’y aura que sept douzitmes de payés
dans cette annce. Ainsi, & partir de ce calcul, et
en supposant que l'imposition additionnelle en
remplacement de la gabelle, n’essuie avcun re-
tard particulier, on ne recevrait dans le cours de
cette annee, que deux ou trois millions au-dessus
des vingt millions quw’aurait produits la gabelle,
dans son état de dépérissement actuel.

A Ja verité, le débit que fera la ferme générale
de ses sels en magasin produira pendant neuf
mois, & commencer du premier avrit prochain,
peut-étre six & sept millions, déduction laite de
tous tes frais actuels, qui ne poarront ¢ire dimi-
nuc¢s que par degrés; mais, d'un autre cote, lnug-
mentation sur les impdts directs ne permettra
pas de rapprocher facilement le terme de lear
paiement, en sorfe que la ressource de quinze
mitlions que javais indiqué pouvoir résulter de
cette disposition, et qui a été approuvce dans le
rapport du comité des finances, devient trés pro-
blematique. .

Le rapportcur du comité des finances a dit
« qu'il s’en faut de dix mitlions que emprunt
de quatre-vingts millions ne soit rempli, et il ne
doute pas qu’il ne le soit dans le courant de
I’'annce ».

Il s’en faut de trente-trois miltlions que cet em-
prunt ne soit rempli, et depuis quelque temps on
1’y porte presque plus rien. 1b est done impos-
:ible de s’en rapporter 2 la simple conjecture
dont je viens de faire mention, conjecture qui
n'est appuyée d’aucune raison propre a nous
¢elairer. )

Le rapporteur, en parlant de cet emprunt, dit
« quil était pour Pemprunteur de 6 1/2 0/0 ».

Cet emprunt n’ctait qu’a 5 0/0 pour Vemprun-
tewry; on recevait bien mpoitié en effets suspendus;

Total..........
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