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des officiers du siége roval et principal de la
Bassc-Marche, établi en la villedu Dorat, ¢t de
ceax de la senéchanssée de la Basse- Marche, séant
a Bellac; de la municipalite de Monchamps en
Poitou ; des officiers municipaux de la ville de
Thouart; des communces de la Marche ; de la Gar-
nache en Bas-Poitou; de tous tes citoyens de la
ville ¢t campague de Beaufort en Anjou; de la
ville de  Charlienw en Lyoonais; de la vilie
de Moyenvic; du comité permanent de la
ville de Tours; de la ville de Compidgace ; des
officiers de la justice de Cosne-sur-Loire; du
corps municipal de Mabricn en Languedoe; du
comité permanent du  district de Quincey en
Franche-Comté 5 de la ville de Mces 5 de tous les
citoyens de la ville de Gardanne en Provence, ct
de la ville de Saissac en Languedoc.

MM. les secrétaires ont rendu compte de dif-
férentes lettres: 1o de M. Tascher, président au
parlement de Mctz, qui fait hommage & la nation
d’un brevet de pension de 1,200 livres,ct demande
qu'une autre pension de 800 livres placée sur sa
tete, soil transférée sur celle de sa meére dgée de
plus de quatre-vings ans ; 20 de M. le comle de
La Tour-du-Pin, ministre de la guerre; 3° du
sicur Mongcot, directeur d’une instruction gra-
tuite en faveur des ouvriers de Paris; du sieur
de Marcombe, de Tours; du sicur Aubry, médecin
ordinaire du Roi, qui demande le tlitre de méde-
cin de PAssemblée nationale ; enfin, des proccs-
verbaux de la prestation de serment du premicr
bataillon de Bassigny, et du bataillon auxiliaire
en la ville de Port-Louis en Bietagne; de la pres-
tation de serment des troupes en garnison a Mont-
pellier, et de lPassemblée de la noblesse de la
Basse-Marche, qui renouvelle les pouvoirs de son
député & I'Assemblée nationale, et Pautorise a
délibérer sur tous les objets qui seront proposes.

La listc des membres qui ont ¢t¢ élus par les
rénéralités, pour composer le comit¢ des droits
eodaux, acté lue a I'Assemblée.

1l a été aussi donné lecture du procés-verbal
de la séance du 3] au matin ; et quelques diffi-
cultés s’¢lant ¢levées au sujet de la rédaction de
ce procés-verbal, dont la réforme enticére avait
¢té demandce, P'Assemblée a 6t¢é aux voix. el a
décidé que le procés-verbal ne serait point ré-
formé, sauf quelques légéres correclions.

M. le PPrésident. Lordre du jour appelle la
suite de la discussion relative @ la sanction royale.

M. Créniére. La question ¢que nous agi-
tons a donné licu & des discussions trés-savan-
tes; 'on aopposé des systemes & des systémes
contraires ; des opinions différentes a d’autres
opinions; les gouverncments ont ¢té juges;
tous les peuples ont ¢té appelés cn témoignage
en un mot, on a tout dit, excepté la veérité, oui,
Messieurs, tout dit excepté la vérilé; et je vais la
faire enteadre; et si mes cfforts ne sont pas
vains, je ne me plaindrai pas de la tiche qui m’a
¢l¢ laissée.

L’on doit d’abord s'apercevoir dela différence
qu'il y a entre Icveto et la sanction, comme de
celle qu’il y a entre le pouvoir législatif et e pou-
voir exceulif ; 'un, dit-on, apparticnt au peuple,
Pautre est confi¢ an Roi. L’'on avoue ensuite (que
le peuple a le droit de faire deslois, ct que le Roi
est chargé de les faire exceuter. Je conclus de tout
cela qu'il faut s’armer contre 'évidence méme
pour vouloir investir du droit de velo le pouvolr
exécutif. Il est aussi abzurde de soutenir une pa-
reille theése, qu'il le serait de dire: Puisque vous

ARCHIVES PARLEMENTAIRLES.

{3 septembre 1789.]

accordez au pouvoir excéeutif le droit d’empécher
le pouvoir legislatif de faire des lois nouvelles, il
faut aussi, par une juste réciprocité, que le pou-
voir légistatif puisse empécher le pouvoir exécu-
tif de faire exceunter les lois anciennes; car ces
deux pouvoirs étant égaux, ils doivent avoir la
meéme influence, et de 1 il résullera un trés-bel
ordre de choses.

Mals, dit-on, nous n’accordons pas ce droit, il
appartient au Roi; il est partie intégranle du
pouvoir législatif.

Mais alors que pourra dounc le pouvoir légis-
latif s’il ne peut faire des lois ? ¢t qu’est-ce qu'un
pouvoir qui ne peut rien ? qu'est-ce qu'un Gorps
logislatif qui peut décréter el qui ne le peut pas ?
qu’est-ce qu'un législateur qui veut, et un rol gui
ne veut pas? Que I'on m'explique donc toules
ces contradictions!

En attendant, je raisonnc ainsi :

Personne nw'a le droit d'empécher une nation
de faire des lois; une nation peutfaire une Cons-
titution, douc personne n'a le droit de ’en em-
pécher.

Ge n'est pas d’aujourd’hui que jai demontre
quaucune auorit¢ n’est Iégitime quiautant qu’clle
est necessaire; que le Roi n’en doit avoir qu’au-
tant qu'elle est suffisante pour défendre notre li-
berté, ¢t nou pour l'attaquer. Eh'! que serait le
Roi, s’il pouvait tout contre la nation, s’il pouvait
rendre nul & son gre le pouvoir legistatif ?

Souvenez-vous que la souverainete reside dans
le peuple, souvenez-vous que vous avez ordonnc
la responsabilite des ministrer; souvenez-vous
aussi des effets du veto, ct demandez-vous 4 vous-
mémes s'il est nécessaire. Le Rol ne peut cmpé-
cher Pexercice du pouvoir logislatif.

Il me reste & demountrer s'il faut adopter le velo
suspensif.

Le Roi ne peut connaitre les limites de son au-
torit¢é qu'apres avoir ratific e sanclionné la Cons-
titution ; que 'on ue 8’y meéprenne pas @ Jentends
parszanction lacte par lequel le souverain s’oblige
ala laire publier ¢t la faire exceuter.Je ne distin-
gue ici ni levetoabsolu ni le veto limitatif ou mo-
difi¢. Je discute les principes. Ainsi, nous disons
tous que la loi est expression de la volonte gé-
nérale 5 mais chacun adapte cette délinition a son
systéme.

Les uns entendent la volonté manifestée par
des dépulcs ; et ¢’¢tait 1a le systeme des repré-
sentants; d’autres veulent que U'on ajoute la vo-
lonté du prince, et, selon cux, UBtat sera libre
d'autres entin veulent un sénat, et le peuple
frangais, dit-on, sera le peuple le plus heureux
de la terre.

Mais je définis ainsi la volonté générale: c'est
celle de la majeure partie des citoyens francais.

Il est impossible de reconnaitre deux volontés
générales, et cependant il y aurait celle du peu-
ple et celle du prince; mais il est possible de re-
cucillir les voix des citoyens, et cela vaul micux
que dc s’cn rapporter a celles des représentants
et du Sénat. Or, alors il n’est nullement question
de veto; ce n'est done que dans le cas on 1a vo-
lonl¢ générale qui fait la loi est maintenue, d’au-
tant qu’il peut y avoir de la difficulté. Or, on
considcre dans quel embarras jetle le désordre
de vos délibérations celui qui met de 'ordre dans
ses idees.

Le wveto sera done conditionnel, et je m’ex-
Plique. Si le peuple jouit de la liberté de faire des
vis, il ¢n doit jouir sans aucune restriction ; si
le peupte n’en jouit que par ses représeunlants, il
n’aura pas alors usurp¢ le pouvoir législatif, et
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je m’cerierais alors : 0 mes concitoyens! puisique
vous méconnaissez le poids de I'esclavage, puisque
le prince laisse retomber dans vos mains une
partie dv ses pouvoirs, naccordez pas un scul
veto, accordez-iui en wille ! Ainsi je déclare que
si le pouvoir législatif se trouve orzaunise de telle
manicre que tout citoven puisse concourir a la
confection de ta loi, il ne peut v avoir de zefo...

Mais si des representants divisés en deux
chambres, ou réunis dans une seule, permanente
ou non, croient avoir la souverainelé en maiun,
alors méme je réclame un vefo individuel pour
chaque citoyen francais.

Je déclare encore que comme il est impassible
que Pesprit de parti soit I’esprit de justice, il est
cgalement impossible que je me range d’aucun
parti; que la servitude ctla licence ¢tant opposces
a lalibertg, je déteste ces deux excds; je declare
encore qu’il n'est aucune puissance humaine qui
puisse cominander a ma conscience ni modilier
ma volontd.

M. Goupil de BPréfeln. Un des orateurs a ju-
dicicusement commencé par demander : qu'est-ce
que la sanction ? elle n'a pas él¢ jusqu’ict assez
bien détinie. Les lois romaines, qui sont ce qu’il
v a de plus pur en législation, nous disent que
si les hommes voulaicat toujours se conduire
par la raisou, ils feraient eux-mémes les lois;
mais telle est leur laiblesse qu'il faut recourir
a la force pour en commauder l'exécution. La
satiction w’est rien autre chose que le pouvoir
exceutil qui regoit la lol pour Ja metire en vi-
guear. Or, elle ne peut étre mise en vigueur
qu'apres avoir ¢1¢ promuleuée: ¢’est la un prin-
cipe incontestable. Or, obscervez que la pro-
mulgation doit avoir un caractere solennel, pour
qu'on ne confonde point les actes du pouvoir 1¢-
gislatif comme ces papiers ¢phémeres, colportcs
dans les places publiques: voila du nouveau,
donné toul a l'heure! Comment la loi de la pro-
mulgation peut-elle étre changée? Ce n’est que
par une loi nouvelle, et cette loi nouvelle doit
elle-méme ¢tre promulguce dans les formes an-
ciennes. De la la question de savoir si 1’Assem-
blée nationale peut résoudre, sans l'intervention
du prince, la sanction rovale. Yous savez tous
que nos lois ont é1é jusqu’ici publices sous les
auspices du monargue. En France, il faut qu’el-
les soient munies du sceau roval. Dans ['anar-
chie f¢odale, nos rois avaient perdu ce droit, ¢t
ils ont fait, conjointement avec les harons repré-
sentant les provinces qu’ils avaient assujetties,
différentes ordonnances pour le leur ressaisir.

Dans la suite, le diplome leégislatif a été envoye
aux cours, et alorselles en ont attesté 'authen-
ticité. Aujourd'bui, 'Assemblée nationale estréu-
nic pour fairc des lois; ces lois seront promul-
guces, clles le seront méme dans une forme
nouvelle ; mais il faudrait un dipléme icgislati,
muni du sceau roval et du cachet de PAssemblée,
pour annoncer ce nouveauw changement. On nous
conduit a la nécessité d’approfondir la question
de la distinction des pouvoirs. Le pouvoir légis-
latit et lc pouvoir exeécutif donnent des fonctions
différentes, et ils appartiennent au méme corps
politique, La Constitution doit arréter les entre-
prises d’un pouvoir sur un autre, et ce n'est
que dans Pautorité rovale que 'on peut en trou-
ver {¢ moyen, parce qu’alors elle circonscrit le
pouvoir fegistalif. On a voulu excepter de la sane-
tion rovale la Gonstitution ; on a invonue le sen-
timent de M. de Gazaux: Unc constitution, dit-il,
est une manicre de gouverner ¢t d’étre gouvernc.
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Mais ce gouvernement doit avoir des rogles, (ui,
comnie les autres lois, sont né¢cessaires 4 Ja pro-
mulgation et a la sanction. La sanclion est donc
nécessaire pour la Coanstitution.

Nous ne venons pas dirve ici, comme cet ancien
philosophe : Donnez-mui dw mouvement et de la
matiere, et je ferai un monde. Nous ne venons pas
faire une Gonstitution, mais ralfermir la Consti-
tution auncienne ; ¢’est ici que je réclame mes ca-
hiers; les ¢lecteurs n’ont pu preserire aux députés
la subversion de la Constitution, parce que ceux-
ci n’en avaient pas le pouvoir.

Je pense done que, vis-d-vis de I’Asscmblée, le
velo doil ¢tre suspensif.

Voici Parrcté que je propose :

« L’Assemblée nationale arréte que tous lesde-
crets faits et a faire seront preésentés an Roi, avee
supplication de faire expcidicer des lettres-patentes
sceltées du grand sceau, lesquelies seront envoyces
d’abord a I'Assemblée nationale pour ¢tre dépo-
sées dans les archives, ensuite dans toutes les
cours de justice, pour y étre enregistrées ‘et pu-
bliges, pour étre les décrets exécutes sulvantleur
forme et teneur; et, dans le cas ou le Roi refuse-
rait, il fera connaitre son intention et les motils
de son refus. Alors '\ssemblée mettra de nouveau
la maticre en délibération ; et, dans le cas ou elle
persisterait, clie ferait imprimer son decret, ex-
position des raisons du prince el la justification
de Assemblée. La malicére serait jugée daus la
prochaine session : il faudrait les trols quarts des
voix dans les assemblées ¢lementaires, et les trois
quarts dans Passemblée générale 5 alors e Roine
pourrail sedispeuser de donncer des letlres-paten-
les sur ce deeret. »

M. le baron de Jessé plaide la cause du veto
suspensif; il dit que le veto absolu est vide de
sens; que le veto anglais ¢st dangercux; que
quand l¢ parlement présente un bill, le Roi ré-
poad qu'il le croit dangereux pour son autorité
ou pour le peuple, que si le pouvoir excéeutif per-
siste dans son refus et que le pouvoir Iégislatif
persiste également, le premier dissout le second.
Il se détermine pour le weto suspensil.

Ici la discussion est interrompue, et Pon de-
mande & aller aux voix.

M. Target observe que 'on ne doit arréter
I'article de la sanction royale qu’avec tous les
autres articles propos¢s par M. le vicomt: de
Noailles; qu’il faut consacrer le reste de cetle
journée a la discussion de la sanction, et demain,
discuter celle de la permancence.

M. Yabbé Maury pense qu’il ne faut point
faire de longs discours pour preésenter le veeu de
ses commettants.

La motion de M. Target cst adoptée, ¢t 1'on re-
prend la discussion.

M. le chevalier de Eameth. 0o oppose le
vaeu des commettants en faveur de la sanction.
Javoue qu’elle est renfermée dans la majorite des
caliers; mais ilsn’ont point arrété la forme fixée,
I'ctenduce déterminge, Porganisation des pouvoirs;
ils nous ont dit de donner & la France uune Gon-
stitution, d’assurer le pouvoir legislatif au peupte,
et de remeltre le pouvoir exceutil dans [a main
d’un scul; ¢’est done & notre conscience qu'ils
s’en sonl rapportés sur la nature du veto. Au res-
te, les temps sont bien changdés depuis que nous
avons recu nos mandals. Dans le temps des as-
semblées ¢élémentaires, le peuple avait d se plain-
drc des dépredations ministérielles; depuis il a
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é1¢ sur le point d’¢tre frappé par le coup le plus
terrible, la dissolution des Elats, et une généreuse
insurrcction lui a rendu ses droits.

La question de la sanction rovale peut étre sai-
sie sous deux rapports, soit sur la Constitution,
soit dans la Constitution : le premier point a ¢té
suffisamment éclairel, je ne m’arréterai (ue sur
le secend. La souveraineté réside dans la nation;
de Ia la nécessité de choisir des représentants
pour exercer cette souveraineté, pour fairc la
Constitution et organiser les pouvoirs.

La Constitution ne consiste que dans leur dis-
tribution ; I'un est législatif, 'autre est exécutif';
et c’est en les divisant que Pon est sur de jouir
de la liberté; c’est pour qu’ils ne se combattent
pas sans cesse que le veto devient nécessaire. Mais
sera-t-il absolu ou suspensif ?

Les re[)résenmnls font une loi, la présentent au
Roi; le Roi la rejette sous prétexte qu'elle est
contraire aux lois constitutives ; les représentants
persistent ;5 qui 'emportera. du Roi ou desrepre-
sentants? Le seul juge, c’est la nation; c’est clle
qui est vraiment constituée pour faire son boun-
beur. Ainsi, Pappel au peuple devient indispensa-
ble; il lui donne le temps de s’éelairer ; les pas-
sions s’apaisent, et si les nouveaux reprosenlants
exigent la méme loi, le Roi est forcé de la sanc-
tionner. Que l'on ne dise pas que la dignité¢ du
Roi est blessée.

L.e Roi peut désobéir aux délégués, mais non &
la volonté générale. La difficulté des élections ne
sera pas non plus un obstacle ; elles deviendront
faciles quand elles se feront par districts; la dis-
solution des Elats deviendra trés-rare, la crainte
de I'improbation retiendra le souverain. Une mu-
tuelle circonspection contiendra les pouvoirs dans
de justes bornes.

.’on nous a propos¢ 'exemple de PAngleterre :
Que la France I’ait desiré dans un temps, cela ne
prouve pas sa perfection. Un peuple gouverné par
les intendants, les commandants militaires, les
lettres de cachet, les financiers, pouvait fort
bien désirer le gouvernement anglais. Les Anglais
ont é1¢é obligés de composer avec les prejugés dans
leur Constitution. Au reste, il faut moins consul-
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ter les excinples que les principes. Lappel au

peuple est le veeu général, et la Goustitution doit
donner au Roi le veto suspensif.

M. de Castellane. La question tient tellement
a Porganisation des pouvoirs, i la question de
savoir si PAssemblée nationale scra composée en
deux Chambres, si elle scra permanente, que Pon
n’a pu se dispenser de les examiuner.

Les préopinants ont ¢établi fa permanence. el la
majeure partie de 'Assemblée parait v adbérer.
(Pest dans cette supposition que je vais examioner
la question de la sanction. Vous avez consacré
un grand principe dans la déclaration des droits:
c’lest que tous les pouvoirs sont émanés du peu-

e.

P Celte nation, en se choisissant un chef, n’a pu
se donuer un maitre. Les rois sont faits pour les
peaples, et non les peuples pour les rois. 1 en
résulte qu’il est soumis a la volonté générale. Le
peuple francais nous a revétus de sa puissance :
notre autorite est la sienne; et les Francais nous
onl charges de faire une Constitution conforme &
leurs inteéreéts.

Vous ne souflrirez pas que la volonté particu-
licre soit contraire & la volonté générale. La na-
tion nous a charges d'arréter ses l!ois constituti-
ves, el le Roi o'y peut metire d’obstacle : il serail
juge dans sa propre cause.
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Puisque vous n'avez pas demand¢ la sanclion
pour tous vos décrets, puisque le Roi les a fait
publier, pourquoi demanderiez-vous la sanction
sur ceux que vous allez faire ?

Il faut un weto; mais sera-t-il absolu ou sus-
pensif? Le Gorps législatif ne peut détruire les
lois fondamentales; ii n’a que le droit de les
maintenir. Cela posé, il est facile de se former
une idée juste de la sanction. Le Roi, s'il est
éclairé, décidera lui-méme; il dira : vos repré-
sentants ont fait une loi; je 1'ai vue contraire a
vos intéréts; jugez.

La nation ne répond que par des députés. Si
elle persiste, le roi doit sanctionner; mais il ne
faut pas que la méme Assemblée représente deux
fois la méme loi. Je pense comme M. de Beaumetz :
La loi ne sera représentée que par une seconde
Assemblée.

Pendant lintervalle, la pation s’éclairera, le
roi s’instruira ¢galement; et alors, si tes députés
la reprosentent, il n'aura céd¢ qu'a la volonté
générale.

M. Barnave vous a peint avec énergic les oppo-
sitions qui s’éleveront entre les pouvoirs. Ge ta-
bleau a paru faire impression; mais jajoulerai
qu’il faut craindre ¢galement te sommetl du pou-
voir legislatif.

A toutes les raisons que M. Barnave a mises en
usage pour faire rejeter le »eto absolu, jajouterai
que ce veto ne serait jamais que celui du minis-
tere, puisque le roi ne pourrait se refuser a Ia
\lfolonté générale, qui toujours est sage et pru-
dente

Que Pon réfléchisse aux atlentats que commet-
tront de mauvais ministres; que I'on réfléchisse
aux séductions qui peuvent metlre 'Assemblée
dans la dépendance du ministére. Si le veto ah-
solu rassait, que deviendrait notre liberté? notre
condition serait pire quil y a un an. L'on nc
verrait plus en France qu'un sultan, des vizirs,
des pachas, des esclaves.

L’on nous cite I'exemple de PAngleterre : ne
copions pas jusqu’a ses erreurs. Si Jes Anglais
sont un ebjet d’¢mulation, nous ne devous pas
leur envier leur reto, lear magistrature, leur im-
perfection. Les Anglais soot libres, parce que tous
veuient ¢tre libres, qu'ils ont tous ta conscience
de leur dignité. Ce n’est pas en un instant que
I'on arrive a cette perfection : ce n'est que par
une participation graduelle des particuliers 4 la
hberté; ce n'est quaprés unc longue éducation
politique. Si nous voulons égaler les Anglais en
bonheur, il faut les surpasser en bonnes lois.

M. PPabbé MIaury. L’on s’est élendu avee
heaucoup d’érudition sur le mot sanction. 1l vient
du ot latin sancire, qui, dans la boune latinité,
signifie confirmer. Le mot anction n’est pas un
mot nouveau parmi nous. Nous avons la Prag-
matique-Sanction de saint Louis, nous avons
celle de Charles VII, qui ordonne 'exécution des
décrets du concile de Bale. Les jurisconsultes em-
ploient aussi le mot sanction pour signifiec 'ap-
plication du chatiment a la peine. (ic n’est pas
une chose nounvelle dans le droit public, Les
Romains, qui ont joui de la liberté pendant huit
siceles, connaissaient la sanction.

’aprés ces notions, il est facile d’en donner
une définition.

C’est le pouvoir négaltif du roi qui, faisant par-
tie intégrante du Corps législatif, a le droit d’en
suspendre les actes. _

Le lui refuser, c’est lui enlever la qualité de
colégislateur.
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Cela posé, je pense que, dans tous les cas, soit
de la permanence ou de la périodicité, de unilé
ou de la multiplicité des Chambres, je pense,
dis-je, qu’il est de votre intérét, car ce n’est pas
la cause du roi que je défends, c’est la votre,
c’est la mienne, il est de volre intérét que le veto
absolu soit laissé au roi.

Gette question ¢lant liée a la permanence, je
pense que si nous voulons assurer notre liberté,
il fandrait aussi ordonner que le Corps législatif
sassemblat tous les ans; mais sans le veto, ce
corps si puissant, qui représente la pation en-
tiére, ne reparailrait que pour tout changer, au
lien de tout consolider ; et cet esprit de conquéte
sur les pouvoirs la plongerait dans I’éternel chaos
de la coufusion et de 'anarchie.

(Pest avec raison que la sanction rovale est la
premicére question soumise & votre discussion;
car dans une législation politique la nation ne
fera point de lois sans la participation du souve-
rain.

Le plus grand nombre des lois auront ¢té ac-
cucillies par la majorité des sulfrages. Le roi ne
les rejettera pas sans les motifs les plus puissants.
I’on nous a montré le roi opposé a la nation;
mais n’est-il pas de son intérét de se confondre
avee son peuple?

Quel est le peuple sage qui, par 'organisation
des pouvoirs, ne se premunit pas coutre celui
qui peut tout, el qui voudrait tout excécuter? I
oppose au pouvoir législatif autorité royale.

Remarquez avec mol que tous les empires qui
ont voulu tant limiter Pautorité du roi ont pres-
que toujours perdu leur liberte.

La Sut¢de a voulu ériger son scénat en sénat
perpétuel, et elie a plus perdu qu’elle n’avait
usarpé.

Il ¢st une grande vérité : c'est que quiconque
abuse de son autorilée la perd inévitablement,
Jen appelle ici @ votre propre expérience ; toutes
Jes fois que le roi a abus¢é de sa puissance, il I'a
perdue; toutes les lois que le peuple a voulu
ressaizir Pautorite royale, il a lini par tomber
dans Pesclavage.

A la fin du dernier siccle, deux souveraius ont
attiré tous les regards de P'Europe, Gharles Il et
Louis XIV. Croit-on quw’ils out da, dit M. Hume,
leur baute puissance a leur génie et a leurs mi-
nistres? Non sans doute; I'un ne 'a due qu’a la
guerre de la Fronde, le peuple hontecux n'osa
rien faire contre son souverain; et I'autre a trouve
la source de son pouvoir dans I'échafaud de son
inatheureux pére.

L’Angleterre a changé neuf a dix fois de dynas-
tie, el n'a Jamais cu aucun roi anglais. Les Ro-
mains, le Danemark, la Sucde, la maison
d’Orange, de Brunswick, Jui ont donné succes-
sivement des maitres. .

Aussi a-t-elle fixé depuis i son souverain un
pouvoir raisonnable ; par 1a ils out fait que leur
souverain a celui de résister. .

La sanction n’est pas la prérogative du peuple,
mais celle du roi; le roi ne peut faire de loig
ais il me semble qu’une ¢émulation de concours
assure le bonheur du peuple. 5i le roi est aveuglé,
si la nation est emportée dans un moment d’in-
surrection ou de fanatisme, n’est-il pas désirable
que ces deux pouvoirs se rapprochent au licu de
sc¢ combattre? ) L

1 est nécessaire que le pouvoir exécutif soit
libre et impartial : le serait-il, si le Corps légis-
latif faisait des lois sans sa participation, el sur-
tout si vous en pouviez faire contre lui? §'il est
dépendant de DPAssemblée nationale, 1l aura
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recoursd ces infames moyvens employés par bien des
princes, d’acheter la vertu d'une partic de leurs
sujets pour écraser I'autre. Il en est de mémne du
pouvoir judiciaire; son concours est nécessaire,
parce qu’il ne faut qu’un seul pouvoir exéculif,
et il yen aurait nécessairement deux, si la na-
tion avail le droit de faire exécuter les lois.

Vous avez sous les yeux l'exemple de la Hol-
lande : pressée entre les flots de I’Océan et 'in-
quisition, elle a dépos¢ dans les mains d’un
stathouder un pouvoir qui n'a ancune influence
sur le pouvoir militaire et judiciaire; pour remé-
dier & cet excés, on lui a dononé la nomination
des places. Les représentants des Provinces-
Unies lui ont demandé.de ne nommer que dans
une certaine classe, et cette classe élait celle de
la noblesse. Aussi de 13 est née la plus mons-
trucuse aristocratie. Séparez-vous vos pouvoirs
au premier choe, vous tomberez dans ’anarchie!

On propose un parti bien étrange : le velo ab-
solu pour I’Asscmblée nationale, et le velo sus-
pensif pour le peuple; mais cela revient au
méme; I'Assemblée nationale fait partie de la
nation, et par lineserait exposée qu'an veto sus-
pensif. Toute autorité, dit-ou, vieat du peuple,
mais cette autorilé ne réside plus dans ses mains;
il a réglé les pouvoirs, il les a distribués, et il ne
peut les ressaisir & son gré sans le plus grand
désordre.

Dans un siécle éclairé, il est une puissance su-
périeure a toutes les autres; c’est l'opinion pu-
blique. La liberté de la presse est @ jamais assu-
rée, et il est évident ue c’est le plus grand
bienfait que PAssemblée nationale ait pu accorder
2 la nation.

Lia presse est libre, le genre humain est sauveé;
il n’y aura plus de despote. Prencz garde quwavee
un veto suspensil le peuple et le Roi ne soicot
tyrannisés.

Que 'on ne craigne pas les ministres; Riche-
lieu Jui-méme et étouffé son génie despotique
devant une Assemblée aussi solennelle.

Voici le projet ’arrété que je vous propose :

« Les représentants du peuple frangais, réunis
en Assemblée nationale, cousidéraut qu’il est de
Fintérét de la liberté que le plus parfait concert
regne eontre le pouvoir exécutil et le pouvoir lé-
gislatif; que le Roi en est partie inlégrante;
quaucune loi n’est obligatoire, si elle n’est so-
lenncllement consentic par Ja nation et sanc-
tionnée par le Roi:

<« Arréte, par un décret perpétuel et irrévo-
cable, qu’aucune loi ne sera reconnue comme
loi de P'Etat, que lorsqu’elle aura été proposée
par I’Assemblée nationale et sanctionnée par le
Roi, sans étre obligé de motiver son refus dans
le cas ou il la rejetlerait. Arréte, en outre, que
le présent arrété sera portéau Roi par une dépu-
tation solennelle. »

La séance est levée.

{3 septembre 1789.]

Séeance du soir.

M. le Président propose a I'Assemblée de
s'oceuper de Paffaire relative a Uapprovisionne-
ment de Suint-Domingue.

M. de Cocherel lit un mémoire sur le provi-
soire, daus lequel Il cherche & prouver que les
ordonnances rendues par M. du Chilleau, gou-
verneur général de Saint-Domingue, ont sauvée
cette ile précieuse; mais qu’elle est dans le plus



	Informations
	Informations sur les auteurs
	Target Guy-Jean-Baptiste
	Goupil de Préfeln Guillaume François
	Maury Jean Siffrein, abbé
	Jessé Joseph-Henri, baron de
	Castellane-Nojean Boniface-Louis, comte de
	Lameth Alexandre Théodore Victor, chevalier de


	Pagination
	550
	551
	552
	553


