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Suwit la leftre du wnindstre de la jusiice (1).

« Paris,  nivise, I'an IT de la Répu-
blique francaise, une et indivi-
sible.

« Citoven Priésident,

« Jo ne puis me dizpenser de tadresser un
mémapire gui m’a été présenté par le gendre de
Gouwdon, marchand de vins en gros, accusé
d'accaparement et condammé i mort par le
tribunal criminel du département de Paris,
comme étant contrevenn a la loi du 26 juillet
dernier contre les accaparements.

« Cette loi, citoyen Président, exige une décla-
ration des marchandizez véputées de premiére
nécessité et une aifiche 4 la porte, de la quantité
et de la qualité de ces marchandises; Gaudon
a fait, dans le temps prescrit, sa déclaration
qui a été trouvée exacte; son fils (car Gaudon
était alors absent), 2 mis une affiche portant :
magasin de vins en gros. Mais on wa exprimé
dans cette affiche ni la guantité, ni la qualité
des ving déclarés.

« Le condamné obzerve gue cecite omission
ne provient pas de zon fait, mais de linexpé-
rience de son Als qui ignorait toute I'étendue
des obligations imposées par la loi

« La déclaration du juré porte : « qu’il a été
« tenu en dépdt des vins et eaux-de-vie déclards
« marchandises de premiére nécessité par
« I'article 4 de la lot du 26 juillet contre les
v accaparenrs; que Pierre (G audon, marchand,
« eat convaluen d’avoir ainsii tenu en dépot
¢ ces marchandises de premiere néeessité; qu’il
¢ les a ainsi tenuex en dépdt dans des maga-
¢ sins ouverts aux acheteurs, sans aveir mis
¢ a4 Uertérieur de ses miagasins wne inseription
¢ qui nnonce Lo nafurve eof lo guantité de ces
¢ wmarchandises. »

« Le tribunal criminel, citoven Président, a
pensé qu’il n’y avait pas lieuw de présenter la
question intentiounelle quand il s’agissait d'one
loi oi1, par le seul fait de 'omission des forma-
lités preserites, 'on était réputé accapareur, et
il a eru gquune seunle de ces formalités omises
emportait la peine de mort.

« Lia Convention .nationale seule, citoven
Président, peut concilier le juste intérét que
doit inspirer en faveur dun condamné, et la eir-
constance de son abgence, et sa honne foi que
fait présumer unc déclaration exacte, avece la
nécessité de maintenir l'exéeution d’'une loi
aussi importante pour le salut public.

« Le ministre de lo jusiice,
[ GUH],,ER, b1

Précis pour le ciloyen Pievre Gaudon, marchand
de vins en gros, accusé daccaparement (2).

Pierre Gaudon fait un commerce assez con-
sidérable de vins avec différents départements
de la République, autres gue celui de Paris, a
cru salutaire a ses opérations Iétablissernent
particulier d'un entrepdt qu’il a formé, il ¥y
a environ dix-huit mois, rue Samt-Paul, n° 35,
section de 1'Arsenal.

{1y Archives nailionales, carton Dirr 263.
{2) Archives naficnales, carton Ditr 263.

[Convention pationalz,| ARCHIVES PARLEMENTAIRES. % 2 nivise an 11

22 décembre 1703

Rien n’altéra la pureté ni la tranqguillité de
&0on commeree jusquw’an mois d'aciit dernier,
époque i laquelle la Ioi salutaire du 26 juillet
précédent assujettit & des formalités d’autant
moing pénibles pour Iui qu’elles ne changeaient
en rien nt la nature du commerce ni la pureté
de ses spéculations.

Lrarticle 5 de cette loi voulant qu’il fit & s
section sa déclaration exacte des marchandises
qui existaient dans ses magasing de Paris, et
tout absent gu’il était alors et courant les cam-
pagnes, suivant son usage, il fnt assez heureux
pour étre instruit des dispositions de la loi
assez O pour &'y sonmetire en cntier, au moyen
de 'ordre par écrit qu’il envoya & un de ses
enfants en y ajoutant méme une précantion i
laquelle il n’était pus astreint, celle de faire ins-
erire sur sa porte el en assez gros caractéres,
ces mots @ Gaudon, marchand de vins en gros,

Le méme article 5 voulant gue, d’aprés cette
déclaration, la section {it vérifier l'existence,
la nature et la guantité des ohjets déclarés.
fidéle a son mandat, la section de I’Arsenal
envoya ses commissaires le 19 aodit dernier, les-
quels, en rendant hommage 4 Pexactitude de
Ia, déclaration, trouvérent, par un execés de
zele, sans doute, que Gaudon n’avait pas rempli
en entier le voaen de la lot en ce qu’il n’avait pas
apposé sur sa porte une affiche indicaiive des
quantité et qualilé de vin qu’il avait déelarées,
ils s’appuyirent 4 cot égaxd de Partiele 10 de la
loi dw 26 juillet et i1 fnt ordonné gue (raudon
serait eonstitué prisonnier, ee qui fut i 'instant
exécuté,

Telle est la nature du proeés sur laguelle le
juré de jugement va prononcer.

Gaundon a-t-il, par Pexactitude de sa déclara-
tion, exécuté tout ce que la loi Ini ordonnait?

1T qucestion.

En supposant, contre toute vérité, la négative
de cette proposition, Gaudon anrait-if commis
cette crreur sciemment et deaes Vindention de
nuire?

28 queslion.

Nons allons cxaminer en pen de mots ces
deux questions qui vont également se résondre
en sa faveur.

It guestion.,

Les livres et journaux du eitoyen Gaudon

_attestent qu'il n’a jamais fait le moindre com-

merce de vin ni d’eau-de-vie pour la consom-
mation des citoyena de Puaris, et que, notam-
ment, il ¥ a plus d’un an qu’il n’en a vendu uue
senle pitce 4 qui que ce soit de cette ville, tan-
dis qu'ils constatent, an contraire. qu’il n’a dis-
continué d’en faire des envois dans les départe-
ments étrangers et notamment dans conx du
nord.

D’olt suit la conséguence nécessaire qwil
n’avait 4 Paris que des entrepots gui, aux termes
de P’article 5 de la loi citée, ne Passujettissaient
gu’d une déclaration exacte, et sa section 4 une
vérification serupuleuse. Or, I'une et 'autre ont
été faites avec une franchise gui ne laisse rien &
désirer, donc scus ece premier rapport, Gaudon
aurait dit étre a Pabri d’étre inquiété, donc ce
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