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34 ce département et sans l'exposer au risque
d'un approvisionnement lent et incertain;

« 30 1, égalité est une des bases de la Révo-
Tation. Cetto égalité doit se répandre sur tout
le sol de lu République ot embrasser et les con-
tributions qu'elle exige ¢t les avantages qu'elle
Procure.

« Yveiol, au moeyen de Ia translation de dis-
triet, réunira dans son encecinte le triple avan-
tage d'un commerce annuel de 50 millions {en
1789, ce foit a 6té mis en avant par Yvetot et
contribua A fairc rejeter sa prétentien), d’'un
tribunal de commerco ¢t de 'administrarion de
district.

« Caudebee, au contraire, on existaient tous
les tribunaux de DIancien régime, n'aura ni
commerce, ni administration, il ne lui restera
que le tribunal de distriet que le nouvel ordre
judiciaire anéantira, et ceite commine tom-
bera dans un état de nullité, cxcepté pour les
contributions qu'elle a payées longtemps dans
une proportion supérienre a celles & Yvetot
qui, pendant des si¢eles, a joul du privilége de
Pexemption de tailles ¢t accessoires,

« D'aprés ces moyens, nous demandous qu'il
vous plaise rapporter votre décret du 29 bru-
maire, et, en cas de difficulté, renvoyer Ly pré-
sente 4 voire comité¢ de division pour entendre
Ies commissaires des deux communes, ¢t en-
suite pour eu €étre fuit le rappmt.

« Présenté le 5 frimaive, 'an 11 de Ta Riépu-
bligue francaise uwne ot indivisible,

CJenniew; LrsQuiit o,

Les décrets suivants ont été rendus dans cette
séance : ces décrets sont an nombre de 9.

« La Convention nationale, aprés avoir en-
tendu le rapport de son comitée de législation
[Poxs (de Verdun), rapporterr (1)1, sur la péti-
tion de Baruch Lewy et Jacques KElie, tendant
4 obienir la revision du jugement du tribunal
ceriminel du département du Bas-Rhin, qui les
A condamnés a six années de fers;

« Considérant gque toute personne qui, avant
de conclure un marché, annonce gu’il en paiera
le prix en numéraire et non en assignats, met
par 14 une différence entre les assignats et 1'ar-
gent raonnayé, et contrevient a Ia loi du 11 avril
dernier :

« Décréte qu’il n’y a pas lieu a délibérer (2). »

Suit la pitition faile au nom de Baruch Levy
el Jacques Fiie (3).

Pétition a la Convenlion nationale, pour Barueh
Levy ef Jacques Elie, citoyens de Strasboury.

e C’est & la Convention a tirer de Ioppression,
sous laguelle ils gémissent, les citoyens qui

(1) D'aprés la minute du décret qui se ireuve
aux Archives nalionales, carton C 232, dossier 787,

{2) Procés-rerbaur de la Convenlion, 1. 26, p. 189,

{3) Archives nalionales, carton D i1 213, dossicr
Sirasbourg,
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n'ont commis ancun délit et qui, cependant,
sont punis comme s'ils étaient coupables.

« C'est & elle & véparer les erreurs des juges
lorsque, au lien d’appliquer la loi, ils écoutent
d’anciennes préventions ct se livrent & Parbi]
iraire,

« L'application de la loi est sous la sauvegarde
des repré=entants du peuple.

¢« Quand la loi est violée, ils doivent en main-
irenir exécution sévére, puisque, sans 'exéeu-
tion de la lei, le gouvernement est anarchique.

Faits.

« Le 19 juillet 1793, los exposants apprirent
gque Jonas Sommer, Buisse de nation, é€tait
venu a Sirasbourg pour ¥y vendrc une partie
de ses montres.

« Ils se {ransporterent chez lul et lui ache-
térent 11 montres, dont 3 cn or et 8 ¢n argent.
Le marché a été conclu moyennant 1,002 livres,

¢« Sommer se transporta le méme jour chez
les expeosants pour leur porter les montres
qu'ils avaient achetées l¢ matin., et pour en
toucher le prix. Les exposants lul comptérent
les 1,002 livres cu assignats. Sommer prétendit
que ecite somme devait lui €ire payde en nume-
raire.

« Lies exposanis, étonnés d'une pareille de-
mande, se rendirent chez le maire de Scrasbourg
et portérent leur plainte contre Bommer pour
avolr refusé de recevolr des assignats en puaie-
HICRT.

« Le maire renvoya les pavides & so pourveir
au civil par-devant le juge de paix de Parron-
diszement,

« L'officier de police dv 3% arrendiszsement
de Strasbourg, aprés avoir entendu la décla-
ration do¢ chacune des parties, erut voir une
coniravention & Particle 2 de 1a loi da 11 avril
1793.

« En conséquence, il o décernd mandat
d’arrét conire les exposants et cowire Sommer
ct a renvoyé les préces de la procédure au
direcieur du jurd pour éirve préseniées H un
juré d'aecusation.

« Lie directenr du juré a dressé I'acte d'accu-
sation doent il est essentiel de bicn saisir les
termes.

Lies volel

« Le direetenr du juré déclare qu'il résulte
« de Pexamen des piéersn, gue les citoyens
« Baruch Lewyr et Jacques Llie se senv preé-
« sentés chez le citoyen Sommer, marchand
« foram de Lorle, en Suisse, pour pelioter wne
« partic des montres gue ledit Somnmer avait
« apportées de son pavs pouar les vendre en
« cette ville, Que d'zbord. en lui demandant
« le prix de ses montres, ils lul ont annoneé
« qu'ils payeralent non antrement qu'en numé-
« raire, gwil devait régler son prix en consé-
« quence, ete.; qu'il résulie e conséquence de
« tous ces détails, attestés par les pidees de la
« procédure que les dils Jonas Sommer, Ba-
« ruch Lewy et Jacques Elin ont méchamment
« et conirairement aux dispositions de lar-
« tiele 2 de la loi du 11 avril dernicr gqui défend
¢ la vente du numeéraire, proposé et arrété que le
« payement du prix dans la venfe qui a été
« conclue entre cux serait effectué en nuvméraire
« e non en assignats. Sur guei les jurés auront
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« & prononcer &’il ¥ a lieu & accusation contre
« lesdits prévenus a raison du délit mentionné
¢« au présent acte. »

v« Cet acte d’accusation ne présente aucun
délit, car la loi n’a pas entendn priver les
citoyens du droit de payer en argent ou en
assignats; elle a seulement vouht qu’on ne pit
pas établir de différence entre largent ot
I'asxsignat et on voit gue l'acte d'accusation
ne parle pas que cette différence ait été éiablie
dans le marché dont il s’agit. Cependant les
jurés out déclaré qu’il ¥ avait lieu & accusation.

+ En conséquence, le directeur du juré a rendu
ordonnance de prise de corps dont Yirrégula-
rité deit égalemoent faire tomber le jugement
dir 16 acir dernter.

« Les jurés de jugement, d'aprés leur ins-
truction, ne devalent prononcer que sur le
prétendu  délit dent il était question dans
I'acte d’accusation. muais la prévention les
aveugla au point que. enchérissant sur Lacte
d accuszation, ils ont ¢1é plus lein que n'avait
¢1¢ cet acte consitiutif du proeds.

« En effet, ils ont déclaré que Baruch Lewy
et Jacques Lewy (sic) étalent convaineus
d’avoir propos¢ ot avedté le 19 juillet dernier
un prix d'achat de mountres en numéraire
sonnant avee un negociant suisse, que les aecusés,
en conlraetant ce marehé, ont mis une différence
enfre Tes assigrals cf le numdéraiie.

e Crest dlapris eette déclaration que o {ri-
bunal eriminel du département du Bois-Rhin
a condamné les nccusés Barueh Lewy ¢o Jueques
Elie en 6 années de fers, conformément aux
dispositions de larticle 2 o la loi du 11 avril
dernier.

« Clest ainsi que la passion, sc couvrant du
mantean de la justiee. frappe les cttoyens
innocents.

« D'aprés ce qui vient d'cire dit, on doit
observer d’abord qu'il 'y avait pos de délit
et qile 'acte d’aceusation n’en constatait aucun.

a Quon se rappelle les termwes de cet aete
dlacensation dress¢é par le directour du juré, et
gquwon les compare avee la loi dont lappliea-
tion & €té faite par le tribunal eriminel

« Le directeur du juré déclare gue : « Jonas
« Sommer, Baruch Lewy ot Jacques Elie ont
« méchamment proposé ot arrété que le paye-
« ment du prix dans la vente qui a €té conclue
« entre cux serait effectnéd en numéraire et
« non en assignais. »

« Lz loi porte 1 « Aucun achat, vente. traite,
« convention ou transaction ne pourront désor-
« mais contenir d'obligation autrement gu’en
« assignats; cenx gqui seront convaincus d’avoir
« a4rrété ou proposé différents prix, d’aprés le

payement en numéraire ou €n  assignats
v weront pareillement condamnés on &ix années
« de fors, sans néanmoins interdive & ceuxr qui
« ont du numdraive la faculté d'en faire usage
« dans leurs patements, au pair des assignais ».

« Ainsi, d’aprés la lot, pour qu’ik ¥ ait un
délit, il faut qu'en offrant un payement en
argent ou en aszignars, on mette une différence
entre les deux valeurs, ¢t gque l'on appréeie
I'nne plus que 'autre. Clest 1a différence offerte
qui fait seule lo délit,

« Tei PPacte d’accusation ne dit pas que les
coutractunts aient voulu metrre une diffé-
rence entre la valeur de 'assignat et la valeur
de I'argent. Il n’y a done pas de délit, puizgue
¢o’eat cette différence seule qui le constitue.
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« On accusait les parties d’avoir arrété que
Ie payement des montres se ferait en numé-
raire ot non en assignats. Mais I loi ne défendait
pas cette stipulation, puisqu’elle porre, préei-
sément, « gue les civoyens auront la faculté
« e faive w.oige du numéraire dans  leurs
« payemeits, au pair des assignais.

Draprés les termes de Vacte d'accusation,
il n'y avait done pas délit.

« Et &'l n'y avait pas de délit, il n'y avalt
pus do punition o infliger.

On o done faussement appliqué li peine
de six anuées de fers. puisque cette prine a’esi
prononcée que pour ccux qui mettent une
différenee entre le nuinéraire ot les assignats.
Et gue, dapres Dacie daceusation méme, les
parties ne zont pas accusées d'avoir voulu
établir cette différens:c.

o Une autre irrégilarité monstrueuse dans
cotte procédury, résulie de co que la déelaration
du jure de jugement porte =ur dos faits qui
ne fout pas partie de Vacte ' ncenszatiown.

« Nwre prand prineipe, le prineipe conser-
vateur de notroe liberté, ¢’est guoe nul citoyen
no peut éire jugé que d'aprés un acte d’accu-
sation. L’acie d'aceusation établit 1o dolit et le
constitue, Une fois que 'acte d'accusation est
rédigé, le delit ne peut plus changer. Le juré
de jugement ne peut porter sa déclaration que
sur les faits contenus dans acte d’aceusarion.
3l déelare diautres faiiz, 11 fait lui-méme un
acte d’accounsniion, et alors il trangresse sos
devoirs : ¢’est copendant ce qui a 6té fait iei.

« Liacte d'accusation porte que les accusés
sont convenus que lo pavement serait fait
en numdéraire ¢t non en assignats; mais il ne
dit pas que les accusés ont établi une différence
entre lo numdraire ot les u=signats. Et les jurés
de jugement déclarent que les accusés, en con-
tractant le marché, ont mis ef annoncé uno
différenco entre les assignals ot le numéraire.
Les jurés de jugement ont done fait une décla-
ration sur un fait gui n'est pas daus Pacte
d’accusation. Ceotte déclaration est done nulle,
la laisser subsister, ce serait soumetiroe 'hon-
neur, la vie et la fortune des citoyens 4 Par-
bitraire le plus dangerenx.

« Iel arbitraire a été dirigé par La prévention
qui subsiste toujours contre les juifs dans les
départements du Haut et du Bas-Rhin. On
persiste & ne pas vouloir les considérer commeo
citoyens, et toujours wun juif est coupable
par cela seul qu'll ¥ a une plainte contre lui.

« Lics intentions des représentants de la nation
sont manifestement violées, puisqu’ils ont admis
au rany éminent de citoyens frangais tous
ceux que la religion en excluait autrefois,

« La Convention nationale ne peut done pas
permetire quun jugement semblable déshonore
plus Iongtemps les fastes de la justice.

« Les exposants demandent la révision du
procés, ¢t commoe le tribunal de cassation a cru
ne devoir pas lo prononcer, ¢'est a la Conven-
tion a le faire.

- Elle 1o fera avee d'autaut plus d’empresse-
ment que la loi sur la vente du numéraire
west ni assez claire, ni aszez précise; elle ne
permettra pas que 'obscurité de la loi devienne
un motif qui légitime les persécutions nontre
leg ritoyens.

« Marx L'evy. paur mon Als. »
11
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