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446 |Assemblée nationale.}
lieu gue sous Ja condition de racheler en méme
temps la totalité des redevances lixes et annuelles
dont le fief pourrait se trouver chargé, sans pré-
judice de I'exception portée au décret du 14 uo-
vembre, relativement aux fonds mouvants des
biens nationaux.

Art. 7.

« A I'égard des fonds ci-devant mouvants d'un
fief en censive ou roturiérement, tout proprié-
taire d’iceux en pourra racheter partiellement
les droits casuels a raison de telle portion des~
dits fon'ls qu’il jugera & propos, sous la seule
condition de racheter en méme temps la totalité
des redevances fixes, anonuclles ou solidaires,
dont se trouvera chargé le fouds sur lequel le
propri¢taire voudra racheter particllecment les
droits casuels, sans préjudice de I'exception por-
tée au décret du 14 novembre, relativement aux
fonds mouvants des biens nationaux.

Art. 8.

« Lorsqu’il s’agira de liquider un rachat des
droils casuels, dus a raison des mouvances dé-
pendant d'un ci-devant fief, et dont le rachat
n'aura point ¢té fait par le propriétaire ou les pro-
pri¢taires des fonds tenus sous ces mouvances ;
et dans le cas ou lesdiles mnouvances auront éte
inféudées, ou seront dépendantes d'un fief situé
dans un paysou le jeu de fief portat préjudice au
seigneur supéricur, il y scra procédé ainsi qu’il
suil :

« It sera fait d’abord une évalaation de la somme
qui serait due par le propriétaire, ou par les pro-
priétaires desdits funds, selon qu’ils serunt tenus
en fief ou en censive, et conformémnent aux ré-
gies prescrites par le décret du 3 mai; ¢t lasomimne
qui resuvllera de cette premiére opération, forme-
ra la valeur de la propriét¢ de ces mouvances.

« 11 s ra ensuite procedé, coniormément auvx
régles preserites par le décret du 3 mai, et selon
la nature ¢t la quotité des droits dont se trou-
vera chargé le fief dont dépendront ces mou-
vauces, & une seconde évaluation du rachat da
par le propriétaire de ces mouvauces, cu égard a
la valeur que leur aura don:.éz la premiére opé-
ralion, et de la méme maniére que s’il s’agissait
de liquider un rachat sur un ficl corporel de la
méme valeur.

Art. 9.

« Siles mouvances a raison desquelles on vou-
dra se racheter, n'ont point él¢é inféodées, ou dé-
pendent d’un fief situé dans un pays ol le jeu de
fief ne peut point porter préjudice au seigneur,
audit cas, le rachat en sera liquidé ainsi qu'il
suit :

« 11 sera fait d’abord une évaluation des fonds
tenus en fief ou cn censive, eu égard a leur va-
leur réelle, abstraction faite des charges dout ils
sont tenus envers le fief dont ils relévent, et de
la méme manicre que si Ja pleine propriélé de ces
fonds appartenait encore au propriétaire du fief
dont ils relevent.

« Le rachat des droits casuecls dus au proprié-
taire du fief supérieur, sera ensuite liquidé con-
formément aux régles prescrites par le décret du
3 mai, et selon la nature et la quotité des droits
dont cst grevé le fief inférieur, sur la somme
tolale qui sera résultée de la premicre o;.€ration;
en telle sorte que le rachat payé soit ¢gal a celul
qui aurait éte du, si les fonds dont le propriétaire
du fief inférieur s'était joué, lui appartenaient
encore en pleine propriété.
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Art. 10.

« La disposition de P'article précédent aura éga-
lemeut lieu dans le cas o0l la mouvance aurait
été précédemment rachetéz par le propriéiaire,
ou par les propriétaircs des fonds chargés de cette
mouvance, les dispositions des articles 44 et 45
du décret du 3 mai, v’ayant jamais di recevoir
leur application qu’au cas oll il s’agissait de mou-
vances non inféodces. »

M. Tronchet, rapporicur, donne lecture de
Particle 11 du projet de décret.

M. Mialés. Par cet article lc comité pritend
nous rapyeler & In pureté des principes {éo laux ;
mais nous n’avons pas aboll le régime féodal
pour en consacrer les principes. Il exisiait des
principes avant ceux-ci qui, au contraire, ne sont
que des abus du principe originaire de liberté.

Je demande done qu’on substitue a Uarticle du
comité celte disposition

« Le régime féodal étant aboli, dans aucun cas
il n’y aura plus désormais de réunion des biens
tenus en censive au fief servant, ni de celui-ci au
fief dominant. »

M. Hrenchet, rapporicur. Ce n’cst pasen s’ap-
puyant sur des principes vraiment {¢odaux, mais
au contraire sur des principes de droit naturel,
que le comit? vous a présenté cet article; cur ce
west pas seulement en matiére féo fale, mais en
toute matiére quelconque, quelorsque deux fonis,
dont I'un est servant vis-d-vis de 'aulre, se rén-
nissent duns la méme main, la confusion de pro-
prieté éteint néeessairement la servitude, parce
qu’il n’e-t pas possible que le méme propriélaire
soit débitecur envers Jui-méme, et de la main
droite envers la main gauche.

Au surplus, la raizon fondamentale qui n’a pas
permis & votre comite d’abolir le principe, c'est
le respect que vous avez toujours eu pour la pro-
priété. Par exemple, toutes les fois que j’ai in-
féodé mon fonds, je Pai inféodé et accensé sui-
vant la loi du pays. Si je vous ai permis de le
sous-inféoder, je vous ai également 1imposé la loi
que ce que vous séparericz de votre fief y serait
réuni si vous le repreniez, puisque telle était la
loi du pays, et que vous n'avez pu recevoir de
moi ma propriété que sous la loi qui était exis-
tante : voila nos motlifs.

AL F*epulus. L’inten:ion de I’Assembiée a été
de donner des limites & la féodalité ct méme dela
déiruire. Si t:l a ¢té véritablement son dessein,
peut-elle adopter une disposition qui tendrait,
pour ainsi dire, & la renouvel.r, a lui donner plus
de faveur?

Jappuie 'amendement de M. Malgs, qui tend
& vous faire décréter une autre lui qui soit préci-
sément I'inveise de ce que le comité vient de pro-
poser.

(L’Assemblée accorde la priorits 4 la proposi-
tion de M. Males, el la décréle ensuile sauf ré-
daction.)

M. Tronchet, rapporicur. En conséquence du
vote que I'Assemblée vient d’émettre, je propose
pour l'article 11 la rédaction suivante :

Art. 11.

_« A lavenir, la réunion ou consolidation des
biens tenus en censive, aux fiefs dont les biens
étaient mouvaats, ou de ce fief au fief dominant,
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