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M. Fréteau-Saint-Just, repporteur. Mes-
sieurs, vous venez d’entendre les sentiments des
Américains et les expressions de leur gratitude et
de leur touchante bienveillance pour vous.

La probité de la morale sévére et humaine de
ces peunples nons sont de sirs garants de la sin-
cérité de leur affection, Nos intéréts vont désor-
mais se confondre, et des devoirs plus étroits vont
nous unir.

Nous fes avons aidés & vaincre et 4 s’aflran-
chir. lis nous instruisent, aleur tour, & étre tolé-
rants, justes et humains.... (4 droite : Oui! ouil)
a respecter la foi des serments... (Murmures &
droite; applaudissements & gauche. -— A gauche :
Ouil ouil) ct 'obéissance due aux lois, & honorer
dans I’homme la dignité de 'homme et & préfé-
rer 4 toutes les qualités brillantes, méme aux
dons du génie dans la politique, ¢t aux faveurs
du sort dans Jes combats, I'horreur du sang de
nos semblables, et pour les propriétés, enfin, la
soumission aux autorités légitimes. (Vifs applau~
dissements.)

Un peuple animé de ces sentiments peuvt se glo-
rifiee d’étre plus que le conquérant du monde; il
en est l'iostituteur et I’'exemple. CGest done dans
ses ports, c’est dans ses pl.cos maritimes, cest
dans ses heuresuses et paizibles contrées qu’il ha-
bite, qu’il est & desirer que nos négoriants aillent
de préférence s’instruire dans le commerce, se
former aux vertus qui le font fleuric: Péconomie,
la sunplicité et la pureté des maceurs, la droiture
et la profité.

Par ces considérations, le comilé pense que
I’Assemblée pationale doit checcher @ multiplier,
le plus qu’il lui sera possible, ses reiations com-
merciales avec PAmérique.

Louis XVI, avant d’obtenir le titre de restaura-
teur de la liberté francaisze, mérita celui de bien-
faiteur du Nouveau-Monde. Ainsi, loin de porter
attemnte a sa prérogalive royate, en lui exprimant
vos désirs a cet égard, ¢’est entrer dans svs vues,
c’est coopérer a ses plus glorieux projets, ¢’est
délérer au veeu de son caeur, que de resserrer
les nceuds qui unissent la nation frangaise au sort
de ces braves insurgents, dont la vigilance et
genéreuse équité, fut, aprés la justice de leur
cause, "éncrgie de leurs etforts, et leur inflexible
courage, le plus ferme appui, comme elle est en-
core le sur garant de leur indépendance.

Le comité diplomatique, Messieurs, a Phonneur
de vous proposer le projet de decret suivant :

« L'As:emblée nationale, aprés avoir entendu
la lecture d’une lettre du ministre des Etats-Unis
d’Amérique, adressée & son presicent, signcée Jef-
ferson, et de celle des représentants de I’Etat de
Pensyivanie en date du 8 avril dernier, par eux
adressée au président ve 'Assemblée, ensemble
le rapport de son comilé diplomatique,

« Ordonne quc Jes 2 leltres sus-énoncées se-
ront imprimées ¢l insérées daus le procés-verbal
de sa séance;

« Charge sun président de répondre A la lettre
des representants de 'Elat de Pe-.sylvanie et
d’ex; rimer au minisire des Etats-Unis d’Ameérique
qu’elle dé-ire voir se resserrer de plus en plus les
hens de frateruité qui unissent les 2 pruples

« Décrete, en outre, que le roi sera prie de laire
negocier avec les Etats-Unis un nouvean traité
de commerce qgui puisse mullip.ier entre les
2 nations des 1elations cgalement avantag: uses
aluvecta Lautre. » (Applaudissements @ gauche.)

(Ge décret est adopte.) - '

fAssemblée nationale.}
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L’ordre du jour est la swite de la discussion duw
projet de Code pénal (Travauwx forcés) (1).

M. Le MIelletier-Saint-Fargeaun, rap-
porteur, soumet & la discussion la question sui-
vante :

« Les condamnés & des peines afflictives seront-
ils emplovés & des travaux publics, ou seront-ils
enfermés dans des maisons particuliéres? »

Il rappelle succinctement les principes de mo-
rale et de justise qui ontdéterminé les comités de
Constitution et de I1égislation criminclle & adopter
la seconde opinion.

M. de La ERochefoucauld-Liancourt. Sans
m'arréler anx diflerentes considérations qui vous
ont ¢t¢ soumises dans le rapport, par le comité
lui-méme, indépendamment encore dn spectacle
dégradant, pour I'humanité, de voir des hommes
chargés de chaines, traités ignominieusement et
arbitrairement dans leurs ateliers, il est une autre
considération plus puissante je crois, qui vous
déterminera a rejeter cetle proposition; cetle con-
sidération vient de ce que ces gens-la seraient
occupés & des travaux publics, etque les travaux
publics sont I'apansge de la classc laborieuse et
indigente qui a besoin de ce travail pour sub-
sister.

Je demande donc que I’Assemblée nationale
prononce actuellement et positivement que les

condamnés ne seront pas employés aux travaux
publics.

Plusieurs membres : Aux voix! aux voix!

M. Mialés. Je demande que M. le rapporteur
veuille bien nouus dire si le comité entend que
les chaines de Toulon, de Marseille soient con~
servees ou supprimees.

M. HLe MPellctier- Saint- Fargeau, rap-
portewr. 1l faut dislinguer entre les condamneés
ct ceux qui le seront par la suite. Les condamnés
qui sont & présent sur les galdéres subiront leur
peine, jusqu’a ce que lc tempssoil expiré ; quant
a ceux qui le serout par la suite, ils seront punis
suivant le Gude pénal nouveau, et ne seront pas
conduits aux galcres.

M. MEalouet. La peine des galéres,telle qu’elle
avall €éle instituée anciennement, n’existe plus. 1l
u’y a plus de chiourme ; ainsi, quoique la déno-
mination soit conservée, il n’exi-te plus, dans nos
ports, qu'une maison de force dans laquelle sont
reufermés les condamnés. Les travaux des ports
recoivent des secours ¢vidents de cetie réunion
de condamucés. 6,000 forgats sout distribucs dans
lesports de Brest, Toulon et Rochefort. Ces 6,000 for-
gats colitent & I'Etat 1,600,000 tivres. D’aprés les
calculs fuits, 1l v a @ peu prés un million de gagné,
par le travail de ces homiues; et cependant leurs
veétements, leer nowritu-e, et ce qu'ils pouvent
ajouler par leur travail méme & leur nourriture,
les mettentabsolument hors de 'étac des homuies
qui souifrent phy-iquement @ ils sont treés em-
pressés & demander eux-meémes a éire compris
dans les distributions de co.vée.

Je sais que c’est une nunition nouvvelle que de
les sou-traire aux travaux des ports. Il sagit
donc de savoir ¢1, e proserivant les iravaux pu-
biecs pour les condamnes, vous voulez Oter aux
arsenaux cette ressource, Il y a plus d’un incon-

(1) Yoy, ei-dessus, séance du 1° juin 1791, p. G83.
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vénient i craindre dans les ports une anssi grande
quantité d’hommes, au moins suspects, et dont
lusieurs sont des criminels, qui auraient mérité
a mort.

Plusieurs grands accidents étaient résultés du
séjour des forgats dans les porls; et cependant
Tutilité qu'on en tire pour les travaux les plus
fatigants est telle, que 'administration des ports
est intervenue plus d’une fois, lorsqu’il a é1é
question de chanver la peine des galcres. Je crois
que c'est une considération trés importante, que
celle de savoir ri vous supprimerez ou si vous
conserverez cette insiitution, en Faméliorant; tel
est mon avis.

M. Delavigne. L’Assembléenationale a décrété
hier, qu'apres I'expiration de la peine, sile con-
damné se conduisait bien, il pouvait espérer une
réintégration dans ses droits de cité et de citoyen.
Je demande, Messieurs, que vons ayez la bonté
de peser jusqu’a quel poinl la délibération que
vous avez prise hier est incompatible avee le ré-
gime des galéres. (Murmures.)

M. de Saint-Blartin. On lit dans la Constitu-
tion de la Pensylvanie l'article suivant :

« Pour détourner plus efficacement de com-
mettre des crimes par 'aspect des chatiments et
de longue durée et soumis & tous les yeux, et
pour rendre moins nécessaire des supplices san-
glants, il sera établi des maisons de force, ou les
coupables, convaincus de crimes non capitaux,
seront punis par des travaux rudes. Ils s-ront
employes & travailler & des ouvrages publics pour
réparer le tort qu’ils auront fait a certains par-
ticuliers. Toutes personnes auront, & certaines
heures convenables, la permission d’y entrer pour
voir ces prisonniers au travail. »

Messieurs, le méme chitiment des travaux pu-
blics se trouve dang plusieurs codes pénaux de
divers Etats de I’'Europe; le roi de Suéde, le mar-
grave de Bade, le grand-duc de Toscane, 'em-
pereur Pont adopté; et sa sagesse, sa moralité a
été vantée par presque tous les écrivains qui, dans
les derniers temps, se sont occunés de la réforine
de nos lois criminelles. Le seul Filangieri s’y est
refusé. Ce nom, réuni a celui de vos comites de
Constitution et de legislation criminelle, forme
sans doute une autoriteé imposante.

Lorsqu’on a tant soit peu médité les raisons
respectives, ou trouve que la peine des travaux
publics a en effet de grands avantages; elle rem-
plit, comme 'ont reconnu plusieurs législateurs
de la Peasylvanie, le principal obj-t de la puni-
tion des crimes, qui est de leg prévenir par la
terreur; pour cela les coupables ne doivent pas
élre entassés dans les galcres, il faut ctablir des
maisonsde force dansles différents departements :
c’est oisiveté, c’estla fainésnlise qui engendrent
Ia pente au crime; quelle peine miecux propor-
tionnée, micux réprimante qu'un travail rulie et
journalier ? Les travaux rublics présentent une
grande facilit¢ & bicn graduer la peine suivant
Ia nature du délit; le chiatiment peut éire ou
augmenté ou diminué so:t par sa durée, soit par
la nature et le genre dus travaux.

Il est également possible d’empécher que la
réunion de plusieurs coupables consomme leur
corruption. On pourra, comme P’a ohservé M. Pas-
toret, séparer le scélérat de ’homme qui n’zura
commis qu'un délit ordinaire, et ce dernier, du
coupable qui n’aurait commis qu’un deélit encore
plus léger. Réunis d’aillevrs au moment de leurs
travaux, mais sous une inspection salutuire, ils
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seront isolés aves soin dés qu’ils auront cessé ce
travail. Ces avantages sont-ils compensés par ceux
qu’on a tronves dans les maizonsde force? Je ne
le crois pas. G'est pour celaque je conclus contre
'avis de vos comités; et je crois que les condam-
nés a des peines afflictives doivenl étre dévoués
a des travaux publics.

M. Miénard de H.a Groye. Si vous voulez
continuer lenvoi des gons aux galtres, il faut
que vous renonciez & les réintégrer dans les
droits de citoyen; en effet j» sontiens qv’un
homme pervers, qui peut se coalizer, devient né-
ceszairement plus pervers encore; que ce n'est
point aux galéres, que ce n’ezl pont dans les
prizons, que ce n'est point dans les lieux ou les
seelérat: sont seuls on ensemble, que jamais il
ne peuvent se corriger : le moyen unigque de les
corriger, c’est de les renlermer seul & seul.

M. B¥alés. (Vest un mot que celui de galéres.
Les galéres ne sont pas a proprement parler une
pein:, mais seulement un lieu de dotention. Rien
n‘empéche que les maisons de force ne soient
principalement établics dans nos ports afiy qu’on
puisse au besoin applivuer les condamnés qui
seront enfermés aux travaux de ces ports et des
arsenaux, surtout dans les temps out les ouvriers
viendraient & manquer ou seraient d’'un salaire
trop dispendieux. Au surplus, je ne m’oppose pas
a la proposition de vos comiteés.

M. Le FPelletier-Saint-¥Fargeaun, rap-
portewr. Je réponds d’abord & M. Malouel que le
comité ne propose pas de dissoudre les ateliers
qui sont employes dane les ports : dissolution
qui pourrait dans ce moment opérer un grand
daoger pour la chose publique. [l s’agit de savoir
si, quant & Pavenir, il est absolument utile a la
chose publique de fixer dans 1's ports les tra-
vaux pour les galériins (Oui! Oui!), s’il est de
lintérét public d'envoyer & l'extrémité de la
France, les condamnés sic tous les departements
de la France, c¢'csi-d-dire d'¢loigner 'exemple du
licu onr le délit a éclaté.

M.de B.aRRochefoucauld-Liancourt. [l n’est
pasici question desavoirsil'on pourraouono«:faire
travailler les condamnés, mais de savoir si les
condamnés seront voués anx travaux publics,
ce qui est bien différent. Je pense qu'éloivnant
4 present la question de savoir slans combien de
départements vous mellrez des maisons de peine,
vous devez prononcer aw’ils ne seront pas con-
damnés aux travaux publics.

M. Rabaud-Saint-Eticnne. Au lien des
mols « dravawr publics » qui ont ét® employés par
.e rapporteur, je propese que I'on se serve de
lexpression : « fravawr forcés » par opposition
aux travanx liores, cui ap-artiennent exclusive-
ment aux hommes libre:. Bt c..ma e 'exécution
des décrets entraine tounj--urs bearcoup de lon-
gueur, jo propose de decréler actuellemrent le
principe qv’ils seront condamnés a <des travaux
forcé:, ¢t de renvoyer & la proch.ine législature
pour les détails du decret.

M. IDémeunier. La discuscion est embarras-
sée par deux causes. La iremicre, c'est que dans
la séance d’aujourd’huion n’a point po=é ia ques-
tion sur laquelle on d vait prononcer. L se-
conde, c'est qu'on a ou lié le' point qui nous
occupe. Il me semble dunc, pour réduire la déli-
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bération & son véritable point, qu’en adoptant le
changement proposé par M. Rabaud, il faut poser
ainsi le question : « Gonscrvera-t-on oul ou non
les travaux forcé: comme base du Code pénal? »
Pour ma part je demand- que ’Assemblée décide
qu’il y aura une peine d’un travail forcé.

[Assemblée nationale.]

M. Le. Pelletier-Saint-Fargeau, rappor-
teur. La maniére dont M. Démeuunier vient de
poser la question, change absolument toute I'o-
pinion, tout le syst¢me de volre comité.

Un membre & gauche. 11 n’y a pas de mal &
cela.

M. Le PMPelletier- Saint-Fargeau, rap-
porteur. Or, si vous voulez changer ce systéme,
il faut au moins le discuter; et si vous adoptez
pour sys‘éme pénal les travaux forcés, en voici
I’inconvénient qn'un homme condamné ne
veuille point travailler, on ne peut I’y forcer qu'a
coups de batons... (4 droite : Ouil ouil.) Alors
vous le soumettez a P'arbitraire du conducteur,
ce n'est plus la loi qui prononce la peine, c’est
le conducteur qui la rend ce qui lni convient.

Plusieurs membres. Aux voix! aux voix!

M. Brillat-Savarin. Je suis étonné que sur
une question aussi intéressante personne ne se
soit donné ia peine d’'examiner ce que le comité
vous propose de substituer aux travaux publics.
Je trouve que son opinion aura non seulement
les inconvénients des galéres telles qu’elles
existent, mais encore des inconvénients partico-
liers. Premier inconvénient : la dépense de cons-
truction des maisons de forze dans 83 départe-
ments ; second inconvénient, la corruption, car
tout le monde sait queles hommes détenus, dans
ce gu'on appelle maison de force, s’'inoculent
leurs vices.

Ensuite voici des inconvénients particuliers &
Fopinion du comité : le premier c’est que vous
accoutumerez al'oisiveté les criminels quiseront
dans les maisons de force; il y a des criminels

ui aimeront mieux vivre de pain et d’eau que

e travailler ; c'est leur caractére commun. Ges
travaux, dit-on, serviront d’exemple : eh bicen!
Messieurs, de deux choses 'une : ou le peuple
qui les ira voir les soulagera par ses largesses,
alors la peine cesse avec I'exemple ; ou il ne les
soulagera pas, alors le peuple est méchant, parce
qu’il s’accoutume & voir souflrir ses semblables,
et 'exemple est nul, tandis que les ports vous
présenfent des travaux qui demandent un trés
{érund nombre de bras, tandis qu’il vous reste

eslandes immenses a défricher, tandis que vous
avez des canaux a ouvrir et des marais 4 dessé-
cher. Envoyez 1a vos condamnés, et ils seront
utiles & la société; ils deviendront meilleurs car
ils contracteront l’habitude du travail. Je de-
mande done qu'il soit dit que les travaux forcés
publics seront conserveés.

M. Démeunier. Je demande qu'on décrete le
principe tel que je I'ai proposé.

M. Duport. La question ne me parait pas trés
bien posée. Je crois que les motifs du préopinant
ne sont pas justes, ou plutét qu’il oubtie les vé-
ritables motifs de fa question : il s’agit de savoir
si la condamnation 3 des travaux forcés est utile
ou non, si elle présente aux condamnés un
moyen d’amélioration. Je ne le crois pas ; car au
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lieu de faire contracter I'amour du travail, vous
iospirez I'horreur du travail. On vous I'a déja dit
et je vous le répéte : vous ne pouvez faire tra-
vailler les condamnés qu’en les faizant assommer
de coups, et qu’en laissant leur sort & parbi-
traire. De 14 résulte un inconvénient ti&s grave;
c’est que vous avilirez, que vous déshonorerez
aux yeux de I'homme indigent mais vertueux,
le travail, cette tache vraiment noble et respec-
table de I'numanité, si vous en prostituez la
necessité & I'expiation du crime et de la scéléra-
tesse. Je voudrais donc qu'on adoptdt un genre
de punition capable de rendre 'homme meilleur
au lieu de le faire plus dépravé. (dpplaudisse-
ments & gauche.)

Je demande que I'Assemblée décréte qu’il n'y
aura pas de travaux forcés, ou bien que prenant
les articles du Code penal tels qu’ils lui sont pré-
sentés par le comite, elle examine si les peines
proposées sont proportionnées aux délits; cet
ajournement de la question jusqu’aprés I'exa-
men des articles laisserait tovjours & ’Assemblée
la liberté d’appliquer les travaux forcés aux dé-
lits qui seraient jugés les plus graves.

M. de Folleville. Je demande qu’on mette aux
voix la proposition de M. Démeunier, afin qu’au
moins nous ne perdions pas le fruit de notre dé-
libération. (Murmures.)

M. Le PMPelletier-Saint-Fargeau, rap-
portevr. Jobserve que si I’Assemulée décréte
qu’il y aura des travaux forcés, il faut qu’elle
nous accorde quelques jours pour réformer
notre travail.

M. Démennier. Plusicurs orateurs, en entrant
dans des détails d’exécution, prolongent exces-
sivement la délibération; il n’est actuellement
question que de consacrer le principe. On peut
charger le comité de déterminer les crimes aux-
quels cette peine sera applicable, puisqu’elle ne
sera pas la base fondamentale du Gode pénal
dans toutes ses parties, quand méme elle serait
adoptée.

Ma proposition est simple: Gonservera-t-on la
peine des travaux forcés ? Si I'A-semblée dé-
créte qu'il yaura des travaux forcés, il est clair
que cela ne préjuge rien; mais que ’Assemblée
aura seulement voulua qu'il y ait des circonstances
oll I’on puisse proononcer cetic peine.

(La discussion est fermée.)

L'Assemblée adopte le principe suivant:

« L’Assemblée nationale décréte qu'il v avra
des travaux forcés, auxquels les condamnés 3
des peines affiictives seront employés, dans le
cas et de la maniére déterminés par la loi. »

M. le Président léve la séance d trois heures
et demie.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE DE M. BUREAUX DE PUSY.
Séance du vendredi 3 juin 1791 (1).

La séance est ouverte a neuf heures et demie
du malin.

(1) Cette séance est incompléte au Moniteur.
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