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338 |Assemblée nationale.)
Constitution qu'il appartient de déterminer quelle
forme, aprés un évenement qui a débarrassé le
peuple de ses engagements avec le morarque, il
convicnt de donner au pouvoir exécut:f. lls doi-
vent cux citoyens d’examiuer cette grande ques-
tion avec toute la liberte, toute la maturité que
nécessite une décision qui peut avancer ou re-
culer de quelques géuérations les progres de
I'espéce humalie. ]

Jusqu’a ce moment ils n’ont rien préjugé en-
core. En se r¢servant de nommer un guuverneur
au dauphin, ils n'ont pas prononcé que cet en-
fant dut régner, mais seulement qu'il était pos-
sible que la Constitution 'y destindit; ils out voulu
que 'éducation, effagant tout ce que les prestiges
du trone ont pu lui inspirer de préjugés sur les
droits prétendus de sa naissance, qu’elle lui fit
convaitre de honne heure, et I'égalité naturelle des
hommes et la souversineté du peuple; qu’elie lvi
apprit 4 ne pas oublier que c’est du pruple qu’il
tiendra le titre de roi, et que le peuple n’a pas
méme le droit de renoncer a celui de l'en dé-
pouiller. Ils ont voulu que cette éducation le ren-
dit également digne, par ses lumicies et ses ver-
tus, de recevoir avec résignation le fardeau
dangereux d’::ne couronne ou de la déposer avee
joie entre les mains de ses fréres; qu’il sentit que
le devoir ¢t la gloire d’un roi d’un peuple libre,
est de hater le mom: nt de n’étre plus qu'un ci-
toyen ordinaire. lis ot voulu que Pinutilité {’un
rol, la nccessité de chercher les moyens de rem-
placer un pouvoir fondé sur des illusions, fat une
des premieres vérités offertes a sa raison, l'obli-
gation d’y concourir lui-méme un des premiers
devoirs de sa morale, et le désir de n’étre plus
affranchis du joug de la loi par une injurieuse
inviclabilité, le premier senliment de son cceur.
Ils w’ignoreut pas que, dans ce moment, il s’agit
bien moins de former un roi que de lui appreudre
a savoir, & vouloir ne plus I'étre.

Les hommes qui ont brisé les fers de la féoda-
lité et ceux de la superstition, qui nous ont af-
franchis de la tyrannie judiciaire et financiére;
les rédacteu-s de la premiére déclaration des
droits dout I’Europe puisse s’honorer, seront fi-
déles a4 leur glolie. Ils ne renouvelleront point
librement ces lois honleuses, ces ldches apo-
théoses, que la crainte des prétoriens arrachaient
au s¢nat des empereurs; s'ils gardeut encore le
silence, c'est que, se regardant sur ces grands
objets non comme les arbitres mais comme les
interprétes de la volonté nationale, ils altendent
pour lui obéir qu’elle soit hautement mauifestée.

DEUXIEME ANNEXE

A LA SEANCE DE L’ASSEMBLEE NATIONALE
DU VENDREDI 15 JUILLET 1791.

Discours sur la question de savoir si le roi peut
gtre jugé, prononcé « l'assemblée des amis de la
Constitution, dans la séance duw 10 juillet 1791,
par J.-&>. BRrissot, membre de cette société.

Messieurs, la question importante que vous
agitez maintenant, offrecing branches, qui toutes
présentent un égal iutcérét.

(1) Crest ce discours auquel M. Goupil-Préfeln fait
allusion daiis son opinion sur les événements relatifs
a la fuite du roi.— Yoy. ci-dessus, méme scance.
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Le roi sera-t-il jugé?

Par qui sera-t-il jugé?

Dans quelle torme sera-t-il jugé ?

Comment sera-t-it provisoirement remplacé ?

Gomment le sera-t-il définitivement s’il est
destitué?

Toutes ces questions doivent étre traitées sépa-
rément, avec cctte lentcur, cette réflexion que
commande l'importance de ce procés national;
avec cetle solennité qui doit entourer une nation,
qui accuse du plus grand des crimes un de ses
repré:entants; avec cette liberté, cetle franchise
d’opinions qui caractérisent des amis de la vérite.

~M. Pétion a, dans la derniére séance, sagrment
circonscrit la discussion actueile a la premiére
de ces questions: Leroisera-t-il, peut-il-étre jugé ?
Respectant la limite qu'il a posée, et que vous
avez paru approuver, je m'y renfermerai. Je ne
traiterai donc, quant d présent, aucune des ques-
tions sub:équeuntes, quoique nos adversaires
cherch-nt & les cumuler, a les confondre, afin
d’éparer les esprits, alin de leur inspirer des pré-
ventions contre le parti sévére que commandent
I'intérét, la justice et la majorité nationale.

Ce v’est pas, Messieurs, que uvous redoutions
le combhat qui nous est offert par nos adversaires.
Oui, quand il en sera temps, nous leur prouve-
rous que, soit que le roi conserve fa couronne,
soit qu'on le remplace, le salut du peuple, le
salut de la Constitution exigenl qu- le tréne soit
entouré d’'un conseil, qui, tenant ses pouvoirs
du peuple, inspire la confiance au peuple; nous
leur prouverous que celte forme, loin d’altérer
la Gonstitution francaise, est conforme & cette
Constitution, conforme & ses bascs essentielles;
nous leur prouverons qu’ils out toujours ignoreé
ou feint d'ignorer la nature de ces bascs, qu’ils
ont constamment déliré ou trompé dans leurs
accusations contre le républicavisme, qu’en ca-
lomniant sous ce mot vague le gouvernement
repiésentatif, ils calomnient la Constitution fran-
caise; nous leur prouverons que ceux qu’ils ap-
pellent républicains, sont les plus fermes défen-
seurs decette Coustitution; nous leur prouverons
enfin que le mode du conseil électif, déja présenté
dans cette tribune, est le seul capabie de rame-
ner la confiance dans le pouvoir exécutif, et par
conséquent sa force, et par conséquent la puix
et ’harmonie, tandis que le mode proposé par
eux n'est propre qu'a couvrir d’opprobre le p: u-
ple frangais, en semant la discorde et I’anarchie.

Alors, Messieurs, dans cette discussion soleu-
nelle qui, je I'espére, aura licu dans cette assein-
blée, disparaitra comulétement le malentendu
qui divise les patriotes, malentendu qu’entre-
tiennent ['artifice et les calomnies de nos enne-
mis, et dont un mot peut d’avance détruire tout
le poison.

Que veulent ceux qui s'élévent ici contre les
républicains ? Craignant 1’aparchie, la voyant
dans les assemblées tumultueuses, ils redoutent,
ils dtestent les démocraties d’Athénes et de Rome,
ils redoutent la division de la France en républi-
ques féderées, ils ne veulent que la Constitution
francaise, la Constitution repreéseutative : ils out
raison.

Que veulent de leur c6té ceux qu’on appelle
répub'icains ? lIs craignent, ils rejettent égale-
ment les démoceraties tumuituevses d'Athenes et
de Rome, ils redoutent égalcment les 83 répu-
bliques fcdé:é s, ils ne veulent que la Gonstitu-
tion représentative, homogene, de la IFrance
entiére... Nous sommes donc tous d’accord : nous
voulons tous la Coostitution frangaise.
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La seule question qui nous divise en appa-
yence, se réduit a ceci : Le chef du pouvoir exé-
cutif a trahi ces serments, a perdu la confiance
de la nation. Ne doit-on pas, si on le rétablit, ou
si on le remplace par un enfant, les investir
d’un cons:il électif qui inspire la confiance, si
nécessaire dans ¢ s moments de troubles? )

Les patriotes disent oui : ceux qui veulent dis-
po:zer ou d’un roi méprisé, ou de son faible suc-
cesseur, disent non et crient au républicanisme,
afin qu'on ne crie pas conlre eux a la liste civile.
Voila, Messicurs, tout le inystere; voild la clef
de cette accusation ridicule de républicanizsme.
Ce 1w’est donc ici qu’un combat entre les princi-

es et une ambition cachée, entre les amis de la
onstitution et les amis de la liste civile.

Mais avant de discuter quel mode de remplace-
ment est le meilleur, il est indispensable d’'exa-
miner sile roi sera jugé; car s’il ne est pas, la
deuxictme discussion devient inutile.

Je reviens donc & la scule question que je me
suis propo=¢é de Iruiter aujourd’hui. Je vous de-
vais ce ptéliminaire pour rassurer Ja fraternité
qui nous uuit tous, pour dissiper les angoisses
que ressentaient ceux qui croyaient voir la vio-
Iation de nos priucipes con:titutionnels dans
I'improbation ou dans Vapprobation des princi-
pes républicains, et qui gémissaient de ce
schisme.

Le roi sera-t-il jugé?

Celte question en offre deux : peut-il étre jugé?
doit-il étre juge? Les comités soutiennent qu’il
ne le peut pas, qu’il ne le doit pas;ils s’appuient
au premier ¢gard sur l'inviolabilité du roi, au-e-
cond surla crainte des puissances étrangdres :
cest & ces deux arguments que je vais m’atta-
cher. Je viens d’abord 2 celui de l'inviolabilité.

M. Détion avait bien raison de vous dire qu’'il
ne concevait pas comment cette question en fai-
sait une; car, a consulter le bon sens, la décia-
ration des droits, la Gounstitution, les usages des
peuples libres, ceux de nos ancétres, les opi-
nions des auteurs les plus estimés, un roi erimi-
nel invioluble est la monstruosité la plus révol-
tante.

Nous ne parlons pas de l'inviolabilité consti-
titutionnelle, de celle & I"aide de laquelle un roi
ne répond point de ses faits administratifs. Cette
irresponsainlité est décrétée; elle ne peut donc
étre conte:tée : quoique ce ne scit qu’une fic-
tion, elle n’est pas daogereuse, parce que ces
sortes d’artes devant étre contresignés par un
minitre responsable, le peuple a toujours un
garant sous la maia.

Mais on veut appliquer celte inviolabilité a
tous les actes extérieurs et personnels du roi;
on veut qu’il soit inviolable, soit qu’il attente
ouvertem: nt aux droits et a la streté des indi-
vidus, soit qu’il attaque & main armée la liberté
de son pays.

Cette docirine prouve le danger d’introduire
des lictions dans les Constitutions. On a dit d’a-
pres les Anglais @ le roi ne peut pas faire de mal,
comme roi : douc il est inviolable; et les cour-
tisans et les valets des rois en concluent que le
roi ne peut pas faire de mal comme tndividu,
et que par con:équent il ne peut jamais étre
ni jugé ni poni, quoique dans la réalité il com-
mit les crimes les plas affreux. Si, disent-ils,
vous admettez son infuillibilité comme roi, pour-
quoi ne l'admeturez-vous pas comme homme ?
Cest toujours le méme hommwme, et la scconde
fiction ne choqu- pas plus que la premicre.

Je ne vieus point ici justifier la premiére in-
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violahilité; je m’'y soumets : elle est décrétée.
Mais je souticns que si 'on admet la se:onde, il
n'y a plus ni principes, ni déclaration de droits,
ni souveraineté de la nation, ni Constitution, ni
liberté.

Le bon sens veut en effet que la peine suive
le délit ; et ne pas appliquer la peine, ol est le
délit c’est 'encourager.

Le bon sens veut qu’'un homme ne soit pas
Jdéclaré impeccable lorsqu’il n’est qu’un homme,
et qu’'il ne soit pas déclaré impunissable lorsque
le ciel ne I'a pas fait impeccable. Les Egyptiens
qui croyaient aussi la royauté un élé:ment né-
cessaire du gouvernement, mnais qui voulaient
se délivrer du mal que les rois animés leur
faisaient, les avaient remplacés par u:e pierre
qu’ils mettaient sur le trone. Les Seicks y met-
tent 'Alcoran et un sabre, et vivent en republi-
cains. Si fa pierre et I'Alcoran sont impunissa-
bles, ils sont au moius impeccables, ils ne
conspirent pas contre la nation.

La déclaration des droits veut que tous les ci-
toyens soient égaux devant la loi. Or, cette éga-
lité n’existe plus du moment qu'un homine est
au-dessus de la loi, et la déclaration des droits
s’anéantit insensiblement dans tous les articles,
du moment qu'on a l'audace d’en fouler un seul
aux pieds.

La souveraineté de la nation ne reconnait per-
sonne au-dessas d'elle. Ory; si un homme a le
privilége de conspirer contre la nation sans pou-
voir éire puni, il est clair que cet ¢ire privilegié
est le souverain, et que la nation est sou es-
clave.

Je ne vois plus en luli qu'un dieu, et 25 mil-
lions de brutes ou de serfs dans les prétendus
citoyens.

La Constitution veut que tous les pouvoirs dé-
rivent du peuple, que tous soient subordonnés
au peuple. Or, I'inviolabilité universe!le et per-
pétuelle d’'un homme ne peut dériver du peuple,
car il ne peut faire plus grand que lui; et faire
quelqu’un plus grand que lai, c'est renverser
cetle subordination ot tous les délégués du peu-
ple doivent étre a son ¢gard.

La Counstitution dit : la nation, la lci et le roti,
et les partisans de l'inviolabilité placent le roi
@’abord, et non pas a cdé, mais au-dessous,
la nation et la loi. Ainsi admettez Pinviolabhilite
absolue, et il faut changer ce bel ordre d'élé-
ments politiques qui vous a couverts de gloire
aux yeux de i'univers.

La liberté de faire ne connait de limites que le
droit d’autrui. Or, du moment olt un individu a
le priviicge de franchir toutes les limites a I'é-
gard des autres; et d’empécher g uvn ne les
frai:chisse au siea, il est clair gu’il n’v a plus ni
liberté ni ju-tice. Gar liberté et jusiice suppo-
sent reciprocite de droits et de devoirs. Or ici les
droits sont tous d’un coOté et les devoirsdelauntre.

Mais =i lioviolabilité du roi renverse le bon
sens, la déclaration des droits, la souveraineté
de la nation, la Couastitulion, fa liberté, il est
evident qu’elle n'est ni ne peuat ¢tre dans notre
Con-~titution ; il est évident que ceux (ni la dé-
fendent sout les ennemis du peuple, de la Gons-
titstion et de la liberté; il est évideut que si
leur sy=teme était admis, il renverserait insen-
siblement toutes ces bases : car, en matiére dz2
Coustitution, un mal en a uéne toujours dix au-
tres qul se greffent sur le premier.

Nos adversaires couviennent ue ceite invio-
labilité absolue n’est pas encore écrile, mais i's
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disent qu’il ezt nécessaire qu’elle le soit, et qu’elle
dérive de l'inviolabilité administrative.

On a d«ja vu la dilférence qui régnait entre
ces deux 1nviolabilités, et parce qu'on s’est para-
lysé un bras, il ne s’ensuit pas qu'il soit hon de
se paralyser les zutres membres.

Eh! peut-on calculer tous les maux qu’en-
trainerait un pareil privilége d’inviolabilité abso-
lue? Je ne parle pas des fantaizies féroces ou
crapuleuses qui peuvent souiller’Amed’un prince,
sir de Yimpunité; je ne rappeile pas les gouts
de ce priutce, qui, sans étre cependant roi, s’a-
musait & tuer les hommes comme des liévres,
et de tant d’inviolables despostes, tant de Tibé¢res,
tant de Nérons qui, pour leurs menus plaisirs,
plongeaie.t dans les cachots des milliers d’in-
fortunés, et forgaient les hommes les plus ver-
tueux d’avaler la mort avec le poison.

Mais je ferai une seule question & un de ces
intrépides avocats de Uimpunité couronnée : que
dirait-il si le roi, dansses ebats, violait sa femme,
enlevait sa {ille, volsit son argent, brulait sa mai-
son, menacait sa vie? Lui dirait-il : Seignevr
que votre volouté soit faitel... Le plus liche des
esclaves rougirait de ce langage. Lui citerait-il
la 1oi? Elle n’est pas faite pour un roi. Repousse-
rait-il & main armdée son offrnse? G’ezt un invio-
lable, ¢’est P'oint du Scigneur. Il faut donc ici
ou étre le plus vil des hommes, ou violer un
inviolable, puisque la loi n'oscra pas le punir...
Comme on s’embarras:e, comme on s’égorge soi-
méme quand on abandonne le bon scns, la na-
turc et les d:oils de I'homme! On égorge méme
celui qu’on veut favoriser avec des priviléges
aussi contraires & tous. Car défendre au glaive
de la loi de toucher a un individu coupable, c’est
Hivrer ce coupable au glaive de tous ceux qu’il
a pu outrager, c’est lui donner 20 cnnemis,
20 bourrcaux pour le sauver des mains d’un seul.

Sans doute 1-i, Messieurs, volre mémoire vous
rappelle une foule de princes qui n’ont péri que
par cet eltet inévitable de I'inviolabilité funeste
attachée au pouvoir absolu. Elle vous rapjpelle
les nombreux assassinals, les nomb: euses dépo-
gitions de: princes quve leur 1.violabilité portait
aux plus grands excces. Elle vous rappelle taut
de pages sunglantes de 'histoire du Bas-Empire,
de la Turquie. C’cst de la doectrine de ce pays
que nos champions de linviolabilité veulent
infecter les sources purcs de notre immortelle
Constitution.

Eh! jusqu'olt ne portent-ils pas les consé-
quences de cette doctrine impic ? Lls ciuvrent de
son voile méme les guerres qu'ua prince pour-
rait entreprendre contre les libertés de son ays.
Je le demande iel & un avecat de l'inviolabilivé :
¢i le prince, uprés avoir franchi nos frontiéres,
n’élait revenu dans la France qu'a la téte d’une
armée étrancére ou rebelle, portant le ler et la
flamme partout, s'il avait ravegé nos plus belles
contrées; =i, arrété dans sa course furieuse, il
eut été pris aprés plusieurs combats, (sez me
répondre, qu'en anriez-vous fait? Bu:si z-vous
cité son invinlabilité pour 'absoudre? Oni, me
répoud froidement un wembre du comité. Eh
bien!... Allez & Co: stantio)le chercher des fers,
v porter votre infdme d.ctrine; elie révolte ici
d¢es: hommes lbresl

Cet exemple doit vous frapper, Messicurs, S'il
e:t un délit perzornne!l dans un roi, ot l'inviola-
hilité r.e pu sse le sousiraire an gluive de la loi,
il est clair que les auires crimes qui outrageaient
la sociclé ne peuvent pas davantage lui ¢ehapper;
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car, qui fixera la ligne de démarcation? D’apres
quelles bases?

Dapreés cilles de I'avantage de la société, me
répond-on : le maintien de I'ordre est dans 'in-
violabilité du roi. Si vous la lui 6tez, on l’atta-
quera tous les jours.

Je wai pas, je Pavoue, Pintelligence assez pre-
fonde pour concevoir comine:t une absurdité,
une atrocité sount les éléments nécessaires d’un
bon gouvern-ment. Depuis quand le poison est-
il un ¢lément nécessaire de la vie? Je n’ai pas
I'ceil asscz pénétrant pour saisir les rapports qui
lient Pinviolabilitc d'un criminel avec le main-
tien général de P'ordre. J'y vois, au contraire, la
source des plus grands désordres et 'excuse des
rlus grands crimirels. Rappelez-vous ce mot
frappant prononcé par un juge a cette tribune...
« Irai-je, disait-il, condamner un a:sassin au nom
d’un homme qui a voulu renverser la Gonstitution,
couvrir la France de flots de sang, ¢t qui cepen-
dant jouit encore du trone!l... »

. Messieurs, sous un régime libre on ne main-
tient I’ordre que par 'cxemple de V'ordre, la jus-
tice que par I'assujetiissement personnel a la jus-
tice; ¢t ce n’est pas en donnant un certificat gé-
néral d’impunité pour tous les crimes qu’on
diminue le nombre des crimes.

Je vois le président ou le roi ¢lectif des Etats-
Unis amenable devant la loi, pouvant étre sus-
pendu et condamné pour crime de haute-trahi-
son. Je ne vois pas que cette loi ait expos¢ aucun
président a étre t-urmenté chajue jour par de
fausses accusations ; mais aussin’y a-t-ilcu aucun
président des Etats-Unis qui ait cons iré contre
son pays; il sait qu’il serait infaillibleme 1t pendu,
et cette certitude me parait un meilleur préser-
vatif contre les conspirations, que linviolabilité
qui n’est qu'un brevet, qu'une patente pour cons-
pirer & l'aise.

M. Goupil vous a cité I'exemple de I’Angle-
terre, qui a déclaré son roi inviolable. Eh bien!
Messieurs, ¢’est cet exemple méme sur lequel je
m'appuie pour renverser le systéie d’inviolabi-
lité abso!ue de nos adversair:s.

Les Anglais aJdmettent dans le roi cette invio-
labi'ité administrative que rotre Constitution a
consacrée.

Ils voat plus lein que nous : ils I'élendent sur
les outrages particoliers que le roi pent faire &
ses sujets. L'offensé, dit Blaskstone (1), doit se
pourvoir dans la cour de la chunce!l rie, ou le
¢ hancellier de la justice lui administrera justice,
non comme un droit, mais comme une grice et
sans y éire forcé. A ce langage abject, peut-on
reconnailre vn peuple libre?

Mais ma'gré cette bassesse, jamnis les Anglais
n’ont cru que leur prince fut inviolible lorsqu’il
voulait bouleverser la Constitution par des ma-
1 ceuvres ou par la force. Lizez Locke (2), Sidney,
Milton, Macaulay; liscz Blakstone lui-méme; lisez
le célebre Jones, grand-juge du Benuale, dans
con dialogue tant persécuté: vous les verrez tous
enseigner unanimement que le prince peut ¢élre
juge, déposé par la nation, ¢t que son inviolabi-
lite cesse en maticre de crime national.

M. Goupil vous a cité un axiome bien vieux,

i1y Tome I, p. 23, ¢lition anglaise, in-octavo.

{2, Yoyv. Locke dans son gowreinement civil ; Milton
dans sa replique & Saumaise; Sidney, dans ses dis-
cours sur le gouvernement; Macaulay dans sa disser-
ttion A fin du quatricme volume de Uhistoire des
Stuirts; Jones dans le dialogue imprimé par le doyen
de Saint-Asaph.
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dit-il, axiome que le roi anglais ne peut faire
de mal, et est impeccable. Eh bien! Me:ssieurs,
ce! axiome si vi ux date de 100 anuées environ:
il a été inventé pour la commodité de Gharles1l,
qui voulait étre despote et ne pas subir le sort
de son pcére.

Mas je vous citerai moi, un axiome, un peu
plus vieux et plus vrai; I'axiome que le roi est
sowmis ¢ la lot. li date de la monarchie anglaise;
vous le trouverez dans le miroir des Parlements,
dans La Fleta, Braclon, Fortesene.

q Mais je viens sux politiques auglais de derniére
ate.

« Lersque le pouvoir exécutif, dit Locke (1),
veul attaquer la Gonstitution, il se met en gu rre
avec l: peunle, qui peut lsi résizter et le punir.
Ce pouvoir n’a été délévué au chef que pour le
bien général; s’il viole ce but, le délégué d it
étre revoqué. Mais par qui? Par celui qui I'a
confirm¢. Sl n'y avait pas cette forme légale
pour ariéter les entreprises d’un tyran, il faudrait
en appeler a 'épée. »

Ohservez que Locke veut ici que le prince soit
jugé par le peuple en Convention, et non par le
Pariement, et Biakstone, quoique zélé défenseur
des prérogatives du rol et da Parlement, préche
lni-méme cetle do -trinc.

« 8i, dit-il (2), (¢t je traduis scrupulcusement
ses parole:) aucun prince futur s’efforgait de ren-
verser la Gon-titution, en violant le contral ori-
ginel entre le roi et le peuple; ¢'il violait les lois
fondamentaies; s'il se retirait du rovaume, nous
sommes autorizés A déclarer que ce concours de
circonstances équivaudrait & une abdication, et
que le trone devrait ¢tre déclaré vacant. »

Blakstone ne semble-t-il pas avoir eu en vue
e cas ot nous no s trouvons? Toutes les circons-
tances s’y trouvent : il a jugé le fugitif et le par-
jure frangais.

Et c’est, Messieurs, dans c-s termes qu'a été
rendue contre Jucques Il la senteuce ou Vacte de
la Convention de 1688 (3), qui a d'claré que le
roi Jacques II, avant tenté de renverser la Cons-
titution de ce royaume, en rompant le contrat
entre lui el son peuple, ayant, par 'avis des j¢-
suites et autres malintentionnés, violé les lois
fondamentales, a abdiqué le gouvernement, ct
qu'il est va-ant.

Observez ici, Messieurs, une circonslance frap-
pante. Go ne fut pas le Parlement qui prounonca
cette déchéance contre le roi Jacques, ce fut une
Convention de députés nommés par la nation
ad hoe, el uniquement pour expulser et remplacer
le tyran.

Cet exemple, Messicurz, sur lequel repoze la
Constitution actuel'e de I’Angleterre, renverse
donc le systéme de I'inviolabilité des rois dans
les cas d crime de trahison nationale.

Jacques I°r, ce roi si prodig.eusement icfatué
des prerogatives de la royauté, avait lui-meéme
cousacrécettedoctrine. « Tous lesrois, disait-it (4),
qui ne veulent pas ¢Cilre des tyrans, avoir le
sort des tyrans, doivent étre soumis a la loi. Qui
soutient lc contraire est une vipére, une pesle. »
. Gest le nom qu’il faut donner, d’aprés ce roi,
a ces vils jurisconzultes du Bas-Empire qu’on ne
manqucra pas de vous citer, a cet Ulpien qui a eu
I'infamie d’écrire que U'Empereur m'était point
obligé d'obéir a la loi, amenable devant la loi, et

(1) Locke, en civil goverment, p. 322 et suiv.
(2) Yoy. Blakstone, tome [, p. 243.

(3) Yoy. Blakstone, tome I, p. 211.

(4) Yoy. Locke, on civil goverment, p. 322.
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& ces jurisconsultes des temps de barbarie de la
France qui, soit par une idoldtrie superstitieuse
euvers la royauté, soit par intérét, ailérent les
piinces, avec leurs maximes crimianelles, & river
les fers de leurs sujets.

Je veux confondre ici, par un dos p'us abjects
avocats d la royauté absolue, les hommes qui
vous citeront les radotages de la vieille école. Le
jésuite Mariana a fait, dans le dernier siécle, un
livre sur Uinstitution du roi (1), ou l'on trouve
deux chapitres sur 11 question de savoir si on
doit empoisonner un tyran. Mariana n'ea fait au-
cun doute, et voici la marche qu’:il preserit. Un
tyran, dit-il, est une béte féroce qui déchire tout
ce qu'elle trouve, et ¢’vst un devoir qu* d'assas-
siner une héte féroce. Mais comment 8’y prendre
avec un tyran, dit Mariana? Il faut 'avertir fra-
ternellement de ses fautes. S'il rejetie la méde-
cine et est incorrigible, la Républijue doit pro-
noncer qu'il est déchu de la rovauté. §'il s’op-
pose a la rentence, il faut le déclarer ennemi
pubiic, et le détruire par tous moyens.

Observez que Mariana écrivait ses lecons sur
le tyrannicide, sous le prince le plus despote,
sous Philippe 1I.

Ce prince ne croyait pas lui-méme a I'inviola-
bilité absolue des souverains; il ne croyait pas
que ce fut un attribut essentiel & la rovauté, et
que la royauté fut détruite si 'on pouvait juger
et punir le prince. Et combien d’exemples s’éie-
vent contre la doctrine contraire de nos adver-
saires, qui cherchent & efirayer sur Pabolition de
la rovauté, si I'on peut juger le roi!

Quoi! la royauté n’a-L-clle pas {oujours sub-
¢islé chez les Juifs, quoique le Sinhedrin jugedt
et condamnit les roi<? Gar, dit Maimonides, les
rois de la race de David jugeaient ¢t étaient
Jjugés.

La rovaulé n’a-t-eliec pas toijours snbsisté a
Sparte, quoiquc le Sénat des Ving-Huit et les
Ephores condamnassent leurs ruis a amende, i
la prison, au bannissement, & la mort? Témoins
hgs\ excmples de Pausanias, de G:¢coméues et

Agis.

La royauté, enfin, pour citer des cxemples de
notre propre histoire, n'a-t-elle pas toujours
subsisté en Irance, quoiqu’, surtout sous les
d-ux premiéres races, les ruisaient été fréquem-
ment dépo<és pour mauvaise condu te, ou méme
pour impéritie?

Eh quoi! Messieurs, dans ce siecle de lumiéres
ct de liberté, au milieu de la Révolution la plus
¢tonnante,d’une Révolution quia rendual’homme
tous ses droits, & la raison tout -on empire ea
politique, aurions-nous moius de lumidéres, moins
de courage que daons 1:stemps d'ig--orance ¢t de
servitu.ie? Par quelle absurde contradiction re-
connaitrons-noas un individu au-de-sus de la
loi, lorsque nous mecttons la loi au-dessus de
tout ?

Les contradictions éternelles sont le partage
des avocats de 'erreur, ¢t jen trouve une ici,
cntre le systeme et la conduite de nos adver-
saires, qui les condamne. Sile roi est inviolable,
s’il ne peut étre ui recherché, ni jugé, ni puni
pour quelque crime que ce soit, pourq:1oi donc
ont-ils eux-mémes voté pour son ariestation et
pour la suspension d= ses pouvoir=? G-tte arres-
tation, cctte suspension mne sont-elles pas des
peines, des atteintes formelles & cette inviolabi-
1ité ? Oui, sans doate. Il faut doac, ou déclarer

(1) De institutione regis, Madrid, deuxicme édition,
1611, p. 58 et suiv.
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que le voi m'est pas inviolable en maticre de
crime national, ou il faut le reliacher; sl est
inviolable il faut lui reconnaitre le droit de
poursuivre criminellement I’Assemblée nationale,
et ceux qui 'ont arrété; il faut lui laisser la li-
berté d’aller ou bon lui semblera. Qu’il ose donc
se montrer ennemi qui pourrait donner un
conseil aussi perfide, le conseil de rendre une
liberté, qui serait b:entdt suivie de toutes les
horreurs de la guerre civile! Eh ! Messieurs, c¢’est
o nous conduit le systéme de 'inviolabilité ab-
solue, car, quel Francais jourra jamais obéir &
un roi méprisable etcrimicel quoiqueinviolable?

Je crois, Messieurs, vous 'avoir démontré suf-
fisamment: il faut opter ici entre la Constitution
et I'inviolabilité absolue du roi, entre la Revolu-
tion et son jugement, entre la sareté du peuple
et d’atroces vengeances, entre la gloire et 1'op-
probre de la France.

Je passe au second argument de nos adver-
saires. 1l est plus perfide que le premier, plus
imposant, plus propre & égarer, il faut donc 'exa-
niner avec soin.

On ne peut mettre, disent les comités, le roi
en cause, on ne peut le juger sans s’exposer a
la vengeance des puissances étrangcéres. On fait
entrevoir a PAssemblée nalicnale un tableau
effrayant dvs calamités que leur ligue, leur in-
vasion entraiverait en France. G'est avec ces
terreurs imaginaires qu’on espére ranger au-
tour d'un parti honteux une foule de pairiotes
vertueux, mais timides ou peu instruits. 11 faut
dissiper le prestige, écarter ces puériles terreurs,
en anaiyser les fondements; et les esprits rame-
nés a la raison et dirigés par les principes seuls,
verroni de sang-froid ce qu’on doit ¢t ce qu’'on
peut faire du rol.

Ce n'est j-as Ja premiére fois, Messieurs, qu’on
a employé cet artifice pour égarer ’Assemblée
nationa'e; toutes les fois qu'ou @ voulu I'ébran-
ler ou JVarracher & scs principes, on lui a fait
entrevoir dans le lointain, des guerres, des ca-
lamités incalcu'ables. Rappelez-vous ’affaire des
colonies. A entendre les hommes superficivls
qui ne voient les nations qu’au travers du faux
prisme mini-téricl et diplomatique, les flottes
d’Angleterre devaient fond:e sur nos iles. L’As-
semblcée natiovale a eu le bon esprit de dédai-
gner ces craintes. Combien de moix écoulés depuis
ces fastueuses prédictions! Lt la flotte anglaise
est encorc dans ses ports, ou se¢ promene dans
le canal.

Je vous cite cet exemple pour vous mettie en
garde contre cette potitique a-tucieuse, qui, ayant
la raison conire elle au dedons, va chercher des
mensonges au dehors, Et telle est la re-source

gquon emploie encore aujourd’hui pour absoudre, -

sans jugemernt, un homme qui s’est déclaré I'en-
nemi de la Constitution... Les puiss.nres étran-
geéres vont fondre sur vous, nous dit-on.

Je le veux; mais si, cédant & ce motif, vous
oubliez les principes, votre dignite, le Counstitu-
tion, pour ne plus voir qu'un darger extérienr,
en ce cas, hiatez-vous de déchirer cette Constitu-
ticn : vous n’en éles plus dignes, vous ne pou-
vez plus ¢n défendre aucuue partie.

Grovez-vous, en elfel, que si vos enne-is
parviennent, une seule fois, & vous commander
votre propre déshonneur, croyez-vous qu’ils s’ar-
réteront a ce premier pas? Non, ils vous force-
ront & établir le projet des deux Chambres, ce
Sénat hércéditaire, partout le comyplice et lapiui
du despotisme; ils vous forceront & ressusciter
cette funcste noblesse a colé de laquelle une
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Constitution ne peut se maintenir; ils vous for-
ceront & rendre au roi une partie de son auto-
rité¢ absolue; enfin, & quoi ne vous forceront-ils
pas? Quel sera le termne de lewrs demandes in-
solentes, ¢t de vos laches faiblesses? Osez le
fixer; osez dire qu’arrivés & ce terme vous ai-
merez mieux combaltre et périr que de céder.
Eh bien! puisque vous ne puuvez éviler en cé-
dant une seule fuis, ou de retomber de dégré en
degré dans 'esclavage, ou d’étre obligés de com-
battre, ayez dunc le courage «’étre grands, d’étre
fiers, d’étre inébranlables, au premier pas, & la
premic¢re demande audacieuse.

Les Romains avaient pour principe invariable
de ne jamais négocier avec leurs ennemis que
ceux-ci n'eussent mis bas les armes... Bt vous,
vous craindrivz des ennemis qui sont e¢ncore a
les prendre contre vous! Vous fléchiriez par la
frayeur de vains fantomes! Mais que ceux qui
redoutent ou feignent de redouter ces fantones,
osent les envisager; qu’ils essaientde les toucher;
qu’ils voient ce qu’ils sont, ce que vous éles, et
les frayeurs disparaitront.

Qui ¢ies-vous? Un peuple libre; et on vous

menace de quelques brigands couronnés et de
meutes esclaves! Athénes et Searle ont-ils ja-
mais craint les armées innombr:bles que les
despostes de la Perse trainasient & leur suoite?
A-l-on dit a Miltiade, & Cinion, & Aristide : Recevez
un roi on vous périrez? Ils auraicut répondu
dans un langage digne des Grecs : « Nous nous
verrons & Marathon, a Salan:ine... » Et les Fran-
¢ais aussi auront leur Marathon, leur Salamine,
s’il est des puissances assez folles pour les atta-
quer.
l Ici, Messieurs, le'nombre est méme du cdté de
la liberté, et nous aurons & eavier anx Spartiates
la gloire qu'ils ont cue de lutter avec peu de
héros contre des nuées d’ennemis! Nos Ther-
mopyles seront toujours couvertes de légions
nombreuses.

La France seule contient plus de citoyens
armés, que ’Europe enti¢re ne peut vomir contire
clle de soldats mercenaires. Et quels citoyens!
Ils défendront leurs foyers, leurs femmes, leurs
enfants, leur liberté! Avec ces dieux tutelaires,
on n’est pas vaincu, ou l'on sait s’ensevelir sous
les ruianes de sa patrie.

Quels soldats du despotisme pensent faire long-
temps face aux soldats de lalibert¢ ? Les soldats
des tyrans ont plus de disciplin: que de cou-
rage, plus de crainle que d'attachement; ils veu-
lent de Pargent, sont peu filéles, desertent & la
premiére occasion. Le soldet de la liberté ne
craint ni fatigues, ni dangers, ni la faim, nile
defaut d’argent : celuiqu’ll a, il le prodigue avec
joie pour la défense de son pays: j’en a:teste les
braves soldats de Givet; il court, il vole av cri
de la liberté, lorsque le despotisme lui ferait faire
a peine quelques pas languissants. Qu’une armée
patriote soit détruite ; une autre renait aussitot
de ses cendres. Gest que sous la liberté tout est
coldat : hommes, femmes,enfants,pretres, magis-
trats. Deux défaites produisent en Burcep Uarmée
des tyrans la plus nombreuse et la mieux disci-

linée; les défaites instruaisent et irritent les
soldats de la liberté, et n’en diminuent pas le
nombre. o

0 vous qui doutez des efforts prodigieux et
surnaturcls que Pamour de la liberié peut
commander aux hommes, voyez ce qu’ont fail
les Americains pour conijuérirleurin::éj.endance ;
voyez le médecin Warren qui n’avait jamais na-
niéle fusil, défendre la petite colline de Bunkerhiil
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avec une poignée d’Américains mal armés, mal
disciplinés, et, avant de se rendre, faire mordre
la poussiére & plus de 1,200 militaires anglais.
Suivez le genéral Washington faisant téle avec
3,000 a 4,000 paysans, a plus de 30,000 Anglais, et
se jouant de l-urs forces. Suivez-le & Trenton. Il
me lo disait: ses soldats n’avaient pas de souliers;
la glace qui déchirait leurs pieds étiit teinte de
leur sang: « Nous aurons demain des souliers,
disuient-1ls ; nous battrons les Anglais... » et ils
les battirent.

Ah! que les hommes qui désespérent de la
valeur francaise, qui ne la croient j-as capable
de soutenir les efforts combinés de puissances
ennemies, que ces hommes ceszent de calomoier
nos tronpesde ligne,qui,si redoutables lorsqu’clles
combattirent pour des querelles étrangeéres, le
serout bien plus lorsqielles se battront pour
leur propre cause, la liberté. Qu'ils cesse:t de
calomnier nos gardes nationales, dont le dévou-
ments’est manifesté dans celle crise d’'une maniére
¢i touchante, et qui accusent la ft)rlun(: dq ne
leur avoir pas encore fourni 'occasion de déve-
lopper leur valeur.

Alhenes seul, le petit pays d’Athénes, siit pen-
dant 13 ans soutenir les efforts de la ligue des
Spartiates, des Thébains, des Perses, et ne suc-
comba qu’au nombre, qu’a la lassitude, qu’au dé-
faut de moyens.

L’Ancleterre a pu, lors de la révolution de 1640,
soutenir pendant 10 ans, pour recouvrer sa liberté,
la guerre inte-tine la plus désasireuse, et gagner
des bataille: au dehors.

Les Américains peu nombreux,sanstroupesdisci-
plinées, sans munitions, sans artillerie, sans
vaisseaux, sans argent, ont pu résister et vuin-
cre, aprés 7 ans de combats, une nation brave,
riche, dont la marine necontniaissait point «’égale.

Et nous, ayant dans la vaste étendue de la
France, dans nos montagnes et nos ports, plus
de ressources que les Athéniens; nous plus hicu-
reux que les Anglais de 1640, redoutés jusqu’a
présent de nos voisins, sans crainte de guerre
intestine, 1naitres des séditieux, unis par un
concert qui ne fait de2d millionsd’bommesqu’une
seule famiile, une scule armée; nons, qui, plus
heure:ix que les Américaing, pouvons arréier nos
ennemis par des places bien fortitiées, par des
armérs disciplinées et nowmbreuses, par des gar-
des nationales familiarisées avec les fatigues
nous, & qui le ciel a réservé, pour faciliter le
passage du despolisme a la liberté, un fonds
immen=e et riche, recouvré sur la superstition
parle bon sens, nouscraindrions avectant d’avan-
tages réunis, des puissances (ue, sous le réune
avilissant du despotisme, nous avons si souvent
battues! Quoi! sousce despo isine, la Franceseule
a purésister a7 puissances combinées; et 'amour
de la liberté ne pourrait reprodoeire un miracle
enfanté par un ridicuale honneur!

Je le sais : si les étrang.rs se ligu-nt, nous
attaquent, 1ils ponrront vaincre d’abord. Mais
Rome, attaquée par Annibal, essuya quatre dé-
faites, ne désespéra pas, et triompha; mais les
Américaing ne sont arrivés & I'iniépendance que
par des défaites nombrenses. On prendra des
villes, je le veux. Eh bien! nos fréres les habi-
tants de ces villes trouveront des asiles partout.
Nous partagerons avec eux et nos maisois et nos
tables. Les enflants des martyrs de la liberté de-
viendront les ndtres. Nous essuierons les larmes
de leurs veuves. Ah! c’est cetle douce commu-
pion des esprits et des ceeurs qui rend le soldat
de la liberté invincible, qui lui fait recevoir la
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mort avec joie; il légue sa famille & scs fréres, et
non pas & des tyrans qui reprennent les enfants
aprés avoir bu le sang du pére.

Oui, Messieurs, les hommes qui cherchent 2
nous décourager, a nous empécher d'étre justes,
d’étre libres, par la crainte des puissances étran-
eéres, ne connaissent ni la force de la France, ni
les effets prodigieux de la libert¢ sur le caractére
de I’'homme, ni I'élat des puissances élrangéres,
ni les changements que la Révolution d’Amé-
rique, que celle de la France, que les développe-
ments prodigicux de la raison universelle ont
faits et feront dans les cabiuels puliliques et dans
les armées curopéennes.

Les monarques pouvaient autrefois se licuer
les uns contre les autres, et chercher & se déchi-
rer, pour partager les terrrs et les hommes du
vaincu; mais les hommes ve sont plus des meu-
bles dont on puisse si facilement uisposer mal-
gré eux. Ces roix d’autrefois pouvaient perpétuer
leurs guerres; il est auiourd’hui au-desscus des
forces de toutes les puissances de faire une lon-
gue guerre. L’argent en est le nerf, et ce nerf
manque hientdt. Les nations libres peuvent seules
et pour leur liberté soutenir de longues guerres,
Le grand intérét d: la liberté, cet intérét qui se
nourrit de lui-méme, remplace chez elles inté-
rét de l'argent qui s’épuise ais€ment. Ainsi, des
puissances qui se liguent contre une nation libre
ont une chance prodigieu-e contre elles; elles ont
la presque certitude d’ensevelir vainement leurs
troupes et leurs tresors dans le pays de la liberté.
La guerre de Trente-Ans, avec laquelle la lol-
lande acheta sa liberté, est une legon éternelle
pour les tyrans qui voudraieut attaquer la ndtre.
l,a puissance la plus formidable d’alors échoua
dans un pays ouvert et que rien ne défendait,
hors la valeur de scs habitants, Les trésors des
deux mondes s'vy engloutirent. Les tyrans con-
naizsent ces exemples instructifs; ils ne les répé-
teront pas. lls savent trop bien aujourd’hui que
si leur cause est ceile de tous les tyrans, la ndtre
cst celle de toules les natio:ns, ¢t que nous pou-
vons compter, parmi leurs sujels et leurs solJyats,
presque autant de fréres et de défenseurs.

Quel doit donc étre maintenant leur calcul et
leur but? D’emnécher la propagation de cette
Déclaration des droils qui menace tous les trénes;
de conserver le ptus longlemps pos=ible le pres-
tige qui les entoure. Or, est-ce en g’armant con-
tre nous, en inondant la France de leurs troupes,
que les rois étravgers préviendront la contagion
de la hiberté? Peuvent-ils croire que leurs sol-
dats n’entendront pas ses saints cantijues; qu’ils
ne seront pas ravis d'une Constilution ol toutes
les places sont ouvertes & tous; oa 'nomme est
I'égai de I'homme? Ne doivent-ils pas craindre
aque lcurs soldats, secouant leurs chai:es, n’imi-
tent 'a conduite des Allemauds en Amérique, n=
'enrdlent sous les drapeaux de la liberté, ne se
mélent dans nos familles, ne viennent culiiver
nos champs, qui deviendront les leurs?

Ce ne sout pas seulement ceux qui resleront
avec nous qwils auront & redeuler, mais ceux
qui, lassés d’une guerre impie el intructucuse,
retourneront chez cux. Geux-lad feront naturelle-
ment des comparaisons de Jeur sort avec le sort
des Frangais, de la perpétuité de leur esclavage
avee P'égalité des autre=. lis trouveront leurs sei-
gneurs plus insolents, leurs mimstres plus op-
presseurs, les impdts plus pesan's, etils se révol-
teront. La Révolution américaine a enfanté la
Révolution francaise : celle-vi sera le foyer sacré
d’ou partira 'étincelle qui embrasera les nations
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dont les maitres oseront I'approcher... Ah! si les
rois de I'Europe entendent bien leurs intéréts,
s'i's s'in=truise:..t par les événements, ils cher-
cheront plutot a s’isoler de la France qu’a se
metlre en communication avec elle en I'attaquant.
I1s chercheront & faire oublier & leurs peuples la
Constitution francaise, en les traitant doucement,
en allégeant le poids des impédts, en leur dounant
plus de liberté.

Nous sommes arrivés au temps ol partout
Popinion putlique, 'opinion des nalions, est
comptée secrctement pour quelque chose dans la
balance des tyrans. Aiasi, quaud des hommes
superficicls ¢nt avancé que le gouversement an-
glais pouvait commander des guerres a sa fan-
taisie, ils ont avancé une errcur. Sans doute, la
nation anglaise n’a plus de libeté polilique, mais
elle sait encore faire respecter son opinion politi-
que; et Pavortencent de la guerre contre la Rus-
gie en est la preuve. Si la flotte ne 01t pas, c’est
que la nation ne le veut pas; clle est ¢ncore le
véritable souverain, quoique Georges, en jouaut
la comédie de la Revue, ail I'air d’étre scul.

Quand donc on veut prévoir ou la possibilité
d’une guerre, ou les co:séquences qui doivent
en résulter, il faut consulter Popiniona publique
chez ceux auxquels on y destine un role. Liopi-
nion publique dais tous les pays dont on vou-
drait emplover les forces contre nous est généra-
lement ¢n faveur de la Gonstitution frangaize,
quoique certoins articles puissent v déplaire. Nos
papiers ont fait et feront a cet égard la conqudélte
du monde entier, et la presze a enchainé les bras
des rois de ’Europe.

Voulcz-vous vous convaincre davantage com-
bien peu reioutables ils doivenl veus paraitre ;
examitiez la situation de leurs divers Etats.

E<t-ce I'Ar gleterre que redoutent nos pusilla-
nime: jolitiques? Surchargé: du poids énorme
d’une detle qu'accrois-ent tous les jours et la
vaine parade des armement< contre la Russie et
la guerre dé=astreuse de I'Inde, eile a tout &
cralodre pour elle; impo-sibili ¢ d’acquitter sa
detle, perlec de ses possessions dans les Indes
orieutales, s-i-sion av:c¢ I'Irlande, émigration
cons:ant: de I'Ecosse. Etendez ses victoires, mul-
tipliez ses vaisseaux : su dette n’en diminue pas;
donnez-lui dans P'lnde pour allié le versa'ile
Nizam, le parjure Mahratto, Pempercur nominal,
'empire anglais n’en est pas plus affermi, il n’est
que dans imagination. Or, il est impossible que
ce réve de I'lmagination dure encore longtemps,
que 6,000 Angclais tienneat longtemps aux fers
20 millions d’hommes, et cn effraient 100 aulres
millions.

Voila, sans doute, ce que le ministére anglais
voit; et il ne voudra pas précipiter sa perle en
déclarant une guerre que sa naiion généreusc
aurdit en e¢xécration. I ne vouira pas la perte
de cctte nation ¢n commencaat une guerre qui
épui-erait les ressources dont il a besoin pour
soutenir un Bwmpire qui e tient plus qu'a un fil.

Est-cc la Hollande qu’on redoute ? Une femme
impérieuse et détestée, un prince imbécile et
meéprise, des Etals généraux e:sclaves, uue aris-
tocratie magistrale, odieuse, deux f.ctions aris-
tocratiques prétes a se déchirer, une canaille
séditicuse aux ordres du prince, point d’argent,
point de crédit, point de vaisseaux, point de
troupes, deux compagnies banquerouticres et une
banque ébranlée: voila le gouvernea:ent hollan-
dais et ses moyens. Il a doac tout & craindre et
ne peut étre craint.

Est-ce la Prusse ? Lorsque l'inquisition s’as-
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sied sur un tréne, elle ’ébranle et Paffaiblit; ct
le roi de Prusse n'est plus qu’un grand inyuisi-
teur. Lorsqi’un prince est tour a tour volup-
tueux ¢t illum né, hardi et faitle, Parbitre de
’Europe ¢t le jouet di: ses ennemis, ce prince a
donné sa mesure; elle n’est ni celie d'un con-
guérant, ni celle d’on prince habile, elle est celle
d’un homme vuin et d’un égoiste : la liberté ne
craint pas de pareils alversaires Ajoutez-v: di-
visions dans le mini-tére,épuisement duTrésor,
disposition danzles soldats & la dézertion, crainte
de l'agrandissement de la maison d'Autriche, que
rnotre ruine ou notre retour a I’¢tat ancien
favoriseraient égalewent, el vous aur z de grands
motlifs de vous rassurer contre la Prusse.

Est-ce I'Autriche ? Cn roi prudent met la paix
dans ses Etats avant d’entreprendie une guerre
étrangere, et Léopold est prudent, pacifijue, ct
it ezt loin d’avoir la paix dans le< parties épar-
ses de son Empire. Le Brabaut fiémit de scs
chaines; les vrais Vonkistes sont Jasd’étre joués:
les Etats ne sont point dupes des carcsses per-
fides de la cour; le peuple commenc: & voir
clair; tous n’attendent que le premier moment
pour éclater. Léopold enverra-t-il e France des
troupes, lorsqu’elles sont & peine sufficantes pour
contenir le¢ Brabant, ¢t ce malheurcux pays de
Liege qui rugit des alrocilés de son su'tan mi-
tré ? Sattirera-t-il une guerre avee vingt-cing
millions «’hommes libres, lorsque tout a la fois,
il rompt avec le Turc, il veut coutenir le Hon-
grois donl l'exemple de la Pologne slimule le
caraclére indomptable ; lorsque ses Etats méme
d’l alie rccélent un fover de sédition; lors-
qu’enfin ses trésors, a peiue suffizants pour ses
dépenses ordinaires, serunt bientdt épuisés par
une guerre contre la liberlé J'uue grande na-
tion ? Léopold céde partout, care=se tout, et jus-
qu'au fanatisme qu’il abhorre; il sent sa fai-
blesse; et que craindre d’'un prince faible et
timide ?

Parlerai-j» de cette ligre germanique qui n’est
qu'un vain fantome ? De ces petits Euits, qui
osent reccler chiez eux nos fugitils? Si notre
ministére avait ea quelque idée de la dignite de
notre Révolution, un mot de¢ sa botuche eut fait
rentrer dans le néant ces tyrans obscurs, dont
le premier coup de canon metira les peuples
en liberté.

Parlerai-je des foudres de Rome? Elles ne peu-
vent effraver que des superstiticux; et c’est
le peuple lui-méme qui a brisé Pidole de la
superstition. Rome n’est plus a craindre yuand le
peuple est philosophe, .

Marréterai-je aux fanfaronnades du don Qui-
chotte du Nord ? Mais il n’est pas un Gustave,
et nous ne sommes ni des Dalécarliens, ni des
Russes. La Néva ne coule point en France.

Scra-t-on effrayé des mouvements de I'Es-
pagne ? Mais les agitations de son roi, le chan-
gement de ses ministres, les réformes partielles
qui tentent son ministére, la prohibition de nos
ouvrages, la convocation des cortes,la formation
d’'un cordon de troupes; tous ces mouvements
enfin ne prouvent-ils pas plutdt les terreurs que
les projets hostiles du rot «’Espagne ? Frappe &
mort, comme tous les autres souverains, il s’a-
gite pour parer le coup; et quand ses trésors ne
seraient pas épuisés, quxnd il aurait du crédit,
des armées et des provisions, la disposition des
esprits est telle, et il le sait, que donner le si-
gnal de franchir les Pyrénées c’est appeler la
liberté dans son royaume. i

Est-ce enfin le roi de Sardaigne, qui, avec
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quelques milliers d’hommes qu’'il promeéne dans
ses Elats,donne des convulsions a nos profonds
politiques 2 Mais des millions de Frangais peu-
vent-i:s redouter un prince auquel une poignée
d'éculiers a donné derni¢remeunt la loi daus sa
propre capitale?

D. ces tableaux, qne résulte-t-il ? Que toutes
les puissances étrangcres ont & craindre les effets
de la Révolutinn; que la France n'arivn a craindre
d’elles. Il en résulte que ces puissances se bor-
neront & chercher a i.ous effraver par des ¢j.ou-
vantails, mais ove réaiiseront jamals leurs me-
naces. [t, dussent-ellesz les rcalizer, il n'est pas
d’un Frangais de les craindre ; il serait digne d-
nous de les prévenir. Ah!l ces eraintes seraient
depuis longtemps éteintes, si notre ministére
avait été compo=é de patriotes, ou =i I'Ass mb é-
nationale avait vou'u prendre une atiitude impo-
sante vi--d-vis d= toutes les puissances de I'Eu-
rope. Le Stathouder de Hollande eut 'audace de
menacer le long Parlement d’Angleterre, et ce
Parle ment lui déclaraaus:itot la guerre. Louis X1V
et Mazarin donnc¢r.nt une retraite au fils de
Charle: 1er: le Parlement fait signifier a 'orgueil-
leux monarque de chasser Charles de ses Erats,
ct le souple Maza'in obéit. Observez que ce Par-
lement, qui bravuait aiasi les pnissances étran-
gére:, avail A soumetlre dans son sein, ¢t i’Ecosse
et 'lrlande rebelles; qwil n’avait que 40 a
50,000 -ol 'a!s a ses ordres : ¢t nous avons 3 m 1-
lion: de citoyens soldats. L’étranger le craignait,
il n us craindr-a, si la France ve..tenlin prendre
le to quni convient & des homme: justes et ] bres
vis-a-vis d s tyrans que notr - silence enhardit :
alors n s fugiuls disparaitrontide leurs Etats, ct
Fon n'agitera plus les esprits avec de fa.sses
craiute:.

Nus vrais ennemis, Messicurs, ne sont pas les
étran:ers, mais bien ceux qui se serient de
feur nom pour effrayer les e:prils; nos enuemis
goul ceux qui, quuique se détlestant, s» couli-
seit po.r ¢éshonovrer et désuunir la nation en
rétablissant un gouvernement sans confiance, et
qu’ils ¢speient maitri<er; vosenucmis sont ceux
quoi, aprés avoir fastueusement établi la déc'ara-
tron des droits, cff.cent successivement tous ces
droits par des lois de délail; nos ennemis sont
ceux qui, apres avoir fait declarer la souverai-
neté de la nation, établizsont au-deszus d’clle un
autre souverain, sous le titre d’inviolable; nos
eanemis sout ceux qui v -ulent conserver au
chef du pouvoir exécutit wune hste civile
effioyable, et qui regard:ntla corruption comme
un élément neécessaire de notre gouvernement
nos en-.emis enfin sont ceux qui nous disent :
oubliez lu traliisun, ou craignez les étrangers.

Un Frangais se ddécider par la craiute détran-
gers! Il n'y a plus de liberté quan:i on écoute
ces craines, et il faut étre ou liche ou mauvais
citoyen pour les invoquer. Je fuis donc la motion
express¢ que tout individu gqui opposerait au cri
unanime de Lo justice et de la liberté la crainte
des puissunces étrangeéres, soit déclaré indigne
du nom fraocaiz, indigne de celt: société; que
cette résolution, inscrite dans vos registres, soit
envoyée a toutes les sociétés affiliées.

Jajoute encore la motion que le systéme de
I'inviolabilité absolue du roi, et suriout en ma-
tiere de crimes coutre la nation, soit regardé.
comme attentatoire & la souveraincté de la na-
tion et de la lui, et subversif de la Gonstitution,
et qu'en c.nséquence, on declare que le roi peut
et doit étre jug:.
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La sociélé a arrété Uimpression de ce discours
et Uenvoi aux sociélés affiliées.
Signé : BoUcHE, président; BILLEcOCQ, Cio-
DERLOS, REGNIER, nevew, DUFOURNY,
SALLE et ANTHOINE, secrétaires.

[13 juillet 1791.]

TROISIEME ANNEXE

A LA SEANCE DE L'ASSEMBLEE NATIONALE
DU VENDREDI 15 JUILLET 179L.

OpINION de M. RBPelamdine, député a ['As-
semblée nalionale, sur la situation présente du
rot (1).

« Dejectus rex usque in suorum
guod grave est, vel quod
gravius  maledicere semei
publice non timeret. »

{Savviex, lib. II.)

Mes:ieurs, pour décider la question soumise
sujourd’hui & votre deélibération, peu de wmots
me parai:=se it sulfire & di s Frangais.

La Goustitution, en établissant le pouvoir du
monarque, l'a dénommé | chef supréme de la
for-e exé -ulrice. Cett: force a pu perdre de son
activité dansles premiers instants d’une R-volu-
tion, toujurs inséparable de qu 1l jues trosbles;
mais clle devait la reprendre p»u a peu, par la-
fluence des lois nouvelles sur l'ordre sucial, par
l'utilite reconnue d'un centre d’exécution, par la
nécessité d’avoir, dans un vaste Euwpire, unc
homogenéite de vu s politiques et un mouvement
uniforme. Ge que cette puissance devait obtenir
d’éuergie, elie doit Yacquérir encore.

Le roi se croyvant peu libre d .ns 'e:ceinte de
ceite cipitale, a cherché a s’en ¢lvigner. Sans
doate il y etait libre, du meins it devait ’étre;
mais s’il c¢royait 'y pouvoir jouir d’une liber(é
en'iére, est-ce un deélit d’aveir cherché a se la
procurer? . .

Revenons maintenant aux idées simples qui
sont l-s idées vraies. ]

Le roi peut-il étr: jugé? Cetfc question peut
se décider par celle-ct : La nation en corps, le
cuple dauns sa geénéralité, peuvent-ils I'et-e.

En effet, la nation assembléc et le souverain;
mais lorsqu’elle n’est pas assemblée, c’est le roi
qui est la nation.

Draprés notre Constitution, le gouvernement
est divis¢ e¢n trois pouvoirs : la puissance légis-
lalive réside dans le peuple, la puissan e exécu-
tive réside dans le roi, te pouvoir judicaire dé-
rive de 'un et de Pautre. L2 roi n'est plus dans
’Etat un simple individa; il offre dans lui seul
une puissance constitutionnelie. L’attaquer a la
fois co:nme individu et le dépouille: de son in-
violabilité¢ comme roi, ¢’est donc atlaguer notre
Constitution et se dépouiller soi-mé ne de I'obli-

(1) M. Delandine a ¢té inscrit pendant deux jours
sur la liste de csux qui ont demandé la parole sur la
grande question traitée 4 I'Assemblée nalionale les 14
et 13 juillct. La discussion ayant éi¢ fermée avant qu’il
eul prononcé ce discours, il le public sans avoir la pré-
somption de croire ajouter aux sages ct profondes ob-
servations de MM. Prugnon, Salle ct Barnave. Il est,
selon lui, du devoir de tout citoyen, honoré d'un carac-
tére public, de dire ce qu’il croit utile et vrai, et de
soulenir la loi dans un temps de crise. (Note de Vopi-
nant.)
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