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« Si quelqu’un ayant blessé un citoyen dans
les rues et voies publiques, soit parimprudeuce,
soit par la rapidité d« ses chevaux, il en est ré-
svlié fracture de membres, ou si, d’apres le cer-
tificatdes gens de P’art, la blessure est teile qu’elie
exige un traitement de 15 jours, le délinquant
sera condamné & une amende égale & sa coutri-
bution mobitiere et d un empricon::ement de 3
6mois. Le mait e sera civile::ent responsable des
condamnations pécuniaires, prononcces contre le
co "her ou conducteur des chevavx. o

Ap ¢squelques observations, I'.rticle estmisaux
voix d:ins les termes suivants :

Art. 21.

« Si, quelyju’un ayant blezsé un citoyen par
Teffet de son imprudence ou de sa négligence,
soit par la rapidité de ses cheviiux dans les rues
et voics publijues, soit de toute autre maniére
que ce soit, il en est résulté fractire de membres,
ou si, d'aprés le certificat Jdes gens de l'art, la
blessure est telle qu'elle exige uon trait-ment de
15 jours, le délinquant sera condamné & une
amenie qui ne pourra excéder 500 iivres et & un
emprisoonement qui ne pourra exccéder 6 mois.
Le maitre sera c'vilement responsable des con-
damnations pécuniaires prononcées contre te co-
cher ou conducteurdes chevaux, ou ses autres
domestiques. » (Adopté.)

Art, 22,

« Tontes les peines ci-lessuz seront prononcées
indépendamment des domnmages et intéréts des
parties. »

M. Lanjuinais. Je propose par amendement
que la cont:ainte par corps ait lien dans tous les
cas.

(L’articte 22 est mis aux voix et adopté sans
changement.)

M. Buport do~ne lecture de l'article 23, ajusi
concu :

Art. 23.

« Quant aux simplesinjures verbales, si elles
sont pas adressées & un fonctionnaire public
en exercice de ses {onctions, elles seront jugées
dans ta forme établie dans l'article 10 du
titre 11 du décret sur I'organisation judiciaire. »

M. Lanjuinais. Je drmande que 'on retran-
che 1e mot « simples », et que la méme forme
serve pour toutes les injures verbales.

(L'article 23 est adopté sans changement.)

M. Duport donne lecture de l'article 24, ain<i
congu . ) .

« La réparation des imputations calomnieuses
sera du ressortdes tribun:iux de district, lesquels,
si les calomnies sont graves, sont autorisés a
pronon-er en outre, contre le calomnuiateur, un
empri-onnement dont la durée ne pourra excé-
der 2 années: la peine sera double en cas de

récidive. »

M. Buzet. Cet article mérite une trés sérieuse
attention. Il pourrait avoir une influence funeste
sur la liberté individu-lle, si vous n’y preniez
garde. ) .

Je vous prie aussi, au moment ou vous allez
publier cette loi, de vous dégager des événe-
ments malbeurcux qui ont environné la Révolu-
tion, pour ne porter vos regards que dans P'ave-
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nir. Lorsque, dans quelques précédents articles,
je vous demandais, sur une motion de M. Goupil,
que tout ce qui touchait a la liberté de la presse
fut renvoyé au comité pour qu’il nous présentat
ses vues sur cet objet inportant, auqu-l tient
e:senticllement la liberté politique ¢t surtout ia
liberté civile de tous les citoyens francgais, et
qu’il fat traité ici solennellement ex professo,
qe’il fat traité dans tous ses développements,
M. Dém -unier me rénondit qu'il ne s’agissait
dang cet article de ricn autre qui eat trait 3 fa
liberté de la prissc que des placards qui étaient
aflichés dans les rues, et que cela méme avait
éte décide dans le Code pénal.

1l avait raison de me faire cette observa'ion.
Ici se trouve un article profondémen: ohscur ou
du moios extrémement vague, qui préte a toulcs
sortes d’interprétations. Que veut dire : « 'a ré-
paration d-s imutations calomnieu:es? » Est-ce
par des propos répandus par mon d-mestique
parmi tos amis ou par des propos tenus pubh-
quement ? Est-c: par des écrits enfin ?

Cest ici surtout 0 je prie 'Asse:ublée de por-
ter son attention. 1l ue faut rien ici de vague, il
faut qu- tout soit exonrimé d'une maniére intel-
ligib'e pour tranquilliser tout le mounde. Je dis
qu’il faut d’abord exprimer qu’il s'.git ici des
propos tenus publiquement. Gar certes vous ne
vouliz pas, sous le régime de la liberté, nous
doaner cet esprit craintif, rampant et pourtant
criel des Fspagools et de quriyues autres peu-
ples, si tourmeniés par leur inquisition, qu’ils
n’'ose- L pas wéwe dire la vérité avec leurs amis.

Plusicurs membres : Et la calomnie !

M. Buzot. L» calomnie n’est pas toujours la
vérité; (Rires.) I'expr.ssion n’est peut-étre pas
aus-i éluignée de lavérité qu’on pense. (Nouveaux
rires.) Permetlez : autre chose est d’avancer un
fait qui peut étre vrai, et autre chose est, sauns
doute, de le (r.uver vrai. Trés souvent un
homie & qui un juge a dononé un brevet d'hon-
néteté v’est qu’un friprn. Je reviens A Particle:

L’expression, qui s’y trouve, préte beaucoup 2
I’arbitraire; sous protexte d'imputations calom-
nicuses, on peut accuser un homme d'avoir fait
tel fuit désigné, qui est un crimme, quoique cette
imputation soit fausse. Mais, dit le comité, il
ne s'.-g:t que de calomnies. Certes, le mot impu-
tation calomuieusze vab en plus loin, car il est pos-
sible de tirer une conséquerce de divers fas
qui noussont connus et zalors de donner comme
ane probubilité ce qui nous parait tel & nous-
mémes, mais qui p-ut p’ét e regurdé que
comme ure imputation calom-.iense.

C’est ainsi que, pour nous mettre & la place
que nous occupons maintenant, un h mme ne
peut dire a cetle tribune tout ce qu’i* lut plaira.
Je ne puis pas dire que tel honme en débitant
son opinion est ministériel ou aristocrate; mais
je réuais thus les faits qui se joignent nécrssai-
remeat & son opinion, et de 1a je crois que cet
homme peut élre accusé par I'opinion publique,
Eh bien! ave: cette expression « imputation
calomnieuse » je doute en vérité qu’il y en ait
aucun de nou: qui nedoive élre en prizon deux
ou troi: années. (Rires et applaudissements.)

Je vais vius citer un autre fait qui vous pa-
raitra plus probant. Lors des malhsrreux événe-
ments qui sont arrivés sous M. de Bouillé, nous
n'avions pus prévu que cet homme se conduirait
mal. Ma:s en 'e jugeaat par ses alentours, par
les faits antéricur-, par ceux qui suivent en-
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core, je demande s’il nw’est pas probable, pour
chacun :ie nous, que cet homme est véritable-
menl un traitre; et cependant non seulement
les jour:.ali-tes, mais beaucoup d’autres homines
qui, dans ia sociélé, se sont permis d’avancer
ces mols, cussent pu étre poursuivis, et ce n'esl
que quatre mois apres cependant que I'événe-
ment a justifié leur opivion.

Il faut donc, quand il s’agit de juzer, non par
le jury, mais par un seul juge, une détention de
deux anoces, une amende considérable, des dom-
mages et int:réts énormes; il faut au moins que
le fait qui con-tute ce délit soit caractérisé par
la loi. Il ne faut point se permettre de ces ex-
pressions «ui prétent aux méchants et qui ne
servent absolumen! & ricn qu’d tracasser conti-
nucllement les citoyens. Et dans quelles cir-
coustances? Lorsque les haines sount encore
éveillées les unis coutre les autres, pendant
gue rotre scul but doit éire d’avoir parmi nous
cette paix si désirable, ce repos de l'esprit que
nous souhaitons depuis si longtemps.

Je voudrais done, si cet article doit étre placé
13, qu'on se servit de mots capables e bicn
rendre la cho.e. Je voudrais =urtoul qu’on con-
servat parmi .nouas ces affections tendres ot
douces qui permettent a Pame de se livrer &
teutes les doucrurs de 'amitié, et qu'on ne nous
resserrdt pas sans cesse par la cruinte de nous
défier ¢e nos dumestiques, ni ecfin de tous
ceux qui peuve:t avuir des linisons avec nous.

Une ca'vmnie ne doit étre punie que qua..d
elle est pubiique; et quand on voit, dans les
pays voisine, des lois uussi sévéres que celles
portées coutre la calomuie, tombées en désué-
tude, assuiément une nation sage et qui v ut
régénérer les meeurs et faire des luis qui sovient
swivies, doit examiner cette grande question :
savoir si le fon:.tionnaire public qui est «éja
tellement au-dessus des autres et par son invio-
labilité et par=a place méme, doit étre =i svup-
couneuvx, =i chatouilleux qu'on ne puisse pas
I'approcher, que {'on ne puisse pas avertir l'opi-
nion publigue.

En Amérique, on a jorté ure loi pour défendre
aux législutures s:ivantes d'user attenter i ce
droit sacré de la pensée. En Angeterre, apres
avoir joui de la libeité, on vient ¢n ce moment
de reudre une loi yui porte le co:p le ples morwed
a la liberté individuelle di¢s opinions. Eo portant
atteinte a la lilierté de la presse, il fautl nous gar-
der surtout de tomber dans le malhcur :ous ie-
quel gémit 'Angletcrre.

Je demande dounc qu’a Yavenir, votre comilé
de Consttution ne vous presente plus des luis
détachées contre les déli's .ie la presse. Tous les
jours, par différents articles auxquels nous ne
nous attendons pas, on porte des atteintes fu-
nestes a la liberté de la presse. Je conclus de ia
qu’il faut que nous pcsicns nous-mémes des li-
mites telles que pi nLous, ni les légizlatores sui-
vanltes ne puissent pas nuire a cette liberté que
nous chérissons tant; si tant est qu’il faitle la
fixer, il faut que vous la fixions d’une municre
irrévocable. Je demande en outre le renvoi e
Particle 24 au comité pour qu’il nous préseute
un article sans ambiguité. (Adpplaudissements.)

M. Duport. Je ne crois pas qu’il y ait personne
qui conteste que d'abord la question actuelle
n'est pas d sa place, et qu'cnsuite elle renferme
beaucoup d’aulres quesuovns qui doivent toutes
éire traitces ensemnble. Et si j'avais @ m’expliquer
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sur les observations du préopinaat, ce serait pour
les appuyer de toute ma force.

Il y a dans cctle guestion uce premiére divi-
sion a fuire entre les imputations qui <'adres:zent
a des homimes publi-s, et celles qui attaque:t des
particuliers. Geux qui voloutairement se chargent
du gouvernement des affuires doivent étre soii-
mis 4 ia respounsabilité de l'opizion publique. 1l
n’en est pas de méme d’un citoyen pai-ible gui
soustrait sa vie aux regards de Popinion.

On doit faire une scconde divisiou eutre les im-
putations verbales et celles écrites : sur cela, je
p: nse absolument que les délits qu’on peut com-
mettre par la pres-e ne peuvent éire jugés que
par Jes jurés. Le peuple ne doit pas soulfrir qu'un
droit aussi précicux repose duns d’autres mains
que dans les sienues.

Enfin on doit faire une derniére division entre
les imputations faites dans un lien public, et
celles faites dans un lieu privé.

Toutes ces considérations méritent d’étre pe-
sées avec beaucoup d’aitention et nécessitent
sbsolument lc renvoi au comité.

Plusieurs membres : Aux voix le renvoil
(L’Assemblée ordonne le reuvoi de l'article 24
al cowité.)

M. Duport. Je demande que les articles 25, 26
et 27 qui forment ie compiément de cette scction
solvnt également renvoyes au comité.

(Ge renvoi est (écrélé.)

M. le PPrésident indique Pordre du jour de la
séance de demain. )
La séauce est levée a trouis heur.s.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENGCE DE M. CHARLES DE LAMETH.
Séance du samedi 9 juillet 1791 (1).

l.a séance ezt ouverte a neui heures du matin.

Un de MM. les secrétaires fait lecture du pro-
cés-verbal de la séance de jeudi 7 julilet uu matin.

Un de MM. les secrétaires liil lecture du pro-
ces-verbal de la scance de jeudi 7 ju:llet au soir.
(G: s proceés-verbaux sout adoplés.)

M. Leblond fait how: age 4 'Asscmblée dun
mémoire relatif a la fication d'une mesure et
d'un poids.

{L'Assumblée ordonue qu’il sera fail mention
de cet hommage daus le procés-verbal.)

M. Gaschet de Lille, député du département
de la Gironde, gui ctait abseut par congé, anuonce
sou retour & i'Asseiubiée depuis hier.

M. BBouche. Le décret rendu dans la séance
d’avaut-bier relativewent a4 la demande des
wembres de Ja ci-devant assemblce générale de
Saint-Doini::gue uv’est pas complet. Il ne prononce
pas sur tous les objets qui sont renfermés dans
ceite demande ¢t que PAssewmblée a rejetés.

(1) Cette scance est incomplete au Monileur.
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