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lement de 24,000 hommes: les raisons politiques
qui rendent leur admission nécessaire, ne parais-
sent pas pernetire de réduire ce nombre au-des-
sous de 22,000 hommes. Gette réduction ne portera
pas sur les Suisses, dont 'état et le nowbre en
France sout fixés par les plus expresses et les
plus solennelles capitulations.

[Assemblée nationale.]

7° Sur les lois relatives aux peines et cux
delits militaires.

Vous ne voudrez, sans doute, Messieurs, vous
occuper du code pénal militaire qu’aprés l'entiére
confection du Code pénal eivil; mais, pressé de
faire jouir 'armeée des bienfaits du decret provi-
soire que Sa Majesté a sanctionné, le roi ma
ordonné de chercher les moyens d’appliquer aux
procédures militaires les formes que vous avez
prescrites, et j'ai remis un mémoire sur ce sujet A
vos comilés militaire et de jurispruiience. H serait
a désirer, Messieurs, que vous pussiez entendre au
plus t6t le rapport qu’ils doivent vous en faire.

8° Sur le traitement de l'armée, en cas de
licenciement.

A la vue des réformes qu’entraine la réduction
de 'armée, le caeur de Sa Majesté a été douiou-
reusement affecté, et sa confiance dans vos princi-
pes d’équité a pu seule adoucir la peine qu’elle
eprouve. Vous penserez sans doute, Messieurs,
qu’an moment ou de grandes réformes sout an-
nonceées et tiennent chacun inquiet sur son état
comme sur sa fortune, vous ne sauriez lrop vous
presser de faire connaitre les cousolations que
vous nous préparcz. Une nation juste et généreu-e
n’oubliera jamais les services de tant de braves
militaires; elle regardera comme une dette sacrée
Pobligation de les réco:npenser; elle dédaignera
de irop rigourcux calculs; elle se résoudra sans
peine, a des sacrifices qui, légers pour eile, voot
deverir leur unique dédommagement.

Aprés avoir mis sous vos yeux, Messieurs, les
différents objets dont vous avez demandé que les
dispositions vous fussent préscutées, on croit de-
voir vous souwmettre encore quelques observa-
tions qui méritent votre attention.

L’Assembl¢e nationale en abolissant la véna-
lité des charges militaires, a-t-elle entendu com-
prendre dans, cette suppression, L s charges des
commissaires des guerres? On observera, sur cet
objet, qu’une grande partie des dépenses de 'ar-
mée n’ayant lieu qu’en vertu des vérifications et
des arréelés des commissaires desguerres, il serait
peut-¢ire de la prudence de maiutenir ces charges
en finance, comume un cautionnement de leur
gestion. D’ailleurs, en fixant cette tinance a 80,000
livres, on épargnerait & ’Etat un rembourscinent
de prés de huit millions, dont il ne paie que quatre
et demi pour cent d’intérét par an, considération
importante que l'on croit devoir soumeltre 2
I’Assemblée nationale.

Enfin, Messieurs, comme on ne met point en
doute que vous ne vous occupiez du sort de ceux
qui, aprés avoir consacré ieur vie a veiller et com-
battre pour la patrie, ont droit d’attendre d’elle
la juste récompense de leurs scrvices, il vous
sera présenté un projet dont les moyens ne peu-
vent réussir qu’avee 'expresse garantie du Gorps
légistatif. G'est par les funds méines assigués au
département de la guerrequ’il serait pourvu avan-
tageusement aux dépenses desretraites militaires,

ARCHIVES PARLEMENTAIRES,

[12 avril 1790.]

sans jamais surcharger de nouveaux frais le Trésor
public. Ces moyens ne sauraient au reste produire
cel heureux eflet qu'apreés une période déterminée
d’années, pendant laquelle 1! serait encore néces-
saire de laisser & la charge de PEtat la dépease
éventuelle des retraites militaires.

(I’Assemblée décréte que la lettre et le mémoire
du ministre de la guerre serout renvoyés sur le
champ au comité militaire pour s’en occuper le
present jour et en rendre compte inccessamment.)

La suite de la discussion sur le remplacement
de la dime est reprise.

M. Theuret. Le temps se consume en longs
débats taniot en plaiutes plutdt qu’en raisons,
tantdt en exposition systématique de ce qu'on
croit que nous aurions da faire pour nous écarter
de ce qui est a faire; tantdt on offre au nom d’un
corps qui n'existe plus, an nom d'individus qui
ve sont pas rassemblés; on n’a pis de pouvoir
pour offrir; cependant le temps est précieux :
quand on a discuté, il faut opiner; pour opiner,
il faut se rallier & des points fondamentaux. Aussi
ne perdrai-je pas, a suivre le préopinant, te temps
que vous m'accordez et que demande la chose pu-
blique.Sans doute, nous avons & traiter un sujet
important, quand il s’agit pour la nation J’exer-
cer ses droits. Les droits de la nation sur des
biens qui n’étaient qu’un mode préféré pour ac-
quitter les frais da culte sout-ils reconnus? Oui,
ces droits sont reconnus. Les biens douot il s’agit
sont & la nation, par un décret publie, applaudi
et accueilli partout. Ge décret est, au moment ol
je parle, une loi de I’Etat, sanctionnée par l'opi-
r.ion publique. Elvignons toute distinction subtile;
ricn ne peut faire que celui & qui appartient la
disposition ne puisse pasg disposer; 1l faut donc
exécuter le décret du 2 novembre. Veut-on argu-
menter de la propriété? Mais les ecclésiastiques
pe la demandent pas; ils disent que la propriélé
appartient aux églises; nul droit ne sera blessé
quaod la nation administrera pour les églises.
Séparons dans cette dispute Pintérétde la religion
de I'intérét de ses ministres. C'est la religion qui
doit étre arbitre entre eux et la nation; cest
elle qui a fixé leurs devoirs envers nous et nos
devoirs envers eux. Quand la religion les a en-
voyés dans la société, leur a-t-elle dit : « Al-
lez, prospérez, acquérez? » Non; elle leur a
dit : « Préchez ma morale et mes principes. »
Quand il a fallu assurer leur subsistance, elle a
dit ce seul mot : « Il est juste que le prétre vive
de l'autel. » Et nous, nous avons dit, par une
version exacte de ce mot : « Il faut que le fonc-
tionnaire public vive de ses fonclions. » A-t-
elle déclaré que la jouissance des propriétés fon-
cieres était essentielle a la religion, au culte, aux
ministres? Nul texte sacré ne le dit; cela répugne
a la nature du sacerdoce. Si la religion est d¢-
sintéressee, qui peut donc nous arréter? Est-ce
I’abus ou I'illusion du mot propriété? Mais ce
point est aussi décrélé; car si le ministre était
propriétaire vous n'auriez pas décrété que les
biens ecclésiastiques sont & la disposition de la
nation. On ne peut pas dire que la propriéte ap-
partient aux églises; elle appartient au service
qui se fait dans les églises; ce service est un
service public. A qui appartient le service public?
Au public, a la patiun.

Voici dooc notre position: le clergé doit vivre
de lautel; il a été salari¢ en biens-fonds; sile
culte est rempli, si le clergé vit de l'autel, que ce
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soit, ou par un salaire pécuniaire, ou par uane
jouissance de propriété fonciére, le devoir que
nous imposait la rehigion est également rempli.
Comme propriété publique, les bicns eécclésiasti-
ques sont toujours soumis au retrait public, pour
les grands bhesoios de la nation. CGe retrait est de
fait; le fail prouve ici le principe, et 'exercicedu
droit concourt a établir le droit. Nous avons dé-
crété la vente de 400 miliions. Ou la nation a
droit au tout, ou elle n’avait pas droit a la partie...
Enh bien ! it faut agir. Peut-il y avoir un moment
plus pressant? Y eut-il jamais une A-sembléc na-
tionale revétue d'un plus grand caractére?... Je
conclus, et je dis: qu’'on ne fait point d’injustice
au clergé en le salartant d’une maniere pécu-
piaire et suffisante; le salut public Pexige, la na-
tion en a le droit. Vovez maintenant, et opinez;
oninez pour le salut des principes, pour le salut
dua peuple. Ce décret, n’en doutez pas, vous assu-
rera les benedictions du pauvre au dedaas, ct au
dehors 'admiration des nations.

M. Pabbé de Montesquiou. S’il a jamais ¢té
permis d’éprouver un sentiment pénible en parais-
sani dans cette tribune, c’est sans doute lorsqu’ap-
pelé a stipuler sur les plus grands intéréts, sur
ce qui peut compromettre la religion et le resnect
du aux proprietés, on apergoit dans sa position
particulicre la détfaveur de paraitre s’occuper d’un
1ntérél pécuniaire, et d’exprimer un sentiment
sordide. Si quelqu’un pouvail se trouver dans
une situation aussi délicate, je lui déclare qu'il a
droit de comptler sur mon inlérél: je comple
aussi, Messieurs, sur votre indulgence.

Fexaminerai si la proposition qui vous est faile
est juste, si elle est utile. Bst-elle juste 2 Fappelle
justice le rezpect di aux droils legitimement ac-
quis; Jappelle droits leégitimement acquis ceux
qui établissent une jouissance sanctionuce par la
foi. La loi ne nous a-t-elle pas donné la jouis-an-
ce usufruitiére des bicns que nous possedons?
On vous dit cependant anjourd’hui que <'est un
acte de justice de nous déposséder. On  de-
mande si on peut nous oter nos joulssiances; moi,
je demande si la loi ne voulzait pas que tous les
titres fusseut remplis: elle le voulait; on a douc
J0 nommer aux tilres; le collateur cut violé la lui,
8’'il n'edt poiut nomné; aiusi, si un ecclésiastique
n’avait pas eu tel bénéfice, il y aurait eu un cri-
minel et I’on vous dit que vous serez justes en deé-
pouitlant cet écclésiastique! Vous attaquez une loi
par laquclle vos fils jouissent, en vertu de laquelle
vous joulssez d’une partie de la fortune de volre
pére, parce que volre pére vous a peut étre favo-
risé a cause que votre {rére avait une jouissance
ecclésiastique... L’Assemblée a fait une grande
justice en mettant la dette publique sous la sau-
vegarde de la loyauté frangaise: elle savait bien
cependant qu'il y avait des dettes 1llégales; mais
la crainte seule de commetlre une injustice l'a
empéchée de faire aucune distinction; et aujour-
d’hui, parce que notre ¢état est pressant, il faut
dépouilier cent mille propriétaires usufraitiers,
malgré toutes les luis, malgré tous les traités faits
aveclasociété :ils sont ecclésiastiques, il fautpeser
sur eux. On vous propose donc, pour eunrichir
I'Etat, un moyen aussi injuste, comme sk vous
pouviez adopter un moyen deshonorant... Mais je
parle d’un motif plus grand encore; les rentiers
ont prété au clergé a un trés bas intérét, parce
qu’ils avaient une hypothéyue sire, parce qu’ils
ne voulaient pas préter a U'itat; et on feurdira :
VOUS ne recevrez que 4 pour ceat, vous e serez
plus les rentiers du clergé, vous screz ceux de
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’Etat, et vous n’aurez plus d’hypothéques. Jai
de la peine a croire que vous accueillicz un
semblable sysiéme, et cette opinion se londe sur
mon respect pour cette Assemblée.

On me parle de Gorps legislatif : sans doute son
pouvoir est gran:; mais il ne peut rien cootre
les lois qui sont la morale sanctionnée; on parle
de corps coastituant, eh! la Constitution doit-elle
se nourrir de chagrins, de malheurs particuliers?
Yous allez retourner daus vos foyers : dans uel
état trouverez-vous ceux (ue vous avez laissés
en pleine prospérité? Les ecclésiastiques vous
diront : la société a rompu toutes ses charges en
me laissant les micnnes... Quel génie destructeur
a passé sur cet empire? Jecrois les sentiments de
I'Assemblée puars, sincéres; mais je crois qu’on
I'abuse. Voyez les malheurs qui se répandent; il
semble qu’ll y a ici le département des douleurs;
il y a queljues hommes qui se sont consacrés a
accabler de chagrins leurs concitoyens ; dés qu'on
les voit paraitre dans cetlte tribune, ou dit :
« Allons, un sacrifice; encore un malbeur de
plus!... » Quvrez nos lois cannniques, elles sont
saintes, elies sont éternelles comme la reli-
gion elle-méme; vous y verrez les dons qu'elle
nous commande; vous y verrez que nos biens
sont consacrés aux pauvres, et vous direz : les
ecclésiastinques ont des devoirz, il faut les leur
faice remplir; mais vouloir violer les propriétés,
ce serait penser que fa nation a le droit de I'injus-
tice. La nation a coutracté avec nous : elle rom-
prait tous ses engagements, elle se servirait de
sa force pour depouiller et pour détruire!.. On
vous propose un grand projet; il consiste & pren-
dre et & veudre. Puisque P’Etat a besoia d’une
religion, il faut qu'il calcule ses opérations sur
les lots de la religion. Si les fonctions du culle
étaicut confices & des classes pauvres, la religion
y gagnerait-elle? Penseignement de la morale
serait-il respecté? 1L faut que chacun, plagant
son fils dans cette classe, puisse dire : il est véri-
tableinent honorablement placé; or, je demande
a vous tous si, le clergé ctant redait a otat de
salari¢, vous voudrez y placer vos enfants?.. Le
magistrat peut quitter la magistrature; un citoyen
attach¢ au clergé ne peut entrer dans une autre
classe : sacerdos in wternum... Vous avez habité
les campagnes; croyez-vous qu'on puisse comnpa-
rer les pasteurs quiont d-s biens-fouds avec cenx
qul n'auroat que des traitements picuniaires? On
vous parle des intéréts de Pagriculture; tous les
ouvrages publiés depuis vingl ans prouvent que
les biens communaux sont nuisibles a I'agricul-
ture, et on vous propose de vendre aux muanici-
palités : vous voulez ranimer le crédit: se rani-
mera t-1l quand vous vous entourerez de malheu-
reux?.. Qu'allez-vous faire? me disait-on, quand
je suls monté dans cette tribune; le sort en est
jete, des comités particuliers ont tout décide. Eh
bien! 1l faut descendre de cette tribnne et deman-
der au Dieu de_nos pires de vous conserver la
religion de saint Louis, de vous protéger; les
stus malheureux ne sont pas ceux qui souffrent
‘injustice, mais ceux qui la font.

~ M. Woidel. Quand ce matin je me suis fait
inscrire pour la parole, c’était dauns l'intention
de répondre aux calculs de M. 1’évé jue de Nancy;
mais ils ont acyuis si peu de faveur, et ils soat
si évide:nment erronés, que je ne m’en occuperai
pas; Je répoandrai aux deux queslions présentices
par M. ‘le Montesquiou. Quant & la premicre, je
me référe i ce qua dit M. Thouret, auquel on n'a
pas répondu, ct auquel je doute qu’on réponde.
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M. de Lafare, évéque de Nancy, somme M. Voi-
del de prouver l'erreur de sus culculs,

M. Woidel. Puisqu’on désire que je reléve ces
erreurs, je vais le faire eu peu de mots. M. 'évé-
que de Nancy a dit qu’il faudrait, pour les frais
de culte, 180 niliious, indépendamment des se-
cours a donner aux pauvres. (La partie droite
interrompt M. Voidel. La partie gauche demande
2 aller aux voix.) M. I’évégue de Nancy a dit
aussi que Jes fonds du clergé, dimes comprises,
ne montent qu'a 133 miltions. Si cela est vrai, je
demande comment le clergé a pu soulager les
pauvres? (On interrompt encore. — On dewmande
a aller aux voix.) M. de Lalare a dit que le souls-
gement des paunvres colterait 100 millions. Je
demande au clergé si, en conservant Padministra-
tion de ses fon s, dimes comprises, il donnerait
ces 100 millions aux pauvres? (On interrompt de
nouveau. — On demande a aller aux voix.) Quel-
ques preopinants ont craint que le clergé puat
cesser d'etre payé, s’il était salarié en argent;
mais a-t-on jamals cessé de payer la solde des
ariées? Les prcopinants oul prétendu que les
pasteurs seraieut moins estimés; mais les cures
a portion coongrue, payés en argeut, et si sobre-
ment réduits par le clerge, n’ont-ils pas toujours
merité et toujours obtenu Pestime publique?

Quelques membres de la partic droite demandent
a aller aux voix.

Ll s’cléve quelques discussions sur Vordre de ia
parole. Dot Gerle dewmande & élre entendu, en
anuoncgant qu’'ll n’a que quelques mots a dire. —
La parole ne lui apparienait pas ; cependaul on
Técoute.

BDom Gerle. On vous a dit qu’il y avait un
pariu pris dans les comités; j’alfirme que, dans le
comite ecclésiaslique, on n'en a pris aucun ; pour
fermer la bouche a ceux qui calomnient ’Assem-
blée, ea disaut qu’elle ne veut pas de religion, et
pour tranguatlliser ceux quicraiguent qu’elle n'ad-
mette toulesles religions en France, il faut déeré-
ter que la religion catholique, apostolique et ro-
maine est el demeurera pour toujours la religion
de la nation, et que son culle sera le scul public
et autorisé.

(Toute la partie droite appuie fortement cetle
motion.)

(On reclame ’ordre du jour.)

M. de Cazalés. La motion qui nous occupe
est elle-méme incidente & L'ordre du jour.

M. Charles de Lameth. Me réservant le droit
d’user de la parole si ta majorité de I'Assemblée
veut traiter la motion iaite par Dom Gerle, je sup-
plie pour milleraisons que je développerai, qu’on
se rappelle ce que j'al dit dans une circonslance
pareilie ; je supplic de ne pas quitter unce ques-
ticn de finance pour une guestion de thicotogie.
L’Assemblce, qui prend toujours pour regie dans
ses decrets la justice, la mworale et les preceptes
de VEvangile, ne craindra pys d’élre accusée de
vouloir attaquer la religion.

M. de EZ2ommal, évéque de Clermont. N'est-il
pasalfligeant de voir rejeter par des fins de non-
recevoir uue question de cette importance ? 1l est
de principe que, dans Yordre de la religion, on doit
la wanifester toutles les fois qu on en est r. quis.
Je w’élonne que vaas un royaume catholique on
refuse de rendre hommage a la religion catheli-
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que, non par une délibération, mais une accla-
mation pariastdes sentiments du ceeurs.
{La partiedroite de ’Assemblée seiéve.)

M. de TMoulongeon demande avec instance
qu’on puasse & Pordre du jour.

M. Goupil de Préfeln. Ce n’est point iciune
question de théologie, mais une question de droit
public. La religion adoptée par Clovis, la religion
de Charlemagne et de saint Louis sera toujours la
religion nationale...

On fait lecture de la molion de Dom Gerle et
d’un amendement congu en ces termes : « Lesci-
tovens non catholiyues jouiront de tous les droits
qui leur ont été accordes par les préecédents deé-
creis. »

La partie droite applaudit et se lé¢ve pour mani-
fester le désir qu’elie a de délibérer.

_ M. Charles de Lameth.A Dieu ne plaiseque
je vienoe combattre une opinion et un sentiment
qui sont dans le coeur de tous les membres de
cette Assemblée. Je viensseulement proposer quel-
ques retlexions sur les circonstances et sur les
conséquences qu’on pourrait tirer de la motion
quia cte proposée. Lorsque I’Assemblée s’occupe
d’assurer le culte public, est-ce le momentde pré-
senter une motion qui peut faire douter de ses
sentiments religicux ? Ne les a-t-elle pas mani-
festésquan:delle a pris pour base de toussesdécrets
la moralede la religion 2Qu’a fait ’Assemblée na-
tionale ? Elie afondé la Constilution sur cette con-
solante égalité, si recommandée par I'Evangile;
elle afondé la Coustitution sur la fraterunité et
'amour des hommes ; elle a, pour me servirdes
terines de I'Ecriture, « humilié les superbes »;
elle a mis sous sa protection les faibles et le peu-
pte, dont les droits étuient méconnus ; elle a vn-
fin réalisé pour le hounheur des hommes, ces pa-
roles de Jésus-Ghrist lui mé:-ne, quand il a dit:
« Les premniers deviendront les derniers, les der-
niersdeviendront les premters. » Klle les a réali-
sees ;car certalnement les personnes qui occu-
palent le premier rang dans la sociéte, qui possé-
duient les prewiers cmploiz, ne les posséderont
plus. Vous verrez, dans les assemblées populaires,
silopulence obtiendra les suffrages du peuple...

M. de ERochebrune demande qu’on fasse re-
venir l'opluant a 'ordre de la discussion.

M. Charles de ELameth continue : Je me
croyais obligé de développer ces idées, pour vous
prouver que la motion est inutile par rapport au
peuple; mais je voudrals que ceux qui montrent
tant de zéie pour la religion en montrassent au-
tant pour arréler ce débordement de livres in-
pies, ou on altuque tout & la fois la religion
sainte et la liberté sacrée. On a publié, dans la
quinzaine de Paques, un libelle infame que juse &
peine nomuwer; 1l est iotitulé : La Passion de
Louis XVI... La mution proposée était dangereuse.
Dans ¢ce mowment on uous instrait de toutes parts
ues elfforts des ennemis publics. On nous apprend
qu’a Lille les soldals sont armés coutre les ci-
toyens; que dans quelgques provinces on veut
armer les citoyens contre les protestants. Vous
savez combien oo a abusé de vos décrets, en les
altérant; et vous ne craindriez pas que dans les
proviuces, que dans le Languedoc notamment,
ol un a lenle une guerre de resgion, 1'on ne re-
nouvelat cet abus tuneste? N'est-1l donc pas dan-
gereux de decréter quelque chose sur cette mo-
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