p e r Archives parlementaires

S B

Opinion de M. Riviére sur le serment civique exigeé du clergé, en

annexe de la séance du 4 janvier 1791
Jacques Riviere

Citer ce document / Cite this document :

Riviere Jacques. Opinion de M. Riviére sur le serment civique exigé du clergé, en annexe de la séance du 4 janvier 1791. In:
Archives Parlementaires de 1787 a 1860 - Premiere série (1787-1799) Tome XXII - Du 3 janvier au 5 février 1791. Paris :
Librairie Administrative P. Dupont, 1885. pp. 19-20,

https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1885 num_22 1 9646 t1_0019 0000 2

Fichier pdf génére le 07/07/2020

@ @ creative
commons


https://www.persee.fr
https://www.persee.fr/collection/arcpa
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1885_num_22_1_9646_t1_0019_0000_2
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1885_num_22_1_9646_t1_0019_0000_2
https://www.persee.fr/authority/797892
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1885_num_22_1_9646_t1_0019_0000_2

ANNEXE

A LA SEANCE DE L’ASSEMBLEE NATIONALE
DU 4 JANVIER 1791.

OpixioN DE M. Riviere, curé de Vi, député de
Bigorre, relativement aw serment civique que
Uon veut exiger du clergé (1).

Ne pouvant me flatter d’obtenir la parole,
moins encore d’'étre écoutd favorablement, j’al
cra devoir, pour I'acquit de ma conscicnce, faire
connaitre, & mes commetlants et a la nation en-
tiere, mes sentiments sur le serment exigé par
les décrets du samedi 27 novembre 1790. Je
n’entreprendrai pas une réfutalion compléte de
ces trop fumeux décrets, je laisse a d’aulres plus
habiles le soin d’en combattre les principes, d’en
exposer les dangercuses conséquences, de dé-
voiler les atteintes qu’ils portent 2 la juridiction
spirituelle de ’Eglise ; je me bornerai, du moins
en ce moment, & une réflexion tirée de la nature
méme du serment, réflexion qui sera a la portée
de tous les esprits, comme a I'abri de toutes les
objections, et qui ne peut laisser aucun doute
sur cette question.

G’est un principe incontestable, qu’un chrétien
ne peut, sans témdérité et méme sans calme, faire
un serment qui pourrait I'exposer au danger de
devenir apostat et persécuteur de sa religion,
parce que des lors il se rendrait coupable de ce
double crime.

Or, il est évident que le serment auquel 1’As-
semblée natlionale veut assujettir le clergé de
Prance expose a ce danger, s'il est fait sans au-~
‘ane restriction ni réserve. Je n’aurai point re-
cours ici & aucun raisonnement captieux et étu-
uié; je n’emploierai d’autre preuve gue celle que
‘me fournissent les principes mémes de I’Assem-
blée, principes qui ont été souvent répétés a la
iribune, sans étre contredits, et qui ont servi
comme de fondement et de base 3 la plapart des
décrets sur la nouvelle organisation du clergé,
Quels sont ces principes? Les voici ¢ c'est que la
nation a pu ne pas recevoir la religion catho-
lique dans T'Etat; ne I'y recevoir qu'aux condi-
tons qu’il lui aurait plu. Que par la méme rai-
son (a-t-on ajouté), la nation a encore évidem-
ment le droit de la proscrire et de I'exclure par
sa nouvelle Constitution, et & plus forte raison
peut lui imposer des conditions pour la conser-
ver et I’y maintenir.

Il 'y aurait beaucoup a dire sur ces principes
el les premiéres conséquences qu’on en a tirces,
qui ne sont pas aussi généralement évidentes
qu'on a voulu le faire entendre; mais étant in~

(1) On sera peut-étre surpris qu'on publie une opi-
nion aussi sechequecclle-ci, en ayanl paru plusicurs de
si lumincuses, si savantes et si profondes, quine laissent
aucun doute, ni rien a désirer sur cetto maticre. (e
West pas aussi pour donner quelque chose de nouveau
ou de plus fort, qu’on s’y est déterminé, mais pour
mettre les plus simples, 1o peuple méme, & portée de
de nous juger avec juslicc; nous serions a plaindre et
il le scrait lui-méme, s'il était obligé d'aller puiser ses
connaissances dans des ouvrages savants, remplis d’éru-
dition el de profonds raisonnements; d'autant qu’il
arrive souvent qu'un cndroit un peu faible, auquel on
s'attache, déprccie tout le reste et lui fait perdre
toutle sa force; c'est a tort sans doute, puisqu’il ne
faut qu’une bonne raison. surtout pour la décision d’'un
cas do conscience,
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différentes pour la décision de notre question
j'en renvoie la discussion & un autre moment,
pour me borner ici a ce qui yaun rapport direct
et nécessaire. La nalion pouvait pe bas recevoir
la religion catholique dans I'Etat. La nation peut
encore la proscrire et I'en exclore par sa Consti-
tution. D’aprés ces principes, que puis-je penser?
que dois-je faire? La nation fera-i-clle usage de
Son pouvoir et de son drojt? Qui peut me ré.
pondre? Qui peut m’assurer qu’elle pe portera
pas le décret de la proscription de cette sainte po-
ligion, ou quelle n’en portera pas X
comme des conditions qu’elle croira devojp et
bouvolr exiger, et qui, la dénaturant, cette sainte
relylglon, ne lui seront pas moins fanestes, puis-
qu’elles ne la laisseront plus subsister dans toute
fa_pureté. Or, avec si peu {’assurance, ou, pour
mieux dire, dans celte cruelle tucertitude, je le
demande & tout homme raisonnable, je le de-
mande au plus simple : puis-je faire, moi, mi-
nistre de cette sainte religion, puis-je ’faire
d’avance sans exception nj réserve le serment de
Mmaintenir de fout mon pouvoir une Coastitulion
qui peut renfermer g proscription de ma relj-
glon ou des choses les plus sacrées, ct qui tiennent
le plus & son essence ? Non, je décide hardiment
el je me flatte que tout e monde décidera avea
mol, que non seulement aucun ecclésiastique
mais méme aucun catholique, ne peut nj faire ni
exiger ce serment, sans s'exposer au danger de
devenir apostat et persécuteur de sa religion, et de
se rendre dés lors coupable de ce crime, 4 moins
de lAexce.puon et réser.e susdites, apposées par
celui qui le préte ou par celui qui l'exige. Aussi
al-je cetle confiance qu= I'Assemblée nationale ne
lexlgera pas; le respect qu’elle atant de fois an-
nonce pour cette sainte religion, la protestation
quelle a faite de ne vouloir pas toucher au spiri-
tuel, le sﬂer;cq meéme qui équivalait 3 un aveu,

non, I'Assemblée nationale po saurait s’y opposer,
dautant qu’elle ne I¢ pourrait sans se contredire,
puisqu’on ne lui demaunde que ce qu’elle a dit
étre dans son intention; on si, ce que je wai
garde de croire, elle s’y refusait, ne donnerait-
elle pas trop lieu de suspecter cette intention,
¢t ne rendrait-elle pas, par 1a, le refus da clergé
a préter le serment sans aucane réserve, d'une
obligation étroite et rigoureuse, en justifiant ces
lrop justes alarmes pour upe religion qu’il voit
attaquee et poursuivie de toute part, par des en-
fants ingrats 3 qui elle p’a fait que du bien!
Alarmes d’abord “puisées dans des considérations
étrangéres a Pauguste Assemblée, mais qui n’en
sont ni moins redoutables ni moins affreuses, et
qul se fortifieraient si I’Assemblée, par ses sages
ggl(irgts, n’en larissait la source et n’en arrétai? le
rs.

Que voyons-nous, qu’entendons-nous partout
el jusqu’aux portes de ce Sunctuaire, qui ne nous
fasse fréemir? La Jicence & cet égard est portée &
un tel exces,que je ne puis me permettre de vous
en exposer 'affreux tableau; mais qui de vous
peut Pignorer? et en faut-il davantage pour ra-
nimer la vigilance et le zéle de I’Assemblée en
portant surtout ses regards sur I'avenir (1)?

(1) On croira peut-étre pouvoir répondreici, et méme
a toute celte opinion, qu’il ne s’agit dans le serment
que des décrets déja portés et non de ceux qu’on pourra
porter, etc. Mais: 1o la généralité des expressions ne
bermet point cette distinction ; 2° décrots portés ou a
porter, peu importe, la réserve n’est Pas moins néces-
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La sagesse de ses membres actucls peut nous
rassurer, pour le moment, mais que nous pré-
sente 'avenir, que ne devons-nous pas craindre
des législatures suivantes? Car telle est notre
Coustitution actuelle, qu’elles pourront se trou-
ver peuplées de protestants et de juifs, d’hom-
mes de toutes les religions, et ce qui serait plus
dangereux encore,de personnes qul n’enauraient
aucune. Or, que n’aura pas a craindre la religion
d’une Assemblée ainsi composée; ce qui n'est
nulicment une supposition chimérique ! D’ou il ré-
sulte encore évidemment que le serment absolu,
sans restriction ni réserve, serait léméraire et
criminel, puisqu’il exposerait ceux qui le feraient
au danger de devenir parjures ou apostats et

ersécuteurs de la religion. Parjures s’ils le vio-
aient, apostats et persécuteurs s’ils observaient
fidélement dans tout: son étendue.

D’aprés ces raisonnements auxquels je me
borue, parce qu’ils suliisent et qu’ils sont sans
réplique, voici comment je counclus, et que je me
flatte que tout le monde conclura avec moi;
voici quelle doit étre la profession de foi de tout
catholique, et quelle est la mienne:

Conformément au précepte de ’Evangile, sou-
vent rappelé sur cette maticre : le vérita-
ble chrétien doit rendre & CGésar ce qui appar-
tient & César; 1l doit une soumission entiere a
teutes les lois qui ont uniquement pour objel le
bien temporel, civil et politique; ministre d’un
Dieu qui ‘a dit que son rovaume n’esl pas de ce
monde, le pasteur de I'Eglise ne doit s'ingérer
dans les affaires temporelies, ni paraitre méme
dans ce monde quaulant qu’il y est appelé par
son devoir et la confiance des peuples, pour y
exercer son ministere, s'empluyer aux ocuvres
de justice et de charité. Renfermé, en uo mot,
dans les bornes d’un ministére purement spiri-
tuel, il ne doil s’occuper que du salut de son
ame et de celles qui lui sont confi€es.

Mais comme il nec doit point s'immiscer dans
les affaires temporelles, sans une veritable né-
cessité, lorsqu’il s’agit de cette sainte religion
dans laquelle, par Ia girace et la miséricorde
divine, 1l a eu le bonheur de naitre et d’étre
élevé plein de cetle maxime ; qu’il faut obéir a
Dieu plutét quavx huvmmes, il doit tout expo-
ser et sa fortune el sa vie méme, si le sacrifice
en devienl nécessaire: il ne peut, parconséquent,
préter sans réserve un serment dont P'étendue
et la géuéralité des expressions pourraient un
jour le réduire a I'alternative cruelle de devenir
ou parjure ou apostat et persécuteur de sa reli-
gion.

Qu’il me soit permis d’sjouter, en finissant,
qu’en rccevant avec soumission et reconnais
sance les décrets qui exclurontle clergé de toute
administration temporelle et civile, les ministres
de la religion osent espérer de la sagesse de I'As-
semblée qu'clle voudra s’occuper du soin d’éloi-
goer du lieu saint les scandales ¢t lus profana-
tions qui aflligent et funt gémir tous les vrais
fidéles: qu'il n'est poiut de voeu plus conforme

saire, ct Je clergé ne saurail croire que I'Assemblée
veuille s’arroger le droitd’y statuer. D'ailleurs n’avons-
nous pas déja des exemples donnés par des magistrats
méme, ct opposant 4 un digne prélat lo serment qu'il
avait fait sur la Conslitution, lorsqu’il ne s’agissaitl en-
core que du temporel, pour lui reprocher de ne pas
se soumeclire aux décrets postérieurs sur l'organisation
du clergé? Ce reproche cst injuste sans doutc; mais il
a été fait a M. l'évéque de Lisieux; ne devons-nous
pas craindre qu'on ne le fit & nous-mémes?
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aux principes de lareligion, ni plus recommandé
par son divin auteur.

ASSEMBLEE NATIONALE.
PRESIDENCE DE M. EMMERY.

Séance du mereredi 5 janvier 1791 (1).

La stance est ouverte & neuf heures et demie
du matio.

M. Pabbé Latyl, secrétaire, fait lecture du
procés-verbal de la s6ance de la veille.

M. &’André. Il est fort inutile de mettre dans
un proces-verbal qu'un homme s’est présenlé a
la tribune et s’est retiré : cela n’a aucune ultilite.

1l'y a encore une autre observation, c¢’est que
le procés-verbal porte : a prété son serment pur
¢t simple. J: demande que les mots pur et simple
soient retranchés; cela supposerait qu’on peut
préter le serment d’une autre maniére.

M. Treilhard. Je demande également que I'on
supprime du procés-verbal le mot : civique. Ce
n'est point un serment civique que 'on demande
aux fonctionnaires publics.

{Ges deux motions sout décrétées.)

Un membre. Je réclame contre I'endroit ou il
est dit que M. le Président a interpellé les fonc-
tionnaires publics pour qu’ils eussent a préter
sur-le-champ leur serment; je crois que cela
aurait Vair d’une contrainte. 11 faudrait mettre :
s'ils voulaient ou non préter le serment.

(Gette rectitication est ordonnée.)

Un membre. I’ai encore une erreur a faire re-
marquer dans le procés-verbal; il y est dit que
M. le maire est monté a la tribune eta dit : ... etc...
Je crois devoir faire remarquer que M. le maire
n’a pas le droit de parler ici et de monter 3 la
tribuce comme maire.

Je demande que M. Bailly ne soit désigné, dans
le procés-verbal, que sous la dénomination de
député; parce que c'est en effet & la tribune,
comme memibre de cette Asscmblee, et non comme
inaire de Paris, qu’il a parlé.

M. de Tessier de Blarguerittes, maire de
Nimes. M. Builly vous a parlé comme maire, quoi-
qu’il soit monte a la tribune; c’est aussi de la
tribune qu’il vous a parlé, lorsque, comnme maire
de DPuris, il vous a rendu compte des exceés popu-
laires, dont trois hommes ont été les victimes dans
le faubourg Suint-Antoine; et cela a été inséré
ainsi au procés-verbal.

Un membre : Non! non!

M. de Tessier de Rlarguerittes. Cela y est,
Monsieur. Comme je compie tirer parti de cet
objet, je demande qu’il soit dit dans le proceés-
verbal que M. Bailly a parlé hier & la tribune
comme inaire de Paris.

M. Duport. Jobserve au préopinant qu’il ne

(1) Cetle séance est incompléte au Moniteur,
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