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{Assemblée nationale.

bons citoyens, les maux ol leur palric est en
proie. .

Dars cet extréme danger, le directeur du dis-
trict a recours, & Nimes, a celui du département;
il fait connailre sa position cruet'e, il demande
les trente drigons qui depuis assez longtemps
étaient accordcs A Paris et refusés a Montpellier.
Le directoire du département fait sa réquisition
a M. Lespin, commandant & Nimes. — Les or-
ganes de la loi parlaient, ce commandant devait
défércr & leur voeu; la loi fut impuissante.
M. Lespin allégua qu’il n’avait pas de pouvoirs
et qu'st fallait g’adresser & Montpellier, aw com-
mandant général: défaite ridicele qui ne tendait
qu’a rendre illusoire le droit de réquisition, mais
dont il faltut b:en se contenter. On envoie un
courrier & M. M.ntaigu, on lui fait parvenir une
réquisition aussi régunliére que nécessaire et
pressante. L'impassible Montaigu ne s’étonne pas;
il refuse le: secours demandés; il n’ignore pas
les périls qui menacent la tranquillité d’Uzcs, mais
il se rend juge des movens de les prévenir. Il
répond que la garnison d'Uzes est suffisante. La
dérision est ajoutée A FPinsouciance, et si les
trente dragons demandés ne sont pas nécessaires
a Nimes, tl propoze de les faire passer aillcurs;
pourvu que cette troupe n'aille pasa Uzés décon-
cerier d~s p-oj 'is sinistres, M. Montaigu est satis-
fait. Le dircctoire du département avait di croire
que M. Montiaigu obcirait & la loi; iiavait avisé
la municipalité d’'Uzés de sa réquisition. Gette fois
la correspondance avec M. Montaigu est en défaut;
le conseil général délibére; il deguise les dan-
gers du moment, mais il accepte le secours offert;
il en remercie le directoire du départenient; il n’a
pas 'andace d’en nier la nécessité.

Voila les fai’s que j’ai dui exposer 4 'Assemblée
nationale. La situation de la ville d’Uzés est alar-
mante : peut-étre est-il & son comble le désastre
qu’il s’agissait de prévenir. Faisons pourtant ce
qui dépend de nous; rétab’issons la paix si clle
a été troubdée ; atlons au secours des bons ci-
tovens v’ils n'ont pas éL¢ exterminés; vengeons
Ja loi, puisqu’elle a été méprisée. Votre comilé a
pens¢ que la premiére mesure 3 prendre regar-
daitl 1a protection due & la ville d’Uzes, & la Cous-
titution, a la loi, aux citoyens fideles. 1 vous
proposera de supplier le roi de donner des ordies
pour gqu- la reéquisition des directoires soit exé-
cutée. Une seconde mesure ezt indiquée par les
conjoneturcs; il ne faut pas gue le dangereux
exemple de la force publique refusée aux besoins
de ka police administrative soit consacré par I'im-
punité. Ce principe respire, pour ainsi parler,
dang toute la Constitution, que la force requise
par les officiers civils doit agir 4 levr indicationy
il est exprimé dans le déeret du 10 acot 1789 et
dans I'ordonnance du roi du 14. L'article II du
décret du 3 mai porte que « les gardes nationa-
les, les troupes réglées, les maréchaussées défé-
reront sans délai & toutes les réquisitions qui
leur seront faites par les corps administratifs et
municipaux. » Le dccret du 1% septembre, rendu
pour'la vitle de Nimes, réserve le droil « qui ap~-
partient au directoire de chaqne département de
requerir, dans toute I’étendue de son territoire,
le seceurs de la force publique pour le maintien
de la paix. » La premiére coutravention est celle
de M. Lespin. Le comilé ne V’a pas cru excusuble
pour le prétexie qu’il ne lui appartenait pas de
donner de t-ls ordres. Quelque subalterne que
80it le chef présent de la foree militaire, lorsqutil
est requis, son devoir est d’obtempérer. La res-

ponsabililé est sur Ja téte des officiers qui re- -
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quierent; il n’est, Iui, responsableé que de la
promptitude du mouvement. Si M. Lespin, com-
mandant & Nimes, avait été antorisé a renvoyer
vers son supérieur le directoire du département,
il était des supérieurs auxquels M. Montaigu au-
rait pu renvoyer aussi; de supérieur en supérieur,
il faudrait, dans les alarmes les plus imprévues,
remonter jusqu’an roi, et ’empici de la force
publique, dans les nécessités de "administration,
aurait été illusoirement ordonné par la lei. Tou=
tefois le comité ne vous proposera a 'égard de
M. Lespin aucune résolution. Il est énoncé dans
'adresse du directoire que M. Lespin a été requis
et qu’il a refusé; mais la réquisition ni le refus
ne paraissent, et des renseignements sont néces-
gaires pour apprécier sa conduite. Tous les ren-
seignements sont acquis 2 'égard de M. Montaigu.
Je n’ajoute qu’un mot : quand la loi a voulu que
la force militaire fut accoriée & la reéquisition
des officiers civils, elle n’a pas constitué les com-
mandants des troupes juges de la réquisition;
clle a voulu qu’ils satisfissent, et ic dreit de ré-
quisition sera nul lorzqu’ils se permettront umn
examen. Voici le projet de décret que je suig
chargé de vous proposer :

« [’Assembiée nationale, aprés avoir oui le
compte que lui a fait rendre son comité des rap-
ports, de P'adresse du directoire du département
du Gard, du 5 de ce mois, relative a la ville
d’Gzes s

« Décréte: 1° que le roi sera prié de donner des
ordres poar que la réquisition du directoire du
département du Gard ait incessamment son effet,
¢t que la tranquillité de la ville d’Uzés soit effi~
cacement protégée;

« 2° De donner pareillement des ordres, afin
que le proces soit fait selon les lois, par les
juges dw district de Mountpellier, au sieur Mon-
taigu, pour fait de désobéissance & la loi;

« 3 Aw surplus, PAssemblée se réserve d’or-
donner ce qu’elle verra bon élre & Pégard du
sieur de Lespin, d’aprés les renseignements uvl-
téricurs qui lui seront adressés par le directoire
du département, »

M. de Marinais. Le rapporteur vous a parlé
trées éloquemment des Albigeois et des troubles
excités & Uzeés par leurs descendants. Ge sont les
braves qui parlent tous les jours éloquemment a
cette tribune qui excitent des troubles...

M. €habroud. Je demande que le préopinant
explique son propos.

M. Fabbé Maury, aw miliew de la salle. Je
demande a U'expliquer. (Il s'éléve des murmwres.)
Je puis bien obtenir la paroic pour appuyer ce
qu'a dit M. de Murinuis, puisyjue le rapporteur a
eu la permission de parler des Albigeois.

M. Pe IPrésident. M. 'abhé Maury, je vous
prie de vous remettre en: place, et de ne prendre
la parole que gian.t je vous 'avrai donnée; sans
cela je vous rappellerai & 1'ordre.

M. Pabbé Mlaury veut répliquer; les mur-
mures couvrent sa voix,

M. de NRurinais. Je' vais m’expliquer. Toute
I’Asseniblée nationale a: entendu que le commren-
cement du rapport de M. Chabroud est wn rap-
prochetnent du fanatigme actuet de la ville d*Uzés
avec le fanatisine des Atbigeoiss H a débité des
phrases qu’il pouvait se dispenser de proroncer;
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