p e r Archives parlementaires

S B

Appel nominal sur 'amendement de M. Voidel sur l'article 3 du
projet de décret concernant les religieux des différents ordres du

royaume, lors de la séance du 19 mars 1790
Jean-Paul Rabaud de Saint Etienne, Charles Frangois, marquis de Bonnay

Citer ce document / Cite this document :

Rabaud de Saint Etienne Jean-Paul, Bonnay Charles Frangois, marquis de. Appel nominal sur 'amendement de M. Voidel sur
I'article 3 du projet de décret concernant les religieux des différents ordres du royaume, lors de la séance du 19 mars 1790. In:
Archives Parlementaires de 1787 a 1860 - Premiere série (1787-1799) Tome Xll - Du 2 mars au 14 avril 1790. Paris : Librairie
Administrative P. Dupont, 1881. p. 240;

https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1881 num_12 1 6088 t1_0240_0000_3

Fichier pdf généré le 10/07/2020

@ @ creative
commons


https://www.persee.fr
https://www.persee.fr/collection/arcpa
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1881_num_12_1_6088_t1_0240_0000_3
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1881_num_12_1_6088_t1_0240_0000_3
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1881_num_12_1_6088_t1_0240_0000_3
https://www.persee.fr/authority/414705
https://www.persee.fr/authority/401047
https://www.persee.fr/doc/arcpa_0000-0000_1881_num_12_1_6088_t1_0240_0000_3

240

des ordres rentés qui voudra vivre dans le cloitre
sera fixée a 800 livres, et celle de chaque reli-
gieux des ordres mendiants a 600 livres. »

La question préalable est demandée sur cet
amendement, et mise aux voix par assis et levé.

[Assemblée nationale.]}

M. le Président. ’Assemblée a décrété qu’il
y avait lieu a délibérer.

(Tout le coté droit de la salle réclame contre ce
décret, et demande 'appel nominal.)

M. le PPrésident. J'ai prononce ce décret, non
seulement d’aprés ce que j’ai cru voir, mais en-
core d’aprés l'avis de presque tout le bureau. Le
bureau est composé de six secrétaires, et cing
out cru avec moi que !'Assemblée avait décréle
quwil y avait lieu & délibérer. Gependant 1’appel
nominal est demandé, il va étre fait.

M. le marquis de Bonnay. La question était
de savoir 8’il y avait lieu & delibérer sur Pamen-
dement de M. Voidel. Cette question préalable a
été mise aux voix. L’épreuve a paru douleuse;
I’appel nominal a été réclamé. Je demande que
I'appel nominal soit fait, non sur la question
préalable, mais sur 'amendement lui-meéme.

La proposition de M. le marquis de Bonnay est
adoptée. L’'amendement est relu, et 'appel nomi-
nal commencé. )

On procéde a I'appel nominal. — L’amende-
ment de M. Voidel est rejeté.

La discussion estreprise.

M. Moreau, député de Touraine. Je propose de
supprimer de l'article le mot enclos.

M. Treilhard. Lorsque le comité a proposé de
donner aux religieux qui préféreront rester dans
leurs maisons la jouissance des enclos qui en dé-
pendent, il pensait que ces religieux seraient as-
sujettis aux réparations usufruitiéres; mais comue
vous venez de le juger différemment, je crois ré-
Pondre aux veeux du comilé en me joignant a

auteur de 'amendement.

M. Blartineau. Il y aurait des inconvénients a
adopter I'article purement et simplement. Daus
certaines maisons, I'enclos est de fort peu d’'éten-
due; dans d’autres, au contraire, il est trés con-
sidérable... Il ne faut pas confondre les jardins
avec les enclos. 1l serait indécent de chercher &
priver les moines de leurs jardins pour en retircer
du benéfice. Mais il y a tel enclos qui vaut jus-
qu'a 10, 15 et 20,000 livres de rente.

Plusieurs voix : Cela est faux!

M. MBartimeau. Je n'entends pas dire quc
tous les enclos vaillent 20,000 livres; mais je
dis qu'il y en a d’une trés grande valeur. Je pour-
rais citer, par exemple, le clos de Vougeot, en
Bo:argogne. Je propose donc, par sous-amen-
dement, d’ajouter i l'article, que les religieux
auront la jouissance des enclos attenant a leurs
maisons, & la charge d’en déduire le produit sur
leurs pensions, d’aprés I'estimation des assemblées
de département.

Dom Gerle. Il est étonnant que, d’aprés les
pensions modiques qu’on a accordérs aux reli-
ieux, on veuille encore faire des difficultés pour
eur donner une jouissance tres légére. Ce n’est
point une opération de finances, mais un acte de
justice, que vous avez voulu faire en rendant aux
mnoines leurliberté. Laissez-leur donc un honnéte
nécessaire. Observez que les pauvres n"oublieront
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pas ces maisons ol ils étaient accoutumeés a rece-
voir des secours; n’oubliez pas que ce sera tou-
jours ol 'on demandera I’hospitalité, qu’il y faut
des chambres garnies, du linge et uncertain nom-
bre de domestiques. D’aprés toutes ces considéra-
rations, que je vous prie de peser dans votre sa-
gesse, je demande que l'amendement et le sous-
amendement soient rejetes.

M. Charles de Lameth. Sans prétendre
soupconner les intentions du préopinant, qui a
tant de fois donné des preuves du patriotisme le
plus pur, il me semble que ses raisons ne sont
pas du tout concluantes. 11 s’agit d’avoir toujours
devant les ycux la grande question; car, si nous
faisons des fautes dans les détails, nous devons
craindre quelegage précicux de la nation ne nous
échappe.

M. Target. Je penseque si vous accordiez aux
religieux la jouissance d’un enclos, s’il y en avait
un attenant & leurs maisons, ce serait établir
parmi eux-mémesde grandesdisproportions, puis-
que ]a ou serait un enclos de 1,200 livres, la ré-
partition de celte somme serait une faveur parti-
culiére aux religieux de la maison, et que trois
religieux seulement pourraient conserver celte
joulssance.

M.I’abbé Cayla de LaGarde. ]l est an-des-
sous de la loyauté francaise de mesurer a la toise
le terrain des individus dont vous possédez tout
le bien; écartons donc par la question préalable
un amendement aussi minulieux.

M. de Cazales. L'observation de M. Target n’est
pas juste, puisque, par uin de vos décrets, vous
avez ordonné que lorsqu’il n’y aurait pas dans les
jaalsons un nombre sutfisant de religl-ux, ils se-
raient réunis a d’auties maisons. En abolissant les
vazux monastiques, vous avez voulu faire un acte
d’humanité et de hienfaisance; mais votre intea-
tion n’a pas été de traiter ceux qui apostasieraiernt
plus favorablement que ceux qui resteraieat fi-
dcles & la régle 4 laquelle ils se sont consacreés.
Si Pamendement était adopté, il n’en résullerait
pour vous qu'un lucre bien peu précieux. L'objet
n’est pas assez important pour que vous vouliez
vous donner les torts d’une rigueur déplacée;
laissez aux religieux des enclos qui sont plutét de
pur agrément que d’aucune utilité.

M. Dubois de Crancé. Jepropose de mettre,
au lieu d’enclos, « jardins et vergers attenants ».

M. P*rieur. On n’est embarrasséquc parce qu’on
donue trop d’extension au mot enclos. Vous avez
voulu attacher quelques douceurs aux habitations
des moines; par enclos, vous avez entendu, non
pas le terrain dans lequel il y 2 des maisons cons-
truites, mais les enclos dans lesquels sont les
fruits nécessaires & leur consommation. L’amende-
ment de M. Dabois de Grancé est le plus sage de
tous, mais il est encore trop grave. Il faut dire
pour plus de précision, « les enclos (ui n’excéde-
ront pas quatre arpents ».

Plusieurs personnes demandent encore la pa-
role; d’autres demandentqu’on ferme la discussion.
— L’Assemblée déclare que la discussion est
fermée.

M. de EBeauharnais propose, par amende-
ment, que les religieux dans les villes soient res-
treint: avec leurs pensions aux jardins el pota-



	Informations
	Informations sur les auteurs
	Rabaud de Saint Etienne Jean-Paul
	Bonnay Charles François, marquis de


	Pagination
	240


