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sans dégout, mais sans horreur. Je demande
pourquoi ce tribunal laisse vendre, méme en ce
moment, ie prétendu manifeste du princede Condé,
qui sonneletocsin d'un bout de la France a Pautre,
sans au moins le fiétrir de 'improbation de la loi,
et en rechercher les auteurs ?

« Si le Chatelet répond que la loi n’existe pas,
qu’il Pattend de vous, vous avez donc, Messieurs,
par volre décret d’avant-hier soir, livré a 1’arbi-
traire le plus dangereux des hommes qui, quelque
coupables qu'’ils soient, n’en ont pas moins droit
a votre justice.

« Si la loi existe, par quelle fatalité, parmi une
foule de coupables poursuivis, ceux-ci sont-ils
seuls dénoncés; et voulez-vous laisser croire que
la loi peut étre dans les mains des juges un ins-
trument destiné a des vengeances personnelles?

« Yotre décret est juste au fond, mais, faute de
développement, il peut compromettre les ciloyens
quiont le micux mérité de la patrie. Condamnerez-
vous I'abh¢ Sievés pour avoir fait: Qu’est-ce que
le tiers-état? Traineriez-vous dans les cachots
M. de La Fayette pouravoirdit ce mot sublime et
vral, que lVinsurrection du peuple contre le despo-
tisme est le plus saintdes devoirs ? Non, Messicurs,
vous ne le souffririez pas; la nation, le monde
entier vous dé=avouerail; vous ferez donner uneloi
ferme ¢t prudente, qui consacre la liberté en ré-
primant la licence : cette loi est le flambeau qui
peul seul éclairer les juges des délits nationaux,
et vous leur ordonnerez de ’attendre.

« Mais, Messieurs, il existe surtout un libelle
qui me parait plus particulierement dignede votre
atlention, car il a semé de grandces terreurs dans
le royaume. Revétu des caractéres d’authenticite,
aononc¢ant les projets les plus sanguinaires, incul-
pant des membres de cette Assemblée, accusant,
dénoncant un des ministresdu roi comnme eriminel
de haute trabizon, telle oty Messi-urs, horrible
et zans doute téuébreuse production que je dé-
nonceici.Elle est signée, cllea nom d’auteurcoonnuo,
elle s’intitule : Rapport fait ww comité des Recher-
ches de Paris, tendant & dénoncer MM. Maillebois,
Bonne-Savardin et Guignurd de Suaint-Priest,
suivi depiéces justificatives et de Uarvété du comilé.
A Paris, chex M. Buisson, libraire, rue Haulefeuille,
n° 20. On trouve dans ce libelle le prétendu rap-
port d’un projetde contre-révolution, des préten-
dues piéces jJustificatives, enfin ua arrété pris
contre MM. Maitlebois, Bonne-Savardin et Gui-
gnard de Saint-Priest, ministre et secrétaire
d’Etat.

« Ge libelle est-il encore une trame ourdie par
les ennemis du bien pubiic? 1l faut en punir les
auteurs, puisqu’ils sont connus, et soulager la
Frunce d'u:. poids qui ‘accable, en lui montrant
la vérité. Ce libelle est-il uve dénonciation en
forme, un acie du plus pur patrioti-me, fondé sur
piéces authentiques? Alors, Messivurs, vous n'avez
rien de plus pres:zé que d’arréter, daus sa racine,
ledéveloppen.ent d’un complotdestiné & embraser
la France enticre.

« Je fais done la motion :

« 1° Que demain, a ’heure de deux heures, le
comité des r.cherches de la ville soit mandé a la
barre, pour y reconnaitre ou désavouer ’écrit
publié en son nom, intitulé : Rapport au comité
des Recherches ;

«2°Qu’a la méme heureetimmédiatementapres,
e procureur du roi du GChatelet soit mandé a la
barre, pour y recevoir l'ordre de poursuivre sans
reldche soit les auteurs uvu libelle, s’il est désa-
voué, soit les personnes qui y sont dénoncées, si
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ce rapport est reconnu véritable par les membres
du comité desrecherches de la ville de Paris.

« Et, dans ce cas seulement, I’Assemblée décréte
que son président se retirera par devers le roi,
pour lui remettre un exemplaire du rapport fait
contre M. Guignard de Saiut-Priest, etle prévenir
que I’Assemblée ne peut plus avoir de relation
avec un ministre aussi griévement inculpé du
crime de haute trahison. »

Si M. de Saint-Priest est coupable, j’ai fait mon
devoir; sl est innocent, comma je I'espére, il se
justifiera; il ne peut s’en dispenser. Ge n’est pas
moi quile dénonce, ¢’est le comité des recherches
de la ville dc¢ Paris; je n’6te donc rien a sa répu-
tation. J’ai senlement cru qu’il étaitimportant que
I’Assembléc s’éveillit sur un bruit faux ou vrai,
qu! intéresse tout le rovaume autant qu’il in-
quitte; et si M. de Mirabeau s’est cru autorisé a
déunoncer le prince de Coudé, qui n'est accusé de
rien, sous le prétexte d'un libelle qui court sous
son nom, j’ai pu, suns injustice et sans ridicule,
me croire en droit de déposer au seinde I’Assem-
blée mes inquiétudes sur un fonctionnaire public,
dans le cas ou il serait Iégalement accusé, quoique
vraisemblablement innocent.

Plusieurs membres du coté droit demandent la
question préalable.

). DDémeunier. Je ne demande pointla ques-
tion préalabledansla position ol s« trouve I'Assemn-
blée nationale, dansun momentou il 0’y a pasde
moyeus qu’on ne mette en u-age pour I'érarer; je
rends justice & tout ce que la motion de M. Dubois
a d’ingémeux. Oui, le comiié a deponce M. Gui-
goard : si le ministre est coupable, il doit purter
sa téte sur 'échafaud ; mais il est bien extraordi~
naire quon vous propose de mander a la barre le
comité des recherches, pour savoir s’il a fait la
dénonciation. Oui, il 'a faite, ¢t le préopinant le
sait bien. Le com.té a pu se tromper; mais pour
le prouver, il faut suivre wne marche constitu-
tionnelle. On vous prepose aussi de mander le
procureur du roi du Ghiltelet, et d’'ordonner que
votre président se retirera vers leroi, pour lui dé-
clarér que 1 Assemblée ne peut jlus communiquer
avec un ministre accusé de hautetrahison : il est
une autre marche; elle aurait da se présenter a
’esprit ae ceux qui ontdu zéle et au patriolisme.
La justice et la raison demandent que vous en-
tendiez G’abord voire counté des recherches. Je
declare publiquement, quoiue député de la ville
de Paris, que I’'Assemblée doit s’occuper de de-
couvrir ceux qui veulent fa perdre avec la Cons-
titut:on. Je suis un des plus zélés apdtres de ta
Consuitution ; je déclare que dans la position ou
se trouve le royuume, dans un moment ou I'As-
semblée est environuée de lactieux, qui vevlent
la conduire je pe sais ol... (Il s’éléve de violents
murmures.)

Je couseuns a étre la premiére victime; je dé-
clare, au rizque dv ¢e qui peut m’en arriver, que
i’ai trouve le décret reudu a la séance de samedi
soir, juste et raisonnable; la motion du préopinant
porte un air de représaiiles qu’il v’a pas voulu lui
donner; je demande, je le répéte, qu’'on suive la
marche constitutionneile.

M. ERobespierre observe que tout cela n’est
pas & Pordre du jour, el ’Assemblee décide qu’elle
passera & Vordre du jour.

M. Pétion (ci-devant de Villencuve). Vous n’a-
vez pas rendu un décret, samedi dernier, pour
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qu’il ne puisse pas étre entendu; je n’ai qu’d vous
faire la lecture du decret, pour vous lalre sentir
la nécessité de Vexpliquer. (JLs'éléve des murmures.)
Jedemande si, pour étre enten udans cette Aszein-
blée, il est nécessaire de faire des dénonciations ?

M. Gaultier de Biauzat. Je vais remplir un
devoir bien pénible & moun cceur, je dis pénible
parce que je vais dénoncer un des habitants de
ma vitle. La municipalit¢ de Clermont-Ferrand,
connue par son patriotisme comme toutes les mu-
nicipalités du royaume, a éte instruite qu’il s'tm-
primait chez Delerot, imprimeur & UGl rmont-
Ferrand, un libelle portant pour litre : Tableau
de I’ Assemblée prétendue nationale. 1€ 1ition a été
saisie el condaimnee a élre jutee au fen, el ellel'a
éle en effet, et i'imprimeur décreté d'ajournement
personnel. Quelque zéle que je svis pouar pour-
suivre tous les atlenlats qui se commetient, je ne
suis point d’avisque on continue cetie procédure,
parce qu'elle tend & renvoyer cette affaire au
Chatelet. Je vous le dénonce, le Chatelet et le pro-
curenr du roi. (Il s’éléve des murmures.)

Quelle que soit la difference d’opivion des mem-
bres de cellte Assemblée, nous voulsns tous la
justice ¢t le bien. Lu jurtdicuon en nntiére criwi-
nelle est un glaive quil one faul pas aiguiser de
manicre ale rendre d deuxtranchants; M. Guignard
a ¢1é dénonce au Ghdtelet de Paris; le tribunala-t-il
faitson devoir 21l est encore & faire les premicres
pour-uites. Je demaande que le comite de Gonsti-
tution propose incessamment un décret pour I'éla-
bhissement 2 un tersuna b aestiné a juger les crimes
de l¢se-natiou. (Le twumulte de UAssemblée aug-
mente, des cris s élévent des diverscs parties de la
salle; on demande que la séance soit levée.)

M. Cottin. M. le Président, distinguez les bons
citoyens, ils sont tranquilles; je fais serment de
ne pas désemparer, sals que |'Assemblée ait pris
une Jdélibération; (ue tous les bous cituyeas fas-
sent comime moi.

M. de Toulongeon. M. Pélion a demandé
un décret explicatit de celui rendu dans la séance
de samcedi soir, cetle proposition me parait de
toute justice : il faut marquer la ligne de démar-
cation qui doit s¢parer la liberté de la lLicence,
afin qu’elle n’alarme pas les bons ciloyens et
gu'elle arréte les mauvais.

M. B*étiom. Avec quelques observations il sera
faciie de prouver que ie décret rendu dans la
séance de samedi soir a besoin d'étre expligqué.
Je demaunde d’abord si vousavez voulu lui donuer
un eltet retroactif, c’est-a-dire si vous avez voulu
donner lieu & toutes les proscriptious et a tous
les troubles imaginables ? Faut-il rechercher tous
les éerils faits depuis la Révolution ? Ne sera-t-on
pas réputé coupable pour avoir dit a ua peuple
opprimé ! Brisez vos fers! Regarderez-vouscomme
coupablesces citoyens généreux qui alors voleérent
aux armes? (Plusieurs membres de la partie droite
s’écrient ; Oui!) L’Asscmblée n’a point euncore
défini, ni caractérisé les crunes de lése-nation,
deés lors votre décret livre tous les ecrits & V'arbi-
traire des juges, et cowpromet la liberté indivi-
duelle des citoyens. Je propose donc de décréter
que I’exécution de ce décret sera suspendue jus-
qu’a ce que le comité ait présente un projet de
loi sur la procédure par jurés.

(La discussion est fermée.)

(On demande la question préalable sur le décret
proposé par M. Petion.)

M. Alexandre de Lameth, J’ai demandé la
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parole pour combattre la question préalable pro-
posée sur la motion deM. Pétion; jPavoue que je
ne puis concevoir comment, aprés tout ce qu'il'a
dit, aprés la maniére dont il a présenté les dan-
gers qui pourraient résulter du décret rendu sa-
medi dernier, on peut proposer de rejeter cette
motion. Certaincment la presse peut avoir des
abus; elle en a en méme de trés grands dans ces
derniers temps, et je suis loin de vouloir en étre
le défenseur. L’écrit de M. Marat, qui a été dé-
nonceé a cette Assemblée, est crimioel, est extré-
mement criminel; et §'il y avait des lois anté-
rieures surcetobjet, je serais le premier a solliciter
vivement de vous les poursuites les plus sévires
contre cet écrit. Mais quel est le hut qu’on s’est
proposé en vous preésentaot, samedi dernier, un
décret dont les expre~sions vag es se préteraient
aux poursultes les plus arbitraires? Ge bat, on ne
peut se le dissimuler, c’est de fermer la bouche
a tous les écrivains patriotes; ¢’est d’empécher
que la censure publique ne s’attache 4 ceux qui
trahissent le devoir gui leur est imposeé, de ser-
vir, de défendre les intéréts du peuple. Je ne m'é-
tounne pas de trouver ces dizpositions dans une
partie de 'Assemblée. (Il s'éléve des murmures
dw coté droit. Plusieurs voix séievent : Expli-
quezs-vous.) Mais qu’elles ne soicol pas plus gené-
talement repoussécs par la majorité, je ne puis
que m’en affliger. Je vous demande si la motion
de M. Petion euat trouvé, il v 2 quelques mois,
aulant de contradictions. Je le demande aux gé-
nér ux membres des communes ui se sontsi uti-
lewent, si glorieusement réunis au jeu de Paume,
pour laire le serment de donuer une constitution
libre a leur payvs (des murmures se font entendre
dans la partie droite; ils sont étouffés par les ap-
plaudissements de lu partie gauche et des tribunes),
si daups ce temps, sl dans le moment de notre réu-
njon, cetle motion u’ett pas été généralement ac-
cueillie... La question préalable doit étre rejetée
et la motion de M. Péuon adoptée; wmais je de-
mande qu'il y soit ajouté un préambule qui ex-
prime P'1odignation de 'Assemblée sur tes abus
de la presse, et particulicrement contre 1'écrit
coupable de M. Marat.

M. MMalouet présente Je projet de décret sui-
vant : « Il est libre a tout citoyen d’énoncer sa
pensée, el méine de livrer a I'impression son opi-
nion sur les actes du Gorps législatif. Si des im-
primés sont attentatoires a la majesté da roi, les
auteurs en seront poursuivis en son nom; si
ces imprimés exciteat a la rebellion contre les
aécrets du Corps législatif, les auteurs en seront
poursuivis au nom du roi. »

Ge projet de decret est écarté par la question
prcalable. — Pluzieurs autres projcts sont pré-
sentlés et successivemnent rejetes.

M. E*étion fail lecture de son décret congu en
ces termes :

« L’Assemblée nationale décréte qu’il ne pourra
éire intenté aucune action, ni dirigé aucuue pour-
suite pour les écrils qui ont éé publiés jusqu’a
ce jour sur les affaires publiques, & I'égard de
laquelle la dénonciation précédemment faite sera
sulvie, et cependant ’Assewmblée nationale, juste-
ment 1ndignée de la licence & laquelle plusieurs
écrivains se sont livrés dans ces derniers temps,
a chargeé son comité de Constitution et celui de
jurisprudence criwinelle réunis, de lai présenter
le mode d’exécution de son décret du 31 juillet. »
(On demande a aller aux voix. Deux épreuves
successives paraissent douteuses ; on reclame
Pappel nominal.)
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M. RRalowet. Jedemande la question préatable
sur | prepct Je decret de M. Petion, paree gu'ti
détrail e decred que vous avez readu samedi
dernier et qu’il légitime I'ouvrage de Desmoulins
en n‘attaquant que Marat.

M. Roederer. Votre décret du 31 juillet me
semble parfaitement clair et les seuls mols qui
puissent préter au vague sont ceux-ci : excitant
les peuples a Uinsurrection contre la loi.

M. Goupil. Il importe de fixer un terme & votre
décret el pour cela on peut dire qu’il n'aura d’ef-
et que jusgu’au 1¢F junvier prochain.

M. €amus. Oo ne peut nier qu’il existe un écrit
excitunt a 'assasinat; d’un autre cote, la motion
de M. Pétion est aussi sage que politique; afin de
tout conciller, voici la redaction que je vous pro-

ose:

P « L’Assemblée nationale décréte qu’il ne pourra
étre iutenté aucune aclion, dirigé aucune pour-
suite pour les écrits qui ont éié publiés jusqu'a
ce jour sur les atfaires publiques, 4 I'exception
néanmwoins du lib lle intitulé : « Cen est fait de
nous, & I’égard duquel la dénenciation précédem-
meut laite sera suivie; )

« Etcependant ’Assembliée, justementindignée
de la licence a luquelle plusicurs écrivains se
sont livrés dans ¢ s aerviers temps, a chargé son
comilé de Constitution et celuir de jurisprudence
criminelle réunis, delui présentler incessamment
le mode d'exécution de son décret du 31 juillet. »

(Ge projet de decret est mis aux voixetadopté.)

(La séance est levée a ouze heures et demie.)

PREMIERE ANNEXE

A LA SEANCE DE L'ASSEMBLEE NATIONALE
DU 2 AouT 1790.

RAPPORT fait aw comité des recherches de la mu-
nicipalité de Paris, par Jean Philippe Garran-
Coulon, ‘un de ses membres, suivides piéces jus-
tificatives et de larrété du comité tendant a
dénoncer MM. Maillebois, Bonne-Savardin ¢t Gui-
gnard Saint-Priest.

Arrété du comité des Recherches.

Le comité des recherches de la municipalité de
Paris, convaincu qu’il deit compte, non seule-
ment 3 lacommune de cellccapilile, nais encore
a la société entiére, deses opératious ct des motifs
qui les ont déterminées, qu’il est juste que tous
les citoyens soient instruits des objets quni les
intéresscnt tous; que c’est le seul moyen de
nmettre le public en état de prononcer ¢es juge-
ments suprémes auxquels tout e monde ¢st sou-
mis, sans en excepler les trivunaux, a arrété que
le rapport & lui fait par M. Garran, l'un dv ses
membres, daus Vaftaice de M. Maillebois et autres,
le= piéces jusuticatives de ce rapport et Pavis du
cowmlité tendant a déuonciation, seront imprimes
poureétlre distribués en trés graud nombre : donne
pouvoira M. Agier de joiuure aux picces justifi-
calives les eclaircissements néces=aires, lesquels
seront présentés a lapprobation du comité.

~ Faxt audit counté, le 9 juillet 1790.
Signé : AGIER, PERRON, OUDART, J. PH. GARRAN,
3. P. BRISSOT. '
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fia; port juic aw comité des Recherches de la muni-
cipalité de Paris dans Uaffaire de MM. Maillebois,
Bonne-Savardin, et autres, elc. '

Vous connaissez déja sibien, Mes:ieurs, Paffaire
importante dont vous m’avez chargé de voys
rendre compte, vous l'avez déja =i bien examinée
sous ses divers points de vue,soil dansce comité,
suit dans les différentes conférences que vous
avez eues avec le comilé des recherches de
I’Assemblée nationale, que ce rapport serait entié-
renyent 1nutile, si vyous v’aviez pas cru nécessaire
de rassemb er, sous un seul coup d'eil, tous les
objets qu’elle embrasse, avant de prendre une
dutermination définitive.

Pour remplir vos intentions, je vais d’abord
vous remetire sous les yeux les principaux ren-
seignements qui vous ont ét¢ donnés sur les faits,
et qui constatent le corps de délit, atin de vous
meltre eusuite 3 portée de juger si, parmi les
p rsonnes qui paraissepnt compromises daus cette
affaire, il y ena quidoivent étre déenoncees num-
mément, et quelles sont ces personnes.

Preuves recueillies par le comité, qui constalent
une nouvelle conspiration contre U'Etat

G'est vers la fin de mars dernier qw’on yous
dooune les premicres indications du projet de
coutre-réyolution forme par M. Maillebois, et qu’on
vous annonga les renseignements que M. Massot-
Grapd'Maison, qui avait été son scerétaire jus-
gu’alors, vous fournirait & cet égard. Peu de
temps aprés, un membre de ’Assemilée nationale
adressa au comité des recherches de cette Assem-
blee, desavis, venant de Turin, qui Uinstruisaient
du méme projet de conspiration, avec des détails
couformes, dans les points essentiels, & ceux que
nous avait donnés M. Mas=ot-Grand Maison. Mais
vous aviez cu, bien longtemps auparavant, des
indications vagues d’un plan de cctle espéce, et
vous aviez méme, dés le mois de décembre der-
nier, envoyé & Turin un ciloyen plein de zéle,
pour acquérir de nouvelles lumiéres sur les licux.

Quoique son vovage ne vous ail rien appris
d’impuorrant, et qu’il paraisse méme qu’on nous
ellt tendu un picge, en nous promettant desins-
tructions qu'on ne pouvait pas nous douner, il
n’en est pas mwoins vrai que des ennemis de la
Revolulion que nous ne connaissions pas, formaient
dés lors le projel que vous vous proposez de
dénovncer.

Yous aviez invilé & passer au comité, le 5 du
méme mois, M. Bonne-Savardin, qui, logeant a
I’Arsenal, et ayant servi dans P'armée rasscmblée
autour de Paris, au mois de juillet précédent, sous
les ordres de M. le maréchual de Brogiie, vous avait
eté indiqué comme pouvantvous donner des ren-
seignements sur 'armée de M. de Brogliv, et sur les
préparatifs de guerre qui ’étaient laits a la Bas-
title. Il déclara ne riensavoir; et. par cette rarson,
vous ne dressites aucun acte de sa comparution.
Maiz, avant de venirau comité, 1l avait ¢cru devoir
preveoir, de Pinvitation gue vous aviez laite, une
persounne considérable avec laquelie il eut une
conversation trés importante sur les moyens
d’opérer u--e contre-révolution et a qui il rendit
comple, dés le lendemain, de la visite qu’il avait
faite au comité. )

M. Maillebois était alors & Thury, maison de
campagoe de M. Gassini- M. Bonpe-Savardin lui
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