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Suwit la leftre du wnindstre de la jusiice (1).

« Paris,  nivise, I'an IT de la Répu-
blique francaise, une et indivi-
sible.

« Citoven Priésident,

« Jo ne puis me dizpenser de tadresser un
mémapire gui m’a été présenté par le gendre de
Gouwdon, marchand de vins en gros, accusé
d'accaparement et condammé i mort par le
tribunal criminel du département de Paris,
comme étant contrevenn a la loi du 26 juillet
dernier contre les accaparements.

« Cette loi, citoyen Président, exige une décla-
ration des marchandizez véputées de premiére
nécessité et une aifiche 4 la porte, de la quantité
et de la qualité de ces marchandises; Gaudon
a fait, dans le temps prescrit, sa déclaration
qui a été trouvée exacte; son fils (car Gaudon
était alors absent), 2 mis une affiche portant :
magasin de vins en gros. Mais on wa exprimé
dans cette affiche ni la guantité, ni la qualité
des ving déclarés.

« Le condamné obzerve gue cecite omission
ne provient pas de zon fait, mais de linexpé-
rience de son Als qui ignorait toute I'étendue
des obligations imposées par la loi

« La déclaration du juré porte : « qu’il a été
« tenu en dépdt des vins et eaux-de-vie déclards
« marchandises de premiére nécessité par
« I'article 4 de la lot du 26 juillet contre les
v accaparenrs; que Pierre (G audon, marchand,
« eat convaluen d’avoir ainsii tenu en dépot
¢ ces marchandises de premiere néeessité; qu’il
¢ les a ainsi tenuex en dépdt dans des maga-
¢ sins ouverts aux acheteurs, sans aveir mis
¢ a4 Uertérieur de ses miagasins wne inseription
¢ qui nnonce Lo nafurve eof lo guantité de ces
¢ wmarchandises. »

« Le tribunal criminel, citoven Président, a
pensé qu’il n’y avait pas lieuw de présenter la
question intentiounelle quand il s’agissait d'one
loi oi1, par le seul fait de 'omission des forma-
lités preserites, 'on était réputé accapareur, et
il a eru gquune seunle de ces formalités omises
emportait la peine de mort.

« Lia Convention .nationale seule, citoven
Président, peut concilier le juste intérét que
doit inspirer en faveur dun condamné, et la eir-
constance de son abgence, et sa honne foi que
fait présumer unc déclaration exacte, avece la
nécessité de maintenir l'exéeution d’'une loi
aussi importante pour le salut public.

« Le ministre de lo jusiice,
[ GUH],,ER, b1

Précis pour le ciloyen Pievre Gaudon, marchand
de vins en gros, accusé daccaparement (2).

Pierre Gaudon fait un commerce assez con-
sidérable de vins avec différents départements
de la République, autres gue celui de Paris, a
cru salutaire a ses opérations Iétablissernent
particulier d'un entrepdt qu’il a formé, il ¥y
a environ dix-huit mois, rue Samt-Paul, n° 35,
section de 1'Arsenal.

{1y Archives nailionales, carton Dirr 263.
{2) Archives naficnales, carton Ditr 263.
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Rien n’altéra la pureté ni la tranqguillité de
&0on commeree jusquw’an mois d'aciit dernier,
époque i laquelle la Ioi salutaire du 26 juillet
précédent assujettit & des formalités d’autant
moing pénibles pour Iui qu’elles ne changeaient
en rien nt la nature du commerce ni la pureté
de ses spéculations.

Lrarticle 5 de cette loi voulant qu’il fit & s
section sa déclaration exacte des marchandises
qui existaient dans ses magasing de Paris, et
tout absent gu’il était alors et courant les cam-
pagnes, suivant son usage, il fnt assez heureux
pour étre instruit des dispositions de la loi
assez O pour &'y sonmetire en cntier, au moyen
de 'ordre par écrit qu’il envoya & un de ses
enfants en y ajoutant méme une précantion i
laquelle il n’était pus astreint, celle de faire ins-
erire sur sa porte el en assez gros caractéres,
ces mots @ Gaudon, marchand de vins en gros,

Le méme article 5 voulant gue, d’aprés cette
déclaration, la section {it vérifier l'existence,
la nature et la guantité des ohjets déclarés.
fidéle a son mandat, la section de I’Arsenal
envoya ses commissaires le 19 aodit dernier, les-
quels, en rendant hommage 4 Pexactitude de
Ia, déclaration, trouvérent, par un execés de
zele, sans doute, que Gaudon n’avait pas rempli
en entier le voaen de la lot en ce qu’il n’avait pas
apposé sur sa porte une affiche indicaiive des
quantité et qualilé de vin qu’il avait déelarées,
ils s’appuyirent 4 cot égaxd de Partiele 10 de la
loi dw 26 juillet et i1 fnt ordonné gue (raudon
serait eonstitué prisonnier, ee qui fut i 'instant
exécuté,

Telle est la nature du proeés sur laguelle le
juré de jugement va prononcer.

Gaundon a-t-il, par Pexactitude de sa déclara-
tion, exécuté tout ce que la loi Ini ordonnait?

1T qucestion.

En supposant, contre toute vérité, la négative
de cette proposition, Gaudon anrait-if commis
cette crreur sciemment et deaes Vindention de
nuire?

28 queslion.

Nons allons cxaminer en pen de mots ces
deux questions qui vont également se résondre
en sa faveur.

It guestion.,

Les livres et journaux du eitoyen Gaudon

_attestent qu'il n’a jamais fait le moindre com-

merce de vin ni d’eau-de-vie pour la consom-
mation des citoyena de Puaris, et que, notam-
ment, il ¥ a plus d’un an qu’il n’en a vendu uue
senle pitce 4 qui que ce soit de cette ville, tan-
dis qu'ils constatent, an contraire. qu’il n’a dis-
continué d’en faire des envois dans les départe-
ments étrangers et notamment dans conx du
nord.

D’olt suit la conséguence nécessaire qwil
n’avait 4 Paris que des entrepots gui, aux termes
de P’article 5 de la loi citée, ne Passujettissaient
gu’d une déclaration exacte, et sa section 4 une
vérification serupuleuse. Or, I'une et 'autre ont
été faites avec une franchise gui ne laisse rien &
désirer, donc scus ece premier rapport, Gaudon
aurait dit étre a Pabri d’étre inquiété, donc ce
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jugement qu’il attend avee séeurité ne peut que
le rendre & la société et A =on commerce aux-
guels il naurait jamais di étre soustrait.

En vain, la fausse application de Particle &
de la miéme loi ot Pobéilssance pleine ¢l entidre
yque lui a portée le citoyen Gaudon, comnne ect
article 10 est totalement étranger i la position
de ce dernier, il prie seulement les Juréz oo le
tribunal de confronter ces denx artieles entre
eux et de s’assurer d’avance qie le premier seul
détermine la condition de Gaudon; que Gaudon
I'a observd strietement et complétement, gue
Craudon, enfin, est parfaitement au pas et que
nulle puissance n'aurait dd inquicter.

2¢ guestion.

Mais suapposons, pour un moment, et contre
toute vraiscmblanee, que le citoyen Gaudon aic
péché contre le veeu de 'article 10 gui ne peut
évidentment peser sur i, ef examinens €] est
possible de supposer gu'il ail conmmis Ea rédi-
cence dont il est aceusé seicmmen! el « dessein
e wwire.

Dabord, Gaudon ne peut étre soupgonné
de Vintention de nuire : 10 purce gqu’il eat pur
dans =a déclaration; 2¢ pureo qu’il a alliché 4
sa porle, of en gros caric{ores, sonm nom ol sn
profession  double; opération qui  caractérise
sa bonne foi et sa volontd: Gexécuter la loi;
on pourrail, tout au plus, hii reprocher de & 8fre
trop légtrement laissd séduire a la lecture de
larticle 5 et de m'avoir pas approfondi ussez
gérivuscment Uarticle 10 qui lui imposait une
obligation phus étendue. Mais dans eeltte hypo-
thése mdme, i1y anrait loin de ce reproche, bien
excusable suns doute, an erime vraiment punis-
sable d'avoeir désob¢i 4 une loi anssi indispen-
sable que =alutaire. ‘

Et cHectivemenl, toujours cn suivant Ja
méme hypotheése, de combien de complices ne
zerait-il pas enveloppé, 1l compterait parmi eux,
et le corps muniecipal qui, par son arrite dn
3 septembre dernier, a ordonndé gw'il serait nmis
=u hherté et que les seclicés apposés sur ses mar-
chamdiscs et magasing seraient levés et le juré
draceusation du tribunal du 4¢ arrondissement
qui, vt pareille circonsianee et dans la mémne
expéee, o déclaré que Isaae Gaundon, Irére de
frierre, demeurant méme maison, faisani e
méme commaerce et wayant rempli gque les
mémes formalites était parfaitement cn vigle,
en &' étant borné a ce qu’exigeait de lui article 5
et, qu en conséguence, il u'y avait pas lien &
accusation eontre lui.

&1 done, 1l était permis de =oupconner que cos
deux autorités constituctes se fussent troni-
pées aussi grossicrement, comnbien seralt exeu-
sable unr citoyen qut ful toujours étranger aux
atfaires ot qui, séduil par une premicre disposi-
tion de lu loi, o pu creire que aatre ne Uattel-
gnail pas~, ainst gue ont extimé le eorps muni-
cipal et le directenr du jureé dont nous avoens
parlé.

Tout demontre done L vérité des deux pro-
pozition= développées duns ceo précis.

Que Gaudon a absolwment rempli le vern de
la loi en «¢ soumettant, & Uarticle 5.

Et que, quand on niabmetirait pas cette pre-
midre vérité, il est constant méme d'aprés ees
citatinns qui ne sortent pas de la cause, qu'il y
aurait tont an plus de =i part etreur trés exen-
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sable, et nullemnent intention de nuaire, ni méme
de se soustraire a 'empire de la loi

Gaudon sera done évidemment acquitté de
Faccuzation contre lui intentée, et sa confiance
A cet égard, n toujours été si parfaite gue, lui-
méme, i s'est rendu en prison ct gu’il n'a
jamaix redouté un =eul in=tant le jugement
solenpel qui doit Iui rendre & fa fois son repos,
son état ¢t =a liberteé,

Lo Ray, gendre du ciloyen Gaudon,

Lortiail des minutes dw greffe du (eibunal erininel
du deépariement de Poris (1),

Ce jonrd’hail, dix-veaf aont mil zept cent
quatre-vingt-treize, Pan deanxicme de la Répu-
bligue franeaise, une et indivisible. nous. com-
missaire Leelert, nrons ayvant transporte chez o
citoyen Gaudown, Fainé, marchand de ving cn
gros, demenrant rue Saint-Panl, numéro trente-
cing. accompagné du citoyen Boneour, mon pro-
posé (gic), Iut ayant demandé, on vertu de la
joi du 26 juillet, méme annde, concernant 'acca-
parement. Le citoyen ayant fait =a déclavation
an comité de shreté géncrale de la seetion de
IArsenal, de la quantite des ving ot ean-de-vie
qu’il tient cdans ses mugusins, dont le premier
en son domicite, rue Saint-I*aul, n° 35, avant
remardilé, gu'h =g porie, il n'avait seulement mis
que K01 BON CoMmme occlpant un omagisin,
mats nhavait pas mis la guantité ov gualité du
vin 4 lni appartenant. Apic- Rous 2velr trans-
porté dans une de ses couls, DOWS 1 avoens trouve
que 34 picéces e vin evaludes thrléans fsie),
et nous otant transportes de =nite dans une de
ses salles & manger nous avon: trouve 16 pidces
Orléans et wi quart de vinaigre, ot de suite dans
la eour, vingl el une pigces ¢t demie Orkéans,
plus trois pipes cau-de-vie un pen en vidange.

Nous nous trans=nporvtanmes de sune dans nne
cave oll ous avons trouve treize picees deni-
Orléans. et dins une secomde cave appartenant
au boulanger, yuatre-vingt picees de vin de
Poitoun.

De =ailte. dans wil mawasin e Saint-Paol,
ne 26, ¥y avons trouveé trois pipes de Roussillon,
de maéme rue des Lions, 1™ 21, nous avens frouve
18 pitees de vin de dMacon,

Dians un magasin rne des Jardins, 52 37, 1l ¥
avait gquatve-viigi-douze pirves de vin d'Anjon.

Et de suite. rue de la Morteflerie. Licel de
Hens, nous ¥y oavens rrouvé quatre-vingt-quinze
pidces o vin, tant de Poiton gque Suwintonge.

Aprés visite Inite, avant In Tarticle 10 de
ladite loi. nons avens ohserve e tous négo-
ciants gqui tiennent des mavehands fao ) en gros,
sous ecorde, en halles on e tonneanw, ot les
marehands débitunrs o dérail. copnus pour
avoir des muprasins, boutigues on entrepdis
ounverts sont lenus, huit jours apres la publiea-
tion de la loi, datfielier suv leur porte pav chaque
magasin L quantité et la gualiié¢ de ;eurs mar-
chandises ol denrdes de premiére nécessité
Ft, apré: lui avoir fait remarquer qu’il ne
sétait point conformé & lu loi, puixgue alecun
de ses magasins n'indiguait fa grantité de ce
gqu’ils contenzient. En conséquence, nous 'avons
déclaré en contravention smivanr larticle 10
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