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(Assemblée nationale.}

M. de Richier. L’ordre du jour, c’est I'imposi-
tion ; je dewande qu’on délibére sur Piwmposition.

M. Reederer. L’Assemblée nous a renvoyé le
tarif pour le déterminer suivant les principes
qu’elle a adoptés.

M. le P*résident se dispose, de nouveau, a
mettre la question principale auX volX.

M. Madier de Montjau. Que tous les capi-
talistvs proprictaires de reutes sur I'Blat se reti-
rent pour ne pas opiuner dans leur propre cause.

M. le B*résident met la question principale
aux voix, et le projetde déeret de M. Barnave est
adopté 3 une trés grande majoritt en ces termes :

« L’Assemibiée nationale, se référant a ses dé-
crets en date des 17 juin, 28 aout et 7 octobre,
qui consacrent ses principes invariables sur la
foi pubnque, et & Pintention qu’elie a toajours
mauoifestée de faire contribuer les créancicrs de
I’Blat comme citoyens dans 'impét perzonunel, en
proportion de toutes leurs facultes, déclare qu’il
n'y a pas lien a delibérer sur la mution gui lui
a €1é presenlee, tendant a établir une imposition
particatiére sur les rentes dues par 'Ewat ».

M. le F*résident. L’Assemblée va se retirer
daus ses burcaux pour procéder a la no nination
d’un nouveau president et de trois secrétaires,

(La seéance est levée & deux heures et demie.)

PREMIERE ANNEXE

A LA SEANCE DE L’ASSEMBLEE NATIONALE
DU 4 DECEMBRE 1790.

DISCOURS DE M. bE Mlirabeau L'AINE

sur la proposition de M. Lavenue d'imposer les
renles sur UEtat (1).

Messieurs, si je parais a la_tribune, au sujet
de la proposition qu vous a éle¢ faite d’impog,,
les rentes dues par I'Etat, ce w’est pas que je e
flutte A’y poricr des verités nouvelies pour v
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It est peu de réflexions fondamentales sur cette
matiére qui ne vous aient elé présentées en dif-
férents temps. Je veux seulement les rappeler &
votre esprit : réunies en un faiscrau, elles en
seront plus lumineuses el plus senszibles; et
vous vous étonnerez peut-étre qu'on reproduise
encore une proposition, je ne dirai pas si sou-
veut écurtée par cetie Assemblée, mais re;;oussée
tant de fois avec toute 'éuergie de sa vertu et
de sa justice.

Nous travaillons & un systéme général d'impo-
sitions ; nrus cherchouns a les répartir convena-
blement sur les diverses classes de propriétaires;
ct quelques irembres ont saisi cetle circous-

- tance, pour traduire de nouveau devant vous un

ordre pariiculier de créauciers publics, comme
devant subir, dans leurs créauces, cct 1inpot
dunt vous discutiez les bases. Or, Messieurs, )e
pense quil Y a dans cetie opinion de grandes
crreurs, des erreurs funestes, telles, en uo mot,
que, pour I’honneur de cette Assemblée, de sa
morale et de ses principes, on ne peut les dévoi-
ler avec trop de soin.

La nation peut étre envisagée ici sous deux
rapports, qui sont absolument étrangers 'un a
Fautre. Gomne souveraiuoe, elle régle les impots,
clle les ordonne, elle les étend sur tous les su-
jets de I'Empire; comme débitrice, clle a un
comple exact a rendre & ses créanciers; et les
obligations & cet égard ne diltérent point de
celles de tout débitear particulier. Gependant,
nouus voyons ici qu'ou abuse de cette double
gualité reunie dans la nativn : d’un c¢dié, elle
dolt; de l'autre, elle impose; il a paru commode
¢t facile qu’elle 1mposat ce qu’elle doit. Mais il
ne s’ensull pas de ce qu’une chose est a notre
portée, de ce qu’elle est aisée & exécuter, qu'elle
soit juste et conveunable. Souvent méwme, cette
facilité ne fait que readre I'injustice d’aulant
plus choquaute; et c’est précisément le cas dont
1l s’agit.

_Les rentiers, au lieu de nous confier leurs ca-
pitaux, en auraient pu faire toute autre diso-
sition, les destiner a des eatreprises, les préter 3
ues mauufacturiers, & des commergants, les pla-
cer dans les fonds étrangers; enfin, les employer
de maniére qu'ils weus:ent €€ expos:és & au-
cune reduction. Mats leurs propri¢iaices se con-
fient a wnotre gouvernement; 1ls meltent leur
fortune dans nos walus, 3 des conditions déter-
miunces; et par cela seul que nous en sownmes les
depositaires, on veat que nous proitions de

(1} Ce discours devait étre prononcé a I'Assemblée
nationale. Le comité d'imposilion a reconsu, dans le
rapport qu’il a élé charge de faire au sujet de la pro-
position d'imposer les rentes, que cette imposition par-
ticulicre serait contraire a la justice et aux décrels de
PAssembléc.

Je pe doutais point que ce rapport ne fit combattu
par les autcurs de la motion ; et javais résolu de traiter
ce sujel, de manicre a ne laisser aucune obscurité sur
les priucipes, et aucune couleur aux objcclions. La
discussion a éié fermée, avaul que jaie pu prononcer le
discours que j’avais préparé. Mais les singuliers ameun-
demen's pruposes en foule sur le sage decrel qui a été
reondu m'ont prouvé que la principale question avail
besoin encore d’étre éclaircie, et quil fallait oter a nos
adversaires le prétexte de dire qu'on n’avait pas répondu
a M. Lavenue.

Une autre raison m’a déterminé & publier ce discours.
On voudrail fairc croire aux déparlements, quo le parli
populaire de 'As~cmbléc a moms & coeur leurs intcréls
que ceux de la capitale ; et I'on pretendra peut-éire leur
en fournir un exemple par le décret du 4 décembre.

Je ne crains pas, je demande méme avec couliance, que

les départements soicnt juges dans leur propre causec.
lls ne sépareront pas plus que moi une partic de la
Frauce d’uneautre partic. lisuevoudront pas distinguer,
dans'unité de notre Constitution, les départements d’avee
la capitale, quand il s'agit de l'intérét commun et de
I’honucur de tout le royaume. On ne lcur persuadera
pas que cc¢ qui esl justo en soi, ce qui ticnt a la fidé-
lite nationale, et & tous les grands principes de crédit
public, puisse élre envisagé différemment par des Frangais
Batriotes, selon lesdilférentes particsduroyaume qu'ils ha-

1ent.

lit s’ils descendent de ces grands principes de justice
générale, qui sont les premicres bases d'une adminis-
tration florissante, a des intéréts particuliers : ils
verront que ces 1ntéréts bien entendus donnent e méme
résultat que la justice. Ge n'est pas aujourd’hui que I'un
peut douter que Puris ct lc reste de IEmpire ayant
des rapports intimes el nécessaires, ce ne fut bien mal
entendre les avantages de I'un, que de¢ prétendre le
servir aux dépens de lautre.

Eufin, j’espere que l'on trouvera dans cet écrit tout
co qui est nécessaire pour I'éclaircissement d’une ques~
tion assez peu counue. :
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cette circonstance, pour en retenir une partie
sous le no:n d’imposition!

Ce n’est pas sous cette réserve, Messieurs, que
ces capitaux ont élé confiés a la natiou; je dis la
nation, puisqu’enfin, lors de ces empruats, le
gouvernement était le seul représentant qo’elle
etit jour cérer ses affaires, et que la nation s’est
chargée ensuite, sans restrictivn, de toutes les
parties de la dette publique. Quand les créan-
ciers ont aliéné leurs fonds dans I'acquisition de
rentes, soit viagéres, soit perpétuciles, c¢'a été
sous des conditions qu’ils oiit r=gardées comnme
inviolables. Or, une de ces premiéres conditions,
c’est qu'en aucun cas, pour aucune cause, il ne
serail fait de retenue sur ces rentes. Lisez les
lettres patentes de leur constilution; vous y ver-
rez cette promesse former une des bases du con-
trat, et sc répéter d’édits c¢n édils. Sans cette con-
dition, ce contrat n’existerait pas; les préteurs
n’suraient pas fait une disposition si casuelle de
leurs capitaux ; ou pour qu’ils I'eussent faite, il
aurait fallu leur proposer a d’autres égards de
meillenres conditions, qui eusseut racheté cet
assujetissement & la releuue.

Il existe & ce sujet un fait remarquable : c’est
que la clau-e géuérale, qul exempte de retfenue
fa somme prétée, avant ét¢ omise uoe ou deux
fois lors de la pubtication des édits d’emprunts,
i) a fallu 1a rétablir par arrét exprés du conseil,
pour que I'emprunt ait pu s’effectuer.

On vous propose donc d’imposer des renles,
qui wexistent, comme quelqu’un 'a déja dit, que
parce qu'elles ont été déclarées mon imposables.
Bulip, entre contructants de boune foi, les en-
fagemeuts se remplissentl selon les termes daos
esquels tls ont été formé:. Quand l'un des con-
tractants s’y refuse, la loi le force; a moins que
ce contractant lui-méme ne fasse la loi : alors
c'est I'opinion publique qui le juge; et la repu-
tation de tyrannie est la flétrizsure qu’elle lui
imprime.

Ce serait sans doute une chose superflue de
vous eXxjoser les vrais principes du credit pu-
biic, de vous en retracer et la morale et la po-
litique, de vous montrer gue toale la linesse est
daus une administration loyale, toute sa force
dans une invioluble ftidé:ité. Mais je ne puis
m’eimpécher de vous rappeler ici ce que vous
disait un jour un bonoruble membre du clergé,
«n vous exposant les principes les plus purs sur
cette matiére. « Quand la justice, disait-il, I'équité,
« la bonne fol ne scraieut yue de vailus =onges,
« T'houneur national gu'une chimére; quand il
« 0’y aurait de respectabie au mounde que Parith-
« metique et 'argent; 1l faudrait encore couve-
« Dir que ceux-ia sont des nisérables soplustes,
« qui voudralent épargner quelques millions par
« an, par une réduction de rentes, en y sacri-
« fiant les incalculables avantages qui résultent
« du maiontien sévére des engagewments de I'kitat,
« et du crédit indestructible €t sans bornes qui
« en est la suite ». Tout est reufermeé dans ces
paroles.

Je n'ignore pas, Messieurs, que ce crédit méme
a ses ennemis systémaliques. Nous avous en-
tendu daus cetle tribune de brillantes déclama-
tious contre le crédit public. Mais ce n'élail la
tout au plus qu'un jeu d’esprit, qui n’offrait pus
méine I’air d’'un paradoxe. Que 'on s’éléve cuntre
le désordre, par ceia méme yu'll ruine toute con-
fiance; on a raison. Mais déclamer coutre le cré-
dit en lui-mméme, c'est déclamer coutre la bonne
conduite, la rageese, I’économie, 1a fidélité; puis-
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que ces vertus, dans un gouvernement, sont les
premiéres colonnes du crédit. .

Eh, Messieurs! qu’ils seraient bornés dans leurs
vues, ceux qui ~'imagineraient que, dans le sys-
teme géneral de choses, notre Empire put a jamais
se passer de crédit! La nécessité imprévue de
repousser la force par la force, mille établisse-
ments utiles, mille besoins pressants, peuvent
exiger, comme un moyen économiqu-, une levée
subite de deniers, un emprunt public, suit au-
dedans, soit au dehors. Alors une coufiance sans
bornes est inestimable. Etendue, facilité, promp-
titude, économie dans les ressources: en vuila
Peffet. Mais si vous manquez une fois & vos en-
gogements; si vous prouvez d’une maniére écla-
taule qu'on ve peul plus se iicr & votre parole;
qu’il v’est aucune manoiére de transaclion, aucune
précaution possible a prendre, pour se metire 3
I’abri de vos subterfuges: calculez alors, si vous
le pouvez, tous les avanlages que vous foulez
aux picds a la fois, sans compter méme ’honneur
nalional, qui est le premier de ces avaniages..

Mais ceux qui, n’attaquant pas de f{root les
principes, subtilisent avec les mots, fontici une
distinction. Ce n’est pas, disent-ils, un retran-
chement de reotes, une retenue, doot il s'agit;
ils avouent que ce serait une banqueroute par-
tielle, une violation de l'engagement national :
c’est une simple tmposition qu’iis entendent, une
taxe levée sur les reotes, comme sur d’autres
propriétés, Je dis que cette distinction est des
plus fiivoles ; que ce n’est qu'une vaine subtilité.
Imposer une somme quelconque sur les reutes,
n’cst-ce pas relemr celie somine sur leur paye-
meut? N'est-il pas clar que toute relenue non
consenlie st une imposition, que toule imposi-
tion est une retenue ?

Mais voici le fait sans réplique, ignoré peut-
étre de plusicurs : c'est que la clause d’exemp-
tion renfermée daus les édits d’emprunts, ne
regarde pas seulement une relenue vaguement
expriniée, mais L'IMPOSITION proprement dite. Il
n'y a pas un seul de ces edits, depuis 1770, qui
ne | orte cette formule : Les rentes seront exemptes
a4 toujours de toule IMPOSITION généralement quel-
conque.

1i est un petit nombre d’édits d’emprunts, duns
lesquels les reutes qu’ils constituent sont assujet-
ties & la retenue d’'un dixidme d'amortissement;
mais celle retenue n’a aucun rapport avec celle
({jul nous occupe.

Il existait, ou plutét, on faisait croire qu'il
cxistait une caisse d'amortissement, destinée a
rembourser la dette pub ique. Cetle caisse fondee
en 1749, souvent abundonnée et reprise depuis,
a enlin été supprimee par arrét du coauseil
en 1784. Rétablie sur d’autres principes par le
méme arrél, elle n'en a pas en plus de réalité.
Ainsi l'objet de la relenue n’ayant jamais été
rempli, c’est injustement qu’elle a été pergue et
qu’elle se percoit encore sur plusieurs de ces
rentes.

Mais ce qu’il importe ici de remarquer, c’est

ue les rentes meémme assujettics a ce dixiéme

‘amortissement sout déclarées, en méme temps,
exemptes de toule espéce d'imposition ; ainsi cette
clause d’exwption, depuis 1770, est absolument
générale.

Ou prétend que vous devez respecter le con-
trat, consme la bonue foi I'exige; wais que vous
pouvez anuuler la loi d’exemptivn, parce qu'elle
countredit la justice primitive et quelle est une
infracition au droit wational.

(C’est, Messieurs, une doctrine bien iuconce-
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vable que celle qui voudrait concilier le respect
pour un contrat avec la violation d’un des urti-
cles fondamentaux qui en sont la base ! C’est une
étrange maniere de remplir ses engagements,
que de dire @ son débiteur: voila votretilre; j’en
reconnais la validité ; mon honneur m'e: fait
une loi; mais la principale condition cesse de me
convenir el je ne veux plusy satisfaire!

Je vous le demande, Messieurs; quel est le
droit social qui s’oppose & <e que, dans une
obligation de rentes que la nation contracte avec
un citoyen, elle lui laisse parvenir les rentes
entidres qui sont stipulévs dans cette obliga-
tion? Tout ne dépend-il pas ici du traiié?
Si vous imposez originairement les renles d’un
dixiéme ; eh bien! dans la circonstance o vous
les créez, je ne vous céderai aussi mon capital

u'au moyen d’un intérét plas fort d'un dixieme.
gi vous déclarez ma rente non impo=able, vous
aureg alors mon capital & meilleur prix : cela ne
revient-il pas au méme pour les contractants ?

11 est clair que, dans tous les cas, 'emprunteur
a consulté non les avautages du prétear, mais
ses propres besoins et ses convenances. Gest ici
I’Etat qui coutracte avec le particulier: lequel,
je le demande, est le tentateur ? Combien de ren-
tiers, au sein de leurs privations et de leurs
craintes, n'ont pas gémi de ces placements d’ar-
gent,dont on voudrait encore les puysir | i

On prodigue & ces marchés le titre d’usure;
mais (uand c’est une grande nation qui ot’fre,
qui invite, qui amorce, ol ext I'usure dans I'ac-
ceptation ? N'est-ce pas renverser toutes les idées,
que de présenter sous ce point de vue de teiles
créances sur Etut? En un mot, ¢’vst an traite
copclu : l#s cré nciers ont | vré leur argeut; 1z
ont rempliles condi'ions yui leur ont é1€ i »0sées;
c¢’est maintenant au débiteur a remplic les sic:-
nes; il ne peut y masgquer saos violer sa foi.

Mais out-ils Llen cxammne la dispanté des cas,
ceux quicomparent 'uxemption de toute relenue
qui est stipuiee dans les contrats de reates, avec
ces co-:ditions usuraires, dont les tribunaux pro-
noncent la nullité? Du moins, alors un tribanal
est élevéentre les parties litigantes, pou. examiner
la plainte et la défense; pour décider _s’nl vausure,
ou non; pour juger si P'article attaqué est essentiel
dans le contrat, ou ne l’est pas; el si, en cas de
nullité, il entraine celle du contrat. Mais que le
debiteur monte lui~-méme sur le tribunal, pour ju-
ger souverainement dans sa propre cause; et que
le créancier ne soit pas méme appelé pour se dé-
feudre; c’est une jurisprudence wmodelée sur celle
d’Alger ou de Tuanis; et il ne serait pas sans doute
trés decent de la proposer pour code a cette As-
semblée.

On sc plait a faire regarder les reatiers de I’Etat
comnme des privilégiés, pour faire partager & leurs
créances la condamnallon pronoucée coutre les
privileges; mais ce ront 1a des mots qui ne ré-

ondeul nullement aux choses. Les rentiers pa-

lics ne sont pas mieux privilégiés que ne le sont
tous les autres créanciers particuliers, qui font
fructifier leurs capitaux ea d’autres maians, et
d’autres maniéres : leur sort commun est de per-
cevoir I'intérét total de leurs founds, selon les di-
vers arrangements qu’ils ont conclus.

L'Etat, dans tous les cas, doit protection & un
engagement légitime; il doit satisfaction & tout le
monde; ses creanciers ne sont que des objets
particuliers de sa justice générale. En traitant
avec eux, I'Btat a fait ce qu’il a voulu; ea les sa-
tisfaisant tidelement, il ne les favorisera point; il
ne leur accordera poiut de privildge; il remplira

ire Sgrie. T, XXI.
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des obligations qu’ils ont eux-mémes remplies a
son égard.

Pour se refuser & des raisons de cette évidence,
citera-t-on un article de vos décrots du 4 aout,
ol vous aholissez les priviléges pécuniaires, per-
sonnels ou réels, en matiére de subsides ? Mais de
bonue fui, s'agissait-il 12 des reotiers de 1'Etat?
S'agissait-il d’autoriser la nation, si elle doit
50 livres de rente au pauvre ouvrier dout elle a
recu les épargnes, 4 ne lui en payer que 45? La
verité ne force-t-elle pas de convenir que cet
article n’avait pour ohjet que les ordres, les états
privilégics, qui, par 14, ont été rangés sous la loi
commune, et nullement les créanciers qui ont
remis par contrat leurs biens & I'Etat?

D’ailleurs, Messieurs, si cet é.lit du 4 aott don-
nait & cet égard la moindre prise, n’en trouve-
rait~-ou pas linterprétation la plus lumineuse
dans votre décret subséquent du 28 du méme
mois, qui est si péremptoire en faveur des
créanciers de la nation ?

Si I’on nous oppose encore le décret du 7 oc-
tobre 1739, qui statue que foutes les charges pu-
bliques seront supportées par tous les citoyens et
propriétaires, & raison de leurs biens et facultés,
ce sera avec toul aussi peu de fondement; car
nous dirons : Qui vous nie que le rentier ne
duive supporter sa part des charges publiques, &
raison de ses facultés? N'est-il donc aucun moyen
de l'atteindre par I'imposition, sans s’approprier
une partie de ce qu'on jui doit ?

Une .istinction bien simple suffit, Messieurs,
pour €claircir cette question : il ne s’agit que de
coa=idérer dans la méme personne le rentier et
le citoyen. Comme citoyen, chacun est imposeé,
renti- ¢ ou non, selon ses facultés ; mais le ren-
tier, en tant que rentier, ne doit aucune imposi-
tion, selon les termes de son contrat. Il est trop
absurde d’en conclure qu’il serait dispenss, par
la, de contribuer aux charges publiques, puis:jue
remplot méme de ses rentes le met en prise a
to:tes les impositions communes.

Serait-ce parce que les rentes paraissent trop
avantageuses aux créanciers, trop onéreuses 3
UEtat, qu'on prétendrait les réduire par cette
étrange imposition? Mais ccux qui connaissent
la matiére des rentes savent qu’il en a été créé
de tout prix, selon 'intérdt variable de I’argent
et les circonstances qui rendaivnt les empruats
plus ou moias faciles. — Si quelquefois des effets
royaux, tombés en discrédit,sont entrés es paye-
ment des constitutions de rentes; si quelquefois
des spéculateurs ont acquis & bas prix des rentes,
que le mauvais état de nos affaires avait avilies
ce qui s'est gagné d'un coté, s’est perdu de
I'autre; ces fonds ont changé plusieurs fois de
mains; tout cela est fort étranger aux engage-
ments de UEtat; et il 0’y aurait pas moins de
bassesse que d’injustice & un débiteur, de s’auto-
riser, pour réduvire sa dette, des diverses chances
que son propre discrédit aurait fait naitre.

Ce que je dis des rentes en general, je le dis
en particulier de celles qu’on appelle "les rentes
génevoises, qui sont cuustitvées sur plusieurs
tétes. Gette maniére de constitution parait peu
connue de ceux qui se récrient le plus contre
elle; et je dois dissiper tout préjugé qu’on pour-
rait avolr sur ce sujet.

Si ces rentes sont chéres pour I'Etat, I'acheteur
n’en a pas moins été tidéle A tous lesarticles des
contrats qui les établissent. L’acte de création
de ces rentes ne fixait point d’dge; on pouvait
donc, on devait méme, pour étre bien avisé, les
asseoir sur de jeunes tétes. Des emprunts en

14
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viager, si souvent renouvel¢s par les besoing in-
satiables de notre gouvernement, n’auraient pu se
remplir, &1 ce viager n’était pas devenn un fonds
commer?ulnle; «l nos finances comit.enl la-
dessus. Pour qu'il devint commeigable, il fallait
bien que les contrats fussent trausmissibies; et
par con:équent, qu'ils repo-assent gur des téles
librec, jeunes et bien choisies, qui ne fussent
pas celles des premiers rentiers. Gest donc notre
gouvernement lui-méme qui 3 provoyué, en ce
point, cetie industrie commerciale.

Mais si 'on veut y ré¢fléchir, on verra que cette
réunion de plusieurs létes n’est autre chosequ’un
arrangement entre les rentiers, qui est paifaite-
ment etranger et indifférent & lewmpeunteur. G 1,
qu lui Importe, quand une de ces tétes vient a
tomber, que ce soit plugieurs personnes qui alent
placé chacune la trentiéme partie, p:us ou moins,
de lenr viager sur cetle téte; ou que ce suit un
seul rentier qui ait placé sur elle toute cette
son-me? Toujours est-il vrai que, dans tous les
cas, cetty téte, en mourant, éieint, su profit de nos
finaunces, toute la reute fondée sur sa vie.

Ge n'cst donc que sur la jeunessee «t le bhon
choix de ces t8tes que pourrait porter la eritique.
Mais y a-t-il du bon sers a faire un crime a des
coulractants de leur sagesse el de leur pruodence,
lors surtont que nous leur en avons fa t une loi
par des empronts i reiérés? Y a-t-il Fombre
de justice & ptétendre enlieindre un traité pro-
pose par nou--mémes, sous | rélexte que ce traité
ne nous convient plus? Au reste, ces constiu-
tions sur plusienrs téles, dont on lait un sigrand
bruit, furmest a peipe la sixiéme partie de la
totalité des rentes yiagéres. Sans doule, nous
sericnsimpardonnables, & Puvenir de copstituer
de telles reites; wals nous le serivus biea plus
anjourd’hui de toueb r & celles qui sont cousti-
tuées ; car il es! p:us hunleuxX eucore d’éire in-
fidéle que d'étre prodigue.

Oun compare les reotiers aux propriétaires ter-
ritorisux; et Von trouve jusle d’imposer les
rentes cemme on impose les terres. Mais vublie-
riopns-nous qire, dans la société, celui qui con-
summe n’c { pas moins vtule que celui yui pro-
duit? Qu’elie serait étroite celle politiq-e qui
croiruil faire brayioup pour les tlerres eo dimi-
nuant les moyens de consvmmationl Le rentier
gui verse st 8 revenus au tarché, daos les a:eilers
el daus les boytiques, qui lait produire et tra-
vailler ponr gon service, ne paye-t=il puas en ce
point 3 dette au pubiic? L'liomme qui the.au-
rize, uuit; celui qui répund, 8t utie. Frapper
sur les moyens, c’'est frupy er sur 1es sourees du
proc uit. Imposcr Pavolr du capilaliste qul eon-
gsomme, ¢'est donc faire une operatiou lsusse;
c'est diinuaer, pup contre-coup, le reveou de
toutes les aulres impositions.

Dailleurs, en admettant les impositions indi-
rectes uu nombre des resrousces vationales, n'al-
teignez-vous pas le reulier par ce moyen? N'est-
i} pas spuuns, dans les objets de ses dépenses,
a Vimposition dont vous tiouverez a prupos de
les charger? Serait-ce up pur gawn pour le fizc,
qu’uneelevue ui, en appauvris-ant les rentiers,
diminuerait d’autaat les uaroits leves sur lear
consommation? surtout si 'on refléchit qu’en
faisant passer ainsi de petits rentiers, de l'élat
d’aisai.ce su pur nécessaire, on les prive de cet
ordre de dépeuses sur lesquelles principalement
reposent les impusitions indirectes.

Et, Messicurs, considérez, je vous prie, cette
notable différence entre I'impo-ition des terres
et celie des rentes. Quand les terres s’achétent,
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quand elles se transmettent daps les partages,
on compte sur la taxe qu'elles payent; et cest,
déduction faite de ceile tixe, gu’on évalue lenr
revenu et le capital qu’il représente : de softe
qu’il est ve3i de aire que les impositions terri-
toriales sont hien plutdt 3 la charge des fonds
que des propriétaires. M.is, si tout a coup, arbi-
trairement, contre la fui des conventions, vous
taxez les rentes, vous altérez évidemment le tifre
de leur création; vous augmentez leur prix
d’achat de tout le capital d’'une rente égale a
I'imposition.

Oublierons-nous encore, Messieurs, un avan-
tage bien réel, qui distingue les propriétes terri-
toriales, ues proprivtés rentiéres? Le temps ne
prut rien e ilever aux terres d- leur valeur; elles
en acquiérent méme sous une bonne administra-
tion; et le prix de leur revenu s’acerojt, en mémne
temps que le prix des chuses nécessaires 3 la vie.
Le rentier, & cet ¢gard, est dans une position bien
moins favoruble. 'La valeur numérique de ses
rentes e-t toujours la méme, tandis que la valeur
relative de toute chose augmente. Il s'appauvrit
done veritablement d’annee en année : au lieu
que I'emprunteur acquiert, dans une proportion
lnverse, lovjours plus de facilité & s’acquitier.

Observons danc, relativement a l’agqui_t de la
delle contractée par ces emprunis, gue, toutes
chuses d’ailleurs égales, Pabondapce des espéces
tendant a s'sccroitre et les impositions venaut 3
éire représentées alors par une grande somme
de numéraire, I+ payement des arrérages de cette
di tte devient & la fin moins onéreux pour |'Euat,
et que cet allégement, dan= Mayepir, en compense
un peu la charge aciuelle. Je conclus, de 13, que
le sort dy préienrtendant & s’amoindrip et celui
de Pemprunteur a s’améliorer, c’'est une rajson
de plus & ce deroier, si la jysiice pouvail g’aider
d- considératigns éirangéres, de se faire un scru-
pule de la plus parfaite tidéliié. '

Je suis hien éloigné d’étre I'apologiste des em-
prupts, ais gyu’il me soit permis de remargquer,
tN passanl, que ces empronis, toyl funestes gu’ils
sont, ont sang doulg épargné aux peuples des
extorsions du gouveruemnent plus funesteg en-
core, ees conlributions subites, ces leyées for-
cées d’énormes capitalX que Quus vons yus se
fondre d’année en anunée pour le sqQptien ge nos
gyerres désastreuses,

St I'on prétendait qu’il faot distinguer ici le
capital d’avec les rentes; qu’en respeclant ce-
lui-13, on peot r-éanimoins imposer cellgs-cii ce
seraii-la un raisounement biew lég-r et bien 1liu-
goire : car si nuo eertaio eapital est représenté
par cerlaines rentes, commeant ferez-vous, j- vous
prie, pour grever ces renles saus diminuer la
vileur de leur capital? Non; {'on ne peut tou-~
cher & cotte partie des foads publics suns en
faire soudain tomber la valeur, 8uns porier un
grand désordre dans les affaires; c’est ruiner
wmeémne, de fond en comble, ceux qui, avec le peu
de moyens qui lear appartienneant, se sunt char-
gés, suus la sauvegarde de la foi publique, d’une
forte somme de rentes commergables.

Il faut 'avouer, Messicurs, le systéme qui vou-
drait meunacer la propricté des rentes se pré-
sente ici sous une forine singuliérement bigarre
et choquante. Pourquoi donc le litre des reatiers
porterait-il avec lui quelque chose de plus fa-
neste que toutes les autres créances sur I’Etat,
dont aucune n’est acquise a des titees plus in-
contestables et plus sacrés? Quelle ineoacevubls
partialité, que de séparer eeile classs d'effets
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publics de tous les autres effets, pour 1a frapper
seule d’une imposition!

On vous parle d’'imposer les rentiers, en leur
qualité de capitalistes. Mais ne peut-on pas re-
garder aussi comme capitalistes, la plupart des
autres créanciers publics? Asseyons donc aussi
une imposilion sur les caution:ements, sur les
effets susyendus, sur les remboursements éches
et & lerme, sur I'empruat de 125 millions, sur
Yarriéré des départements, sur les trente articles
qui copnstituent la dette exigible. Il n’y a aucune
exception & faire, en faveur de la delte non
constituée; elle en mériterait moins que la dett:
constituée, si ’on pouvait calculer avec ses pro-
messes. Altajuons anssi Jes rentes des créaun-
ciers du clergé, puisqp’elles sont maiotenant a
rotre charge. Imposons de wéme toutes les pen-
sions civiles, militaires, ecclésiastiques; car les
pensions sonl aussi des reutes; avec cette diffé-
rence, qu'elies n’ont pas été achetées. Partoat ot
nous trouverons des créanciers de la nation,
évalucns le revenu de leurs créances, soumet-
tons-le & des impositions, attenuons d’autant
leurs capitaux : vous le devons, si nous vou-
lons tenir ici une conduite qui ne péche pas en-
core par une monstrueuse partialite. Alors, L'é-
tendue de I'opération nous ean fera peut-étre
mieux sentir toute ilinjustice; et cette foule de
bréches qu'il faudrait faire aux propriétés, nous
ouvrira les yeux sur l'attentat que Von nous
propose. ‘

Il y 3 plus, Messieurs; et, sans forcer les choses,
je soutiens %ue tous les capitalistes nationaux
devraient étré imposes, d;}_ns ce sysiéme insoute-
nable, quels que soient leurs débitenrs, et de
guelque'm(mi re que leurs fonds svicat places.
eux (ui ont d_es rentes chez les particuliers ne
seront pas moips des capitalistes 3 rangonper,
que ceyx qui oot des rentes sur P'Etal; el si nous
embrgssons de tels principes, nous voild liveés
aux recherchesg les J)lus inquisitoriales sur les
fortunes des individus et sur J'emploi de levrs
capitaux. Il est impossible d'éluder ces cop-e-
quences. La natign v’a pas plys de droip sur les
fonds placés enire ses mains, que hors ¢dg ses
maians. Que dis-je? elle a de plus, dans ¢e pre-
mier cas, les régles de la pudeur publijue & ob-
server, puisque les fonds de se3 créauciers sont
en sa pulssance.

Mais quand il serajt posgible qu’a la maniere
des despotes, nous prissions ainsi de ’arg=nt par-
tout of) les ciloyens de I'Empire n’suralent pas
su le dérober a nas regards, quel dro!t du moins
ayons-pous sur la foriune des étrangers qui
nous ont danué leur gontignce? Ceux yui nous
proposent Lopératian de tinance que je discute,
savent que lgs elravgers ont unc treés grande
purt dans nos empruots; et s’'ils nous disent que
nous ne deyons voir vans ces emprunts qu'un
fait pational : ces élrangers viendront avec nas
letires patentes d’emprunt a la main; ils nous
moatrerapt qu’ils sont textuellgment invités, daus
ces letires royales,d prendre part 3 nos exnprungs;
ils voys prauveroni que nous sommes foregs de
reconnaj re el leur qualite de renticrs girungers,
et le ot qui Jes exempte d'unpasition, puisque
cette qualité el ce droit sqnt légalement regonaus
daus leur contrat mémwe.

8i quelqu’un asait faire entendre que du moins
le mal, que | s étrangers éprouveraicut de cette
aepératiyu, ne relowberait pas sur cet Empire,
une islle morale vous ferait horreur; et vous
sentiriez d’'autant mieux tout ce qu’il y a de ré-
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voltant dans une mesnre fondée sur de tels senti-
mants ¢t de tels motifs. )

On préten | que ces étrangers doivent étee im-
posés dans leurs rentes eusnite de la protection
accordée par I'Etat & ccette espéce de nropriéié. Je
me détierais i finiment, Messieurs, d’un droit que
noug prétendrions exercer sur des capitaux qui
nous ont été prétés pir nos voisins, landis que
ces voisins n’ont jamais exercé un droit semila-
ble, & aucua titre, sur les capitaux étrangers
qui leur ont été confiés; et je craindrais beaueoup
qu'un systdme, que nous serions seuls a soutenir
et qui n'a pour base que la cnpidité et les so-
phismes, ne déshonprat & jamais nos premiers
pas dans la politique financiére.

Mais, je le dema ide : quel droit de pratection
un débiteur, quel qu'il svit, peut-il exiger de son
créancier, pour l'argent que celui-ci lui confie?
Celte prétention n’est-elle pas réfutée par le ri-
dicule gquw’elle présente? Gar, encore une fois,
I’Etat n’est ici qw’emprunteur, sans aucune autre
qualité, et il n’a pas plus de droit & une imposi-
tion non convenue sur ce gqu'on lui préte, que
tout autre debiteur n’en aurait sur la partie la
plas sacrée de ses deltes.

Qu'on ne prétende point argumenter ici de U'im-~
position que doivent incontestablementles étran-
gers, pour les propriétés fanciéres qu'ils possé-
dent Ies nns chez les autres. Gar les terres cons-
titueal ’Bwpire; elles relévent de I’Empire; les
droits du souverain s’étendent sur ellies, oy ne
reposcraient sur rien. Mais les fonds pécuniaires
des élrangers, les écus qu’ils nous ont prétés, ne
reldvent point de notre souveraineté; et quand
I'Etat a déclaré lui-mé&me leurs rentes libres de
toute impasition, il serait scandaleux, pour s’au-
toriser & enlreindre ce traité, de citer ’ex~mple
de leurs po=sessions territoriales qui sont impo-
sables par leur nature, et a l'imposition desquelles
ils se sont soumis. :

Je dis done qu'il est impossible que nous sous-
erivious jamais a cette criante injustice eunvers
des étrangers qui nous ont confié ieurs bicns a
des c¢onditions inviolables; et jajoute que les
rentes de touis espéce étant répandues dans le
commerce, il serait impossible aussi de déméler,
parmi les divers propriétaires de ces eff:ts, les
créanciers étrangers d’avec les victimes natio-
pales. La seule maniére de nous épargner cet
embarras, c'est de rejeler l'injuste mesure qui
le ferait naitre.

Je ne saurais voir, Messieurs, qu’un expédient
qui nous permitd’imposer tousles rentiers indis-
tinctement : ¢’est de fuire de nouvelles conditions
avee eux, et de lear proposer cette alternative,
ou de se soumettre volontairement & une impo-~
sition,ou derecevoir sur-le-champ lear rembour-
sement 1 sans cela, 'impdt sur les rentes serait
U'imp6L le plus violent, le plus tortionnaire qu'il
fa: possible d'imaginer. :

Yous dirait-on , peut-étre , dlaffranchir les
rentes faibles et de n'imnoser que les rentes
fortes, ou de suivre dans Uimposition certaines
proportions avec la valeur desrentes? M .is vous
ne vous rapprocheriez pas, par 1a, de la juslice;
et la nature des chuses ne perin-t pas  méme
cetle musure. Ges reuntes, en géacpsl, ne ront
polut en proportion aves les fortunes. Un riche
psut en avoir de peu de valeur, qui seraient
epargnées par la taxe, ou peu impusées. Ua
homiue mal ais¢ peut avoir placé en rentes -plus
que sa foriune; et 1l répond & ses créanciers de

.. tout ce qui excede ses besoing. Enfin, dans um

grand nomhre de ces constitutions, il est des
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créanciers apparents qui ont constitué de forles
rentes en leur nom, et qui ne sont cependant
que les facteurs d’une foule de petils rentiers
qui se les partageot. Il est donc impossible
d’élablir ici une échelle d'imposition un peu
raisonnable. )

Vous voyez, Messieurs, combien 'on s’écarle
de la vérité, quand on vous représente les
rentiers de I’Etat, en général, comme des capi-
talistrs sur lesquels on peut apesantir la main
sans ménagement. lgnore-t-on que, pour un
renticr opulent, il en est par milliers qui n’ont
pour subsister que de faibles rentes, et auxquels
il scrait trés risible d’appliquer tout ce que I'on
se permetde dire contre les rentiers capitalistes ?

On se plait & opposer avec avantage les proprié-
taires de biens-fonds aux propriétaires de rentes.
On comble les premiers d’éloges; il n’y a pas de
reproches qu’on ne prodigue a ceux-ci. Il semble
gqu’on sera toujours assez juste & leur égard.Mais
ces déclarations ne sont faites que pourdesesprits
peu éclairés ou irr¢fléchis. Il en est des proprié-
taires de renles, des capitalistes, comine des
propriétaires de hieus-fonds; il existe parmi eux
des hommes de toutes les sortes. Si l'on voit
des rentiers fastueux et égoistes, on en voit aussi,
et c’est indubitablement le plus grand nombre,
qui sont honnétes ¢t pr uaisés. 1l en est dont les
revenus sont consacrés, en partie, & la bienfai-
sance. Il en cst, enfin, qui sont en méme temps
propriéiaires fonciers, et qui soutiennent leurs
possessions avec leurs rentes.

Les moindres lumiéres, en économie générale,
ne nous prouvent-elles pas que toute la richesse
des nations se divise en bienx-fonds et en capi-
taux ? que puisqu'il faut, vour la prospérité publi-
que, des arts, un commerce; il faut du nume-
raire qui les alimeunte? que pour qu’il y ait des
pruduits ruraux et industriels, it faut des ache-
teurs qui les consomment ? La moindre ré-
flexion nenous découvre-t-elle pas que la culture
méine ne peut exisler sans les avances pécu-
niaires; que réprouver les capitalistes comme
inutiles & la société, c’est s’emporter follement
contre les instruments mémes du travail; c’est
vouloir frapper & la fois el la terre et les arts,
de sterilite ?

Il suitirait, pour faire apprécier ces déclama-
tious contre les rentiers, les capitalistes, de citer
des fuits qui ne sout que Ltrop récents et
trop connus. Qu’est-il arrivé, quand le malheur
des temps ou l'impéritie de notre administration
a reteau les denlers qui devaient passer aux
créanciers de I'Etat? Cette calamité n’a-t-elle pas
aggravé toutes les autres ? Parlez, peuple souf-
frant, mais peuple juste, qu’on ne peut égarer ici
sur ses intéréts : n'avez-vous pas langui alors,
faute de travail et d’assistance? En serez-vous
plus occupé dans vos professions, et mieux se-
couru dans vos besoins, si I’on affaiblit, par une
opération également injuste et imprévoyante, des
revenus qui se versent en mille maniéres, et sur
vous et autour de vous ? L’industrie en sera-t-elle
alors plus animée, le commerce plus actif, les
consommations plus considérables ?

Eh | savent-ils, ceux qui parlent d’imposer les
rentes, quelle multitude d’individus seraient vexeés
par cette taxe? Savent-ils dans quelle classe de
citoyens ils vont chercher leurs innombrables
victimes ? Interrogez les experts dans cette ma-
tiére, les payeurs de rentes. Ils vous diront qu’il
n’existe pas moins de sept & huit cent mille par-
ties de rentes sur I’Elat; encore ne comptent-ils
pas une foule de petife rentiers, représentés au
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Trésor public par un petit nombre de gens d’af-
faires.

Or, calculez. L’Etat paye en rentes, tant via-
géres que perpétuelles, a peu prés 160 millions
de livres par aanée; d’ol il résulie que chaque
partie, I’une portant ’autre, ne se monte qu’en-
viron a 200 livres. Celles qui s’élevent au-dessus,
sont compensées par le nombre intiniment plas
grand de celles qui sont beaucoup au-dessous.

Voild, Messieurs, ces prétendus capitalistes,
ces fameux renliers qu'on vous dénonce: ce sont
des centaines de mille individus, pris pour la plu-
part dans les classes mal aisées de la société.Voila
cesriches fortunes qu’on fait sonner a vos oreilles:
c’est la subsistance méme de la multitude.

Qu'il est heureux, Messieurs, dans la matiére
qui nous occupe, quaprés en avoir appelé a la
justice, aux coovenances, aux lois de la bonne
politique, de la morale, de ’humanité, je puisse
en appeler encore a vous-mémes ! Je vais vous
montrer dans ce que vous avez fait, ce que vous
avez 4 faire; ou plutdt, je vais vous montrer qu’il
ne vous reste rien a faire de nouveau ; mais qu'’il
vous suffit de ne pas renverser votre propre ou-
vrage.

V%us n’avez pas voulu que votre Gonstitution
fat flottante au gré de tous les vents qu’on ferait
souffler autour c¢e vous. Vous avez porté un dé-
cret qui est la sauvegarde de tcus vos aulres dé-
crets. Vous vous étes interdit la faculté de les
dénaturer. Aujourd’hui, il s’agit d’'un priucipe de
fidélité, sacré en lui-méme, sacré pour tous les
hommes, sacré pour vous surtout, qui en aviz
fait la matiére d’une de vos plus belles, de vos
plus mémorables déciarations.

Avant que vous eussiez donné tant de preuves
de justice, de patriotisme, le public alarmé parut
trembler un moment, que 1'urgence des besoins
ne vous rendit moins scrupuleux sur les enga-
gements d’'une administration dissipatrice: vous
le rassurdtes; vous décrétites,le17 juin 1789, que
vous mettiez les créanciers de UEtat sous la sau-
vegarde de U'honneur et de la loyauté francaise.

Bientét, une nouvelle révolution s’annonce avec
des éclats terribles; ’Etat est en péril ; cette As-
semblée embrasse tous les moyvens de préserver
la confiance; elle porte ses premiers regards sur
leseréanciers de I’Etat; elle arréte, le 13 juillet
de la méme année, que nul powvoir n’a le droit
de prononcer Ulinfame mot de banqueroute, sous
quelque forme et dénomination que ce puisse
éire.

Il'y a plus, Messieurs ; comme si ces expres-
sions, blen que générales dans leur objet, et par-
faitement claires en elles-mémes, pouvaient en-
core donner licu a4 queique doute, le législateur
revient pour la troisieme fois 4 la méme protes-
tation; il ecommente en quelque sorte, il étend
ses déclarations précédentes ; 1l prononce, dans
son décret du 27 aolQt suivant, que dans aucun
cas, sous aucun prétexte, il ne sera fait aucune
retenue, ni réduction quelconque, sur aucune des
parties de la dette publique. Pesez, Messieurs,
chacune de ces expressions ; et si vous n’y trou-
vez pas la réprobation la plus formelle de toute
imposition sur les rentes, disons qu’il est impos-
sible de rien exprimer de clair et d’incontestable
dans aucune langue, et tremblons pour le sort
futur de tous nos décrets.

Etdans quelle circonstance, Messieurs, ce dé-
cret péremptoire fut-il porté? G'est quand nous
arrétdmes 'emprunt méme de 80 millions; quand
obligés de créer de nouvelles rentes, nous ju-
geAmes indispensable de donner ce surcroit de
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shreté et de confiance aux créanciers de VEtat:
c’est aprés avoir +ntendu le discoursde M. I'évé-
que d’Autun, prouoncé & I'appui de ce méme dé-
cret; discours entliérement consacré a montrer
toutes les espéces d’injustices et de faux calculs
qu’il y aurait a toucher aux rentes sur I'Etat,
sous aucun prétexte : discours ou on lit cette
pbrase remarquable, qui semblait repousser d’a-
vance I’'étrange proposition qu'on ose vous faire:
« Une réduction partielledes rentes, sousle nom
« d’imposition, y est-il dit, est tout aussiinjuste,
« tout aussi coupable en principes qu’une sup-
a pres:ion totale. » Voila dans quelles vues, dans
quel esprit a été rendu le décret dont il s’agit.

Et 'année qui suit des promesses si claires, si
solennclles, n'est pas écoulée, que nous cherche-
rions & les éluder! Ce méme emprunt de 80 mil-
lions, dont nous avons aftirmé, ainsi que de toutes
les autres partirs de la dette, qu’en aucun cas,
sous aucun prétexte, il n’y serait fil aucune re-
tenue, aucune réduction quelconque; nous y fe-
rions néanmoins une refenue, uue réduction, au
premier cas, au premier prétexte! O mépris de
soi-méme et de sa parole! O conduite qui désho-
norerait un gouvernement vieilli, endurci dans
lesextorsions ! Non, une pareille indigniténesouil-
lera point la liberié a son aurore; elie est géné-
reuse, cette liberté; elle est loyale ; elle est fidéle;
ses projets sont grands, élevés, et se8 moyens ne
sauraient étre meprisables.

Rappelez-vous, Messieurs,ce trait de la méme
séance du 27 aolt, ol fut décrétée la fameuse dé-
claration dont je parle; trait qui peint l'vsprit de
loyauté dont vous étiez animés, et qui serait un
pouvel argument pour ma cause, si elle pouvait
encore en avoir besoin. Un amendement fut pré-
senté & ce beau décret qui consolidait la dette
publique; un membre demanda, comme quelques
personues le font aujourd’hui, que la déclaration
en faveurde la dette ne portal que sur les capi-
taux et non sur les intéréts. Ecoutez, Messieurs,
votre réponse : un murmure géanéral, disent les
journaux du temps, forga l'auteur a retirer soan
amendement. Ge murmure fait I'élogede I’Assem-
blée: c'est I'instinct de la raison et de la vertu,
qgi repousse les propositions fausses ou malhon-
nétes.

Maintenant que vous voyez reparaitre cetle
méme proposition déja réprouvée; que vous
voyez des maximes sophistiques disputer le pas a
vos décrets; maintenant qu’on se:nble vous titer
sur vos vertus publiiques, wmalgré les preuves
éclatantes que vous en avez donuées, et dont on
devrail se souvenir; vous vous montrerez ce que
vous étes; vous prouverez gue l'Assewmblée na-
tiouale de ¢= jour est euncore celle du 13 juillet
et du 27 aot 1789. Vous repuusserez l'attentat
qu’on vous propose contre la foi publique, coutre
vus déclarations les plus expresses, contre I’hon-
neur de cette Assemblée et la dignité de la
nation.

Vous vous souviendrez que si Louis XVI avait
voulu combler le vide dJde nos finances par ces
vils moyens, nous gémirions peut-éire encore
dans les fers honteux du despotisme, et vous ne
souillerez point cette époque de gloire et de
liberté par une mesure que sa probité lui défen-
dit sous l’'ancien régime.

Que l'adulation ait exalté le roi, & l'ouverture
de nos seances, pour n’avoir pas manqué a ses
promesses; qu'elle ait fait valoir la faculté
qu’'il aurait eue,dit-on, d'assujettir a une retenue
quelconque la totalité des rentles ou des intéréts
sur UEtat; c’est 4 nous de tenir un aufre lan-
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gage. Juste ciel! la déloyauté, le manque de foi,
une faculté royale! Couvrons ce trait d'abjection
mianistérielle par un tableau d’an tout autre
geare, tableau fidéle, pris dans le méme discours,
et qui semble fait pour notre sujet : « La bonuoe
foi », y est-il-dit, la politique, le boaheur et la
« puissance, tous les priacipes, tous les mobiles,
« tous les intéréts, enfin, viennent plaider la
« cause des créanciers de I'Etat et leur servir de
« défense .. Je parle surtout de ces hommes du
« peuple, que la crainte de l'ind gence a rendus
« laborieux, et qui, dans 'abandon d’une douce
« confiance, ont déposé entre les mains de leur
« roi, a ’abri de sa probité et de son amour, le
« fruit des travaux pénibles de toute leur vie, et
« I'espoir longtemps acheté de quelque r-pos
« dans lesj ours de la vieillesse, et des infirmités
« qui P'accompagnent : car tel est un graud
« nombre des créanciers de I'Etat. Je n’essayerai
« pas de peindre le désordre et la douleur qui
« résuiteraicat de leur attente si cruellement
« trompée. 1l est des maux assez graands, méme
« en perspective, pour qu’on n'ose les fixer par
« la pensée, et la crainte qu'ils inspirent semble
« étre un garant de leur impossibilité. »

Je n’ajoute qu'un mot : ce qu’on vous a pro-
posé d’exécuter, Terray l'osa. Il loucha aux
créances sur PEtat; il retint un dixicme zur les
rentes; il appelait aussi cela une imposition. Da
moing, cetadministrateur infidéle jugea lui-méme
sa conduite. Un malheureux créancier lui dit un
jour : « Ab! Monseigneur, quelle iujustice vous
nous faites — Eh! qui vous parle de justice? » lui
répondit-il. Ainsi ce ministre fit effrontément un
larein public. Mais il eat fait pis encore; il etit
corrompu la morale, 8'il elit cherché a colorer
son opération. La postérité lui a fait justice; ct
I'infamie repose a jamais sur son tombeau.

Je n’en puis donc douter, Messieurs; cette As-
semblée marquera encore cette journee d’un trait
mémorable de sa vertu. Non seulement elle re-
jettera, d’'une maniére qui soit digne d’elle, toute
pruposition d’attenter aux rentes sur I’Etat; mais
eile se mettra pour l'avenir & ’ahri des surprises
qu’on pourrait lul faire; elle tirera parti, pour
sa gloire, de cette discussion méme, ou on l'a
forcée de descendre.

Et & qui, Messieurs, voudrions-nous laisser
I'’honneur de cette noble détermination? Dans
quelle législature existera-t-il un sentimeat plus
vif des vrais principes, plus d’ardeur pour les
soutenir, les éterniser?

Posons donc pour la nation, posons pour les
générations futures, la base profonde d’un crédit
indestructible, comme nous avons pusé celle de
la liberté. Faisons d’un principe d'ordre, de ré-
gularité, de morale en fait de finance, une loi
constitutive de cet Bmpire; et que des obligations
inviolabtes en elles-inémes solent mises par nos
mains a 'abri de toute vicissitude des opinions
et des circonstances.

Voici, Messieurs, le décret, que j’ai ’honneur,
en conséjuence, de vous proposer :

L’Assemblée nationale décréte :

1° Qu’en confirmation des décrets des 17 juin
et 13 juillet 1789, et en particulier du 27 aouit de
la méme anoée, les renies, soit viagéres, soit
perpétuetles seront & jamais exemptes de toute
imposition, dans quelque cas et poar quelque
ralsoa que ce puisse étre, ainsi que toutes les
autres parties de la dette pub‘ique;

2° Que les arrérages des rentes tant viageres
que perpétucelles dus pour I'année 1790, devant
étre acquittés en entier daas le premier semestre
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de 1791, selon le décret du 6 du mois_passé; et
le pagement desdites rentes étant ainsi remis au
eotrrai:ty l'ordte établi par ce pavement sera
cunstamment obsérvé a 1’ venir : de maniece que
les arrérdges d’utt semestre seront toujours ac-
guittes eun euntier dans I semestre suivaat, sans
que Ccet ordre putsse jamais étre interrempu;
dans quélgue cas et soud quelque prétexte que
ce puisse élre; \ o

3° Que le présent décret; qui consdcre les prin-
eipes inviolables de fidélité que la nation suivra
toujours envers les créanciers de I’Etat, et qui
fixe & perpétuité les mesdres l=s plus propres
pour remplir ses engagements i leur égdr.1, sera
mis au rabg des lois coostitutionpelles el im-
muables de cet Empire.

DEUXIEME ANNEXE

A LA SEANCE DE L’ASSEMBLEE NATIONALE
DU 4 DECEMBRE 1790:

Opinion de M. de Césargues, député d'Or-
léans, sur la motion de M. Lavenue, tendant
a itmposer les rentiers dans la proportion des
rentés dont ils jouissent (1),

Messiears, je 1& prétids point la parole pour
discuter leés motifs qui doivent diriger 'opinion
de I’Assettiblée, sur ta question gui Est soumise
A 8a délibératiohi: Liés liohordbles miethbres gtii

oot d&ja parlé, cetux qui di:cutéront encore,
répandiodt touites les lumiéres néecessaires sur

led moyens de cttie frande €t importante af-
fdite.

Je rite bornerai & établir un fait sur lequel il
me paralt qu’on n’a pas des ndtions précises et
exacte8 dahs cette Assemblée. J’di enrlendd dfir-
mer, cofnime un fait inContéstable; que les rentes

erpéthélles ou vitgéres, payées par le Trésor

ublic, n’étdlent pas assujetties & 'impot foneier.
Je vais constater et éclaircir ce fait, el prouver
jue toutes les rerites, de quelque nature qu’elles
ulbert, glaigtit imipoSées ainsi quk les autbes
révenus. i )

Quel était 18 véritdble imp6t forcier ? G'était
celui qui, établi de tous les temps; fixe bt ifva-
Flable; 1cdéfdi dads 8a durde, etiit desting avx
dépenses ordillaitds et nétessaires de I'ordre &t
te ld chose ubliﬂ'ue. La taille portait tous ces
2dractéres, 'e{)Uep' is 'abolition de tdus les pri-
Viléges, on peul dire que c'est le seul impdt fon-
tier vraliient ndlional. LEs vingtiémes n’ont
élé regardés que comaié un secburs morthentaneé,
fiécessairé uniquedient pour les besvins éxtradf-
dmaires d’'un temps limité, et on n’a jamais cessé
d’en demander 18 suppression. v ]

Jobserverai qtie tous les privileges des villes
et corps étant sdppriimiés et abolid; tous les ti-

(1) Pavdls demdiidé la parolé et j’étais inscrit le se=-
tolid dans 'ordre de la discussiont ; mais il n’a ¢été
permis a personne de se faire crtendre sur cette guestion,
et on a fermé la discussion avant qu’elle edi élé ouverte.
M. Duport, député de Paris, avait méme demandé que
la motion de M. Ldvenue ne fut pas écoutée,

& dois 4 ies conimettants dé léur faire conndftre
mdon Spinlon; aifisi yHe 168 bhstacles qlii ont empdchs
38 1a pivnondér:
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toyens se trouvent aujourd’hui rappelés ad droit
cowifh n, €'est-3-dire & I'éiat de taillables #dns
avcune exception ni pour leur personne, hi pour
le liva de leur habitation:

Lé fait que je dois pfouver, est donc que dans
les viiles moun franches et daris les campagnes,
les taillables élaicnt imposés pour toates les
rentes perpétuctles ou viageéres dont ils jouis-
salent.

1° La déclaration du roi, du 11 aoiut 1776, én-
registrée & la cour des aides, le 28 du méme
mois, Pordonne expressément & l'article 7. En
voici les termes: Les déclarations des contribuables
contiendront les revenus actifs ou rentes de toute
nature, et page 9: La partie de la taille sera com-
posée. 1° du revenu des moulins et usines ; 2° des
revenus des terres données d bail et & loyer ; 3° des
rentes actlives.

2° Cetie disposition a été suivid exactenient, et
voila des rdles de différentes paroisses de I'Or-
léanais et de 'lle-de-France; pris aa hasard et
dans différentes années; il y en @ un de 1740. A
chaque pade, vous trouverez des rentes perpé-
tuelles et vidgéres; sbit sur 'Hotel de ville; soit
sur les pays d'Etat, soit sur les particuliers; sou-
mises 4 unpdt dans la méme proportion que
toutes les attres facultés:

3° Le mémoire instructif des intendants, que
voici, en fait tne Meition expresse. Les rentes
sur le 7roi peuvent étre connues avec ld plus
grande factlité. Celles sur les particuliers, ot se-
ront comprises dans Uimpot de celui yui les doit,
s'il ne s’en procure pas la déduction, ou $Eront
imposées sur le créantier du débiteur ¢ qul la dé-
duction aura été faite. Lo déclarativn de 1778 en
a fixé le taux au sol pour livre; gitvigue les ins-
tructions untérieures eussent pioposé deu# svls
pour livre.

4° On sait que bcéaucoup de bénéfices possé-
daient de$ rentes s le Trésor public. Ges rentes
provenaient de placements d’argent fuits dans
les differents emprunts. Vousd en avez ordodué la
radiation & compter du 1¢° jurvier dernier. Ce
reveni, Messicurs; a toujours fait pdartie de la
matidre imposable aux décimes dans chague dio-
cése, et il a éLé ilnpusé partoui dads la méme
proportion que tous les autres revenus foriciers
des béiiélices.

Il est donc prouvé gue les rentes étaiént assu-
jetties & I'impdt. C'est en gutre un principe cotisti-
tutlionhel que nulle ville, pul eitoyen; e peut
jouir d’auvcune franchise; d’aucun privilége. Les
ci-devaut privilégiés ont éLé imposés puott les
six derniers mois 1789 et pour l'année 1790,
aigsi et de la mnéme maniére que les taillables.
La coriséquencE pécessaire de tes principés est
qu’aujourd’hui, pour 1790, les rehtes sont teutes
soumniises & I'impdt de la taille.

J’al pris les roles de taille des provinces ol ces
rentes étaight plus communes et plis favorisées.
CGest a Paris que tous les empruats se sont gu=
verts, c'est & Paris qu’ils se sont rémplis: Cest
dans la gé-érdhte de Paris que la lol de 1776 a
été le plus ent vigueur. G'est 1a qu’elle $’exéeu-
tait tous les jours.

Je demnadde 8i c’est violer les clauses et les
conveontions des contrats, 8f ¢'eést tianquer a la
loyauté frangaise et & la sauvvgarde sous lagueile
I’Assemblée uationale a mis lés créancieis de
PEiat, yue de les assujetlir &4 supporteér vo impot
gu’ils n'unt ni pu nidu ignorer étre ordonné par
la loi de 1776, miise a exécution sous leurs yeux
et ndlamment dans la géhdrilité de Paria?

L’Assemblée nationale a déerélé que tgiites les
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